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TRACTATUS 



DE DEO. 



QU.ESTIO UNICA 



D£ THEOLOGIA ET LOCIS THEOLOGICIS. 



t. 



N. 1. DE DEFINITIONE THEOLOGIJE. 



V 



f- Definitio TheolagfOB. II. Dividiiur in positivam ; III. 
Scholasticam ; IV. et moralem, V. Divisio sumipas 
TheologicB S. Tkomce. VI. Triplex certitudinis gradus, 

QDID est Theologia? 

^ I. R. Est scientia de Deo rebusque divinis per revela- 
lonem mediat^ accepta. 

Itaque est habitus X iide distinctus^ qui labore et studio 
tdinari^ acquiritur, et qui ex fidei principiis per ratfonis 
iicursum suas conclusiones deducit. 

Objectum Theologitt primarium est Deus; caetera^ 
[Utt in illa tractantur^ habent rationem objecti secundarii^ 
ft ()uantum ordinantur ad Deum ; ita in Theologia trac- 
flur de Angelis, legibus, peccatis^ &c. quia ordinem 
•tf)ent ad Deum Creatorem, Legislatorem, Judicem^ &c. 
"ir. Theologia tripliciter dividi solet^ nempd in positi- 
lUD, quae versatur circa prima prihcipia, articulos^fidei^ 
^tiones, definitiones Conciliorum^ &c. illa penetrando^ 
kfthis discemendo, reddendo evidenter credibilia, 5rc. 
' (n. In scholasticam^ quae ex illis principiis discurren- 
8*» dedudt conclusiones more dialectico, quo e\\anv V^fe 
Climi/5 usas est^ Matt cap, 12, magis illa inva\u\t cVrea 

^rnc/, de Deo, B 
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tempora S. Thomas ; unde illi, qui eo ordine et mi 
postea scripserunt^ dicti sunt Scholastici. 

IV. In moralem seu practicam^ quae docet ea qpm\ 
consciehtiam moresque formandos pertinent. 

His communiter additur Theologia mystica, pro 
et actu suo habens contemplationem. In hac ex( 
S. Theresia. 

V. S. Thomas Theologiam suam generaliter dividit j 
tres partesj quas simpliciter vocat primam partem^ 
dam partem et tertiam partem ; sed cum secunda 
tum ob materiae copiam^ tum ob quaestionum mult 
nem videretur nimis ampla^ ejus discipuli eam in 
partes subdiviserunt quarum priorem *'primam 
alteram *' secundam secundae" vocarunt. 

Ulterius^ cum tertiam partem complere non 
sed qusBstioni 90 sit immortuus^ suppletum est 
deerat ex commentariis ejus in librum quartum 
tiarumqusejuniorscripserat; unde.additio illa supph 
ti nomen habet^ sed non tantam, ut caetera^ authoritat 

Cum in decursu ssepe occurrat sermo de certil 
aUcujus conclusionis, pauca de ea hic observabimoi. 

Triplex distingui solet certitudo, nempe '*obj 
**rootivi, ct subjecti." 

Certitudo objecti est necessitas seu immutabilitas nil 
se^ qu8B etiam intrinseca dicitur ; sed de ea hic non 

Certitudo motivi est vis seu valor argumenti mov( 
#ad assensum. 

Certitudo subjecti seu cognoscentis^ est firma 
adhcesio alicui veritati, quae etiam certitudo 
vocatur. 

VI. Porro diversi sunt certitudinis gradus ; alia 
est moralis, alia physica, alia metaphysica. 

Certitudo moralis est> cui, licet nitatur motivis fallil 
bus, tamen regulariter^ juxta prudens judicium^ 

gotest subesse falsum ; ita moraliter certus sum^ vii 
onestum pleno die non incessurum nudum per ph 
haec certitudo habet diversos gradus. 

Certitudo physica est^ cui juxta potentiam Dei oi 
nariam seu communero naturae legem^ non potest sul 
falsuro: sic physic^ certum est manuro adurendam, sii 
igne detineatur dii^. 

Certitudo roetaphysica est, cui nequidero, per _ 
tiaro Dei extraordinariaro et absolutaro potest sul 
f^lsuro ; Talis est certitudo fidei, quae innititur v( 
Dei revolantis. 
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Qli certitudineiii hujos veritatis: '' duo et tiia sunt 
*' referunt ad certitudinem phy sicam^ alii ad meta- 
1 ; sed hi in certitudine metaphysica admittunt 

DE LOCIS THEOLOGICIS. 

I. Loci Thetdogici II. Assignantur deoem. 

^ suntlociTheologici? 

§unt fontes seu proraptuaria, ex quibus tanquam 

8 Theplogiaargumenta sua desumit. Solent autem 

di loci resenseri decem; II. scilicet^ l.Scriptura 

. traditio et miracula^ 3. auctoritas Summorum 

jm^ 4. auctoritas Conciliorum^ 5. Ecclesise con- 

jsus etpraxis^6. auctoritas SS. Patrum, 7* aucto- 

lolasticorum et Canonistarum^ 8. ratio naturalis, 

dtas Philosophorum et juris dvilis peritorum> lO.- 

is Hist^^ise Ecclesiasticse et profanse, nec non 

3giae. 

n primi loci propri^ tantiim sunt theologici; tres 

qui sunt peregrini, seu duntaxat mimsterialiter 

;ici. 

. 3. DE AUCTORITATE LOCORUM 
THEOLOGICORUM. 

jriptura sumitur argumentutn certum, Ih Ctmcbisio 
emissis de fide qud talis non est de fide, III. Cofi-* 
m Scriptura S, sunt vera narrativi, sed non semper 
ive. IV. 4^gumentum ex traditione^ V. Item ex 
'iUs est certum, VI. Prout ex dejinitione Poniificis 
thedra, VII. Item ex dejinitione ConcilU generaUs, 
Et ex consensu et praxi Ecclesice, IX. Quid sit 
r EccksicB, X. Unanimus Patrum sensus facit 
lentum certum, XI. Aurea S, Thoma sententia, 
QuafUa sit authoritas Scholasticorum, 

NT^ auctoritatis argumentum desumitur ex 

ra Sacra ? 

Argumentum omnind certum et infallibile sumitur 

1 literali : item ex sensu mystico/ quando nemp4 

u S. in Scriptura vel traditione sensus hic inesse 

tur. 

^nclusio legitimd deducta ex duabus pramis&U dft 

i ex una de £de, et altera scientiee iiat\urak\iA> ^^ 
fJSdeP 
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II. R. Dist. Si illa conclusio formaliter et immediile 
contineatur iu prsemissis, vel in prsemissi de fide taiiquijL 
pars in toto^ vel ut singulare in universali. et dfeductio^ 
tantum habeat per modum proponentis et explican'* *' 

conclusio eritde fide: si veroconsideretur conclusiomi 

ut legitim^ ex preemissis deducta per rationis discursiiiif^;; 
seu mer6 ut est conclusio, eatenus non est de fide ; tm 
tunc assensus non immediatd ihnitituir primae veritAti^' id 
naturali discursui, quo connexionem conclu8|p(lift;TDS)B 
prsmissis deprehendimus. 

Verum saepe indirect^ diciturtdis condusia de .i^|^; 
quahtum negando conclusionemquis convincei%tt^Qj^ ' 
prsemissam de fide : sic qui sustinet propDsiticHiemiJ 
mores mer^ spectantem ab Ecclesia damnatam^ . ^pdMtfj 
convincitur sustinere aliam propositionem contr^y 
quia convincitur sustinere qudd Ecdesia incond 
propositionis moralis possit errare^ quod est hafeti 
Vide S. Thom. ^ 

An omnia quae continentur in Scriptura S. enint v 

III. R. Omnia sunt vera relativ^ seu narrative ; id tlti 
omnia quse Scriptura dicit esse dicta vel facta^ sunt 
ita dicta vel facta ; sed non omnia sunt vera assertiv^i 
non omnia quae Scriptura refert dicta yel facta, sunt 
dicta vel facta ; sig^quod Ps. 13 dicitur : '^Dixit insipii 
in corde suo, non est Deus^." et Matth. cap. 26. v. 662 
Judsei dicunt de Christo : " Reus est mortis :" haec Scrm^. 
turatantiim refert narrativ^^ non assertivd^ sieu non asMnir 
eo8 veioim dixisse ; propteresk talia dicta vel facta, ntep- 
sunt majoris auctoritatis^ quim sunt illi^ qui ea dixii 
Vel fecisse leguntur ; illa tamen fui&se dicta vel factii i 
fide estj quia Scriptura Sacra asserit ipsam narrationi 

ly Ex traditipnc divina deducitur argumentum 
et infdllibile; quia traditio divinaestpairis auctoritatis 
Scriptiar&, Sacrft : vide Conc, Trid. Sess. 4. a 

V. £x v^is miraculis formatur etiam argumentuol 
certum ; quia, teste Scriptur^ Sacr^^ Deus ''illa '&t^til9 
veritatis indubitata testimonia et sigilla. ) m 

Qualis conclusio deducitur ex auctoritate Summi Pian^ 
tificis ? : ^ 

VI. R. Dist. Si Pontifex aliquid declaret tamquam pM 
vatus Doctor^ illud non est majoris auctoritatis^ R^^^^ V 
esset alterius particularis Doctoris^ et ita ad locum aeptli 
mum spectat : si ver6 aliquid dedaret '* ex CathedKA^^ 
spectans adfidem vel mores^argumentum ex tali definitioBM 

certum et infallibile deducitux : etWc^XG^XW 9\\\^<^m^«edL 




illiUStitM]^ ^&fljpAgiieDft» tttmcn ftlailibiit ^||pfiiii>- 
taimani ioHirtiii'iii«i4ittifiittiiM^ «tabiliiinL: 
oncalii genenQig deJBnitionetia miteirift Cdei Tel 
Poptiliee iylTOlwtey cert» et infiilililnles nmt 

lee CBtlfolleoe. '"^*'^'-^ 

t pirticidena maffnaitij eed noii infUli|j8Mv}Ui- 
mMtem; niai vel^eclenB uniremliiB cdiitettni, 
itate pMtifiGis oiMHt confinnate. 
>yuenMi et pvex» Eodeiiie CadKdic» efiam 
lilHlisanctoiritatis; qida Eodena, iioet diqiifBe, 
a potest in mafceria Mei vel morum 
nqoelooianoiiimmdnmar'; quiadeluaexmro- 
V S. S. anb titnlo ^l de rtguha Fidd.'^ ^ 
odd ut aU^oM diodtar praxia Eodeaifle, noii x^ 
it «it praxia ottmiuni bomiiliiita in Eccle^isiM 
inolnlior penEodMteiHud practicet : liHolri- 
pera oomponitur eit^aaperioribua^piia ho^ojiii*' 

I et timovma^ Ucdt ftrtt ilfi Uto. «intin^ior pnii 
in Ecdeaia. 

te, qujM, dnm qu«ritlu%' an mo^d eli^d sit 
dleaiaB» bob tuii attendi debeat» qui^.ubia Ec- 
rit, quim quid hodid fiudat, spectandd tteci^ 
um, ritualia^ usum Pastonim^ &c. '' Christns" 
ri et hocli^ :" id est, omni tempore dirigit Ec- 
d Hebr. cap. 13. v. 8. 
momenti in argumentatione est auctoritas SS, 

nanifxiis SS. Patrum sensus in materia fidfi vel 
t infallibilis ; ratio est qu6d doctrina omnium 
; doctrina Ecdesiae^ cui in rebus fidei vd mo- 
subesse nequit Auctoritas etiam paucorum 
agna est, dum ut testes veritatis de praxi vel 
suis temporibus usitata loquuntur. 
:;as unius vel alterius non fadt sententiam cer- 
me dum alii patres dissentiunt. 
1 aliquis S, Pater in certa materia ab Ecclesia 
• et proponatur, ut exponens Ecclesiee doctri- 
ejus auctoritas certam facit sententiam : talis 
tas S. Augustini in materia de gratia et py«- 
le, Hilarii et Athanasii in mysterio SS. Trini- 
lis magni in Mysterio Incarnationis, &c. 
serva dignam S. Thom» sententiam, quam ha- 
usBst. 10. art. la. in Corp. : " Quiaipsa doctri- 
olicorum Doctorura ab Ecclesia auctoritatem 
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habet, magis tamei^ est aucteritati IBcdetta atandam, 

qudm aucioritati yel Augudtini, Hieronymi, vel cajns» 

cumque DoctoriB." 

*' Ecclesi» autem auctoritas". (pt ait qua&st II. art« 5. 
ad. 3.) '* principaliter residet in summo Pontifice," 

Confirmatur fundata sententia ex damnatione proposit* 
30 inter damnatas ab Alexandro VIII : ^^ Ubi quis inve- 
^' nerit doctrinam in Augustino clare fUndatam, illam 
'* absolute potest tenere et docere. wifa respiciendo ad 
" ullam Pontificis BuUam." 

Quanta est auctoritas Scbolasticorum ? 

XII.R. Concors sententiaScholaaticorumfacitcommimi- 
ter conclusionem moraliter certam ; talis etiam est O- 
nonistarum auctoritas^ maxime circa leges positivas £c- 
clesiasticas. N^on pluris facienda unius alteriusque-Scbo- 
lastid auctoritas^ quiLm mereatur motivum^ cui innititur; 
huc spectat propositio 37 inter damnatas ab Alexandro 
VII. : '* Si Hber sit alicujus juoions et modemi, debet 
*' opinio censeri probabilis^ dum non constat Fcjectam 
^^ esse a Sede Apostolica ut improbatam." 

Ratio naturalis in Theologia fidei debet famulari : ejitf ' 
usus maxim^ necessarius contra eos^ qui a ratione fidem' 
Cathc^cam avertere et Religionem destruere conantnr: 
ia hoc loco excelluit S. Thomas, qui> dum auctoritateni' • 
non negligitj rationum momenta nunquam omittit. 

Auctoritas Philosophorum non est nisi probabiHs ; V^ 
prsesertim Aristotelis^ usus est S. Thomas : addocitoc ^ 
contra eos^ qui eorum utilitatem magni fadunt. Ph3o- ' 
sophis annumerantur Juris civilts Periti. > 

Tandem sequitur Historia Ecclesiastica et profana, ei" ■ 
jus utilitatem in Theologia omnes docti agnoscunt. 



TRACTATUS I. 

BE DEO, 
ET ATTRIBUTIS DIVINIS. 

. _. _ I - -■ - . - 

QUJESTIO I. 

DE PBO. 

■ ■ ■ ■ ' % 

N. 4. DE DEFINITIONE DEI. 

Variie defint^tiones Dei. II. Divina essentia constUuiiur 
in aseitaie. III. Definitio vutgaris, 

QUIDESTDeus? 

I. R. Deus a nobis definiri nequit vocabulo naturam 
08 perfecte significante, ciim sit incpmprehensibilis^ 
leoqoe ineffabilis. Quia tamen homo imperfecte Deum 
ignoscere potest^ eatenus sequentes definitiones seu des- 
iptiones solent adduci : Ens perfectissimum : Ens su- 
remum et independens : Ens infinitum : Ens quo majus 
i^tari nequit. 

Tandem Ens per se^ seu Ens & se; quia Deus vi su»,. 
isentiae existit. 

IL Haec ultima definitio putatur magis apta ; quia est 
efinitio per essentiam : quo modo Deus dicit Moysi, Ex- 
di cap. 3 ^. 14. " Ego sum qui sum ; sic dices filiis Is- 
' rael : qui est^ misit me ad vos;" meritd itaque in ''^sse 
' 4 se^" seu " aseitate," consdtutivum divinas essentise 
)omtur; quia aseitas Deo omnino propria est, et quia pri* 
num esty qudd in Deo concipiipus, et ex quo perfectiones . 
aeteras quasi profluere intelligimus.. 

Obj. Filias, item Spiritus Sanctus sunt Deus ; atqui . 
tunea non sunt a se^ cum Filius sit k Patre, et Spiritua 
S* i Patre et Filio : ergo, iSrc, 
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R. Dist. min : Filius et Spiritus S. iion sunt a se ra- 
tione personalitatisy conc. min: ratione essentise, nego 
min, Filius enim et Spiritus S. habent unam et eandem 
cum Patre essentiam^ quee est i ae. 

III. Definitio vulgaris captui populi accommodata^ et 
propterea in Cathechismis proponenda, potest retineri 
nsec : ** Deus estpurissimudet incomprehensibilis Spiritos 
** per se existens ab eetemo^ Creator et GubernatorCceli . 
^^ et terrse, Fons omnisboni etasterna nostra Salus." 

Vere dicit S. Aug. in Ps. 85. " Deus ineffabilis est; ^ 
^' facilius dicimus quid non sit^ quam quid sit ; terrani ^ 
'' cogitas I non est hoc Deus ; mare cogitas ! non est hoc ± 
" Deus, &c" - 

N. 5. DE EXISTENTIA DEI. ^. 

S. Thom, 1. parle, quest, 2, ari. 2 ct 3, 

I. Deum existere probaiur d raiione, l^* ex rattone caustt ^ 

primas. II, 2^. Ex moiu creaturarum, III. Ex consensu "^ 

omnium nationum, IV. Ex propkeiiis, miraculis etmundi ^ 

artificio, f 

DEUM existere de fide est, et millenis Scripturce locis - 
probatur. ^ 

Queeritur hic prsecipue an contra Atheos ex ratione -^ 
naturali, Dei existentia possit probari ? 

R. Preenotandum cum. S. Thoma, quod existentia Dei >_ 
*' k priori " probari nequeat; quia demonstratio a priori • 
fit, dum efiectus probatur per suam causam ; Deus autem ^ 
nullam existentiae suae causam habet. 

" A Posteriori" vero, quo ex effectu causa probatur, j. 
existentia Dei variis modis probari potest. 

Primum argumentum desumitur ab existentia creatura- ^ 
rum conformiter ad Apost. ad Rom. *' invisibilia ipsius, g 
'^ 4 creatura mundi per ea, quce facta sunt, intellecta 
'^ conspiciuntur : sempiterna quoque ejus virtus et Divi- f- 
^^ nitas : ita ut sint inexcusabiles, etc." 

I. Argumentum autem formari potest hoc modo ; cer- 
tum est omni homini se existere ; atqui non existiti ae» 
ergo ab alio ente ; illud aliud ens vel est k se, ergo Dei»; 
vel ab alio ente, sicque progrediendo deveniendum ett «d 
aliquod primum ens quod non est ab alio, seiVk se : quia 
non datur actu processus in infinitum : implicat enim 
ownes causas esse posteriores vel medias; neque potest 
iarl causa posterior, nisi deturpnox, eX. tajoA^wi Y^ffsv^ 
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II. SecuDdum argumentum desumit S. Th. art3in 
Corp. ex creaturarum motu^ hoc modo : quidquid move- 
tor^ ab alio movetur : aut ergo movetur ab immobili mo- 
tore, et hic est Deus : aut k motore mobili : sed tunc hic 
mrsi^ moveri debet ab alio ; ergo, ne detur processus in 
infinitum, necessario perveniendum est ad primum moto-^ 
rem^ qui movet^ et non movetur. 

III. Eodem modo S. Thom« adhuc tres alias demonstra- 
tiones adducit, quas vide apud ipsum. 

IV. Similiter ex consensu omnium nationum probatur 
Dei existentia, quse utcumqe barbarse et incult»^ aliquod 
enssupremuin semper agnoverunt. 

Pariter ex prophetiis adimpletis, miraculis, appetitu 
boni infiniti^ conscientiae remorsu^ ac tandem ex stupenda 
mundi et minimorum quse in eo sunt^ ut insecta» animal- 
;!ula^ etc. fabric^^ gubematione et conservatione, entis 
mmme intelligentis existentiainvict^probatur; nihil enim 
ibsurdius fingi potest^ quam hsec omnia cceco naturce 
iinpalsu esse peracta ; ubi perspicacissimus homo, omni 
idnibit4 industria^ nil simile^ non dico efficere^ sed quali- 
ter factum sit nec cogitare potest, 

Qusedam adhuc argumenta metaphysica adducuntur^ ut 
)udd dentur veritates seterasd et immutabiles, ut v. g. 
isc : " parentes sunt colendi ;" quod " omnia enda non 
possint esse contingentia ;" quia supponi posset nullum 
sns exiatere, et tunc otnnia entia forent impossibilia 
iitpot^ non habentia causam^ k qua existentiam acci- 
perent« Sed hsec non videntur efficacia^ saltem ad con- 
vincendum Atheum. 

Simile est argumentum Cartesii ex idea entis perfectis- 
simi, quod hoc modo proponitur : " Quidquid in idea 
'' clara et distincta alicujus rei continetur, potest de re 
" illa ver^ affirmari : atqui in idea entis perfectissimi con- 
^'tinetur actualis existentia: ergo actualis existentia 
'' potest de ente perfectissimo vere affirmari, ac proinde 
" illud actualiter existit. 

Athei enim negabunt, se entis perfectissimi ideam 
babere^ et dicent, quod^ si nos talem effingamus, illa 
idea in nobis reprsesentet eiis rationis chimericum, seu 
qnod extra mentem non existit: proind^ vitium prsefati 
ByOogsimi dicent esse> quod 4 statu ideali seu simplids 
iqpprobationis in minori procedatur ad statum realem in 
oonsequente. 
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N. 6. DE IGNORANTIA DEI. 

I. IgnoratUia Dm mvincibiUs, II. Non daiur ut auikorii 
naiuralium^ III. D(Uur*iamen ut autkoris supernatura* 
lium, IV. Deus inprimo instanii pht^sico usus rationis, 
juxta aliquos ignorari nequit invincibititer. V. Jtutia 
alios potesi. 

AN Dari potest ignorantia invincibilis Dei ? 

I. R. Deus ut author naturalium^ invincibiliter igno- , 
rari non potest ; quia omnis homo rationis compos^ ez - 
creaturis Deum cognoscere potest. 

II. Deinde ignorantia Dei invincibilis excusat a peccato 
formali ; atqui tamen Deum ignorantes a peccato fonnaH 
non excusantur ; dicuntur enim ad. Rom. cap. 8. v. 11* . 
'* inexcusabiles :" et Sap. cap. 13. v, 8. de talibus dici- 

*' tur : Nec his debet ignosci." 

. III. Dictum est, " ut author naturalium," quia Deus, 
i^t author gratiae et supematuralium, invincibiliter igno- 
rari potest. Patet ex eo, quod supematuralia innotescant 
solum per revelationem^ quse invincibiliter ignoraripotest 
Hinc datur infidelitas pur^ negativa Dei, ut authoris 
supernaturalium. 

Observa, qudd homo solis naturse viribus cum concursu 
Dei naturali absque gratia possit pervenire ad notitiam 
Dei, ut authoris naturae ; illa tamen notitia non sufficitad 
salutem ; ci^m tantum sit scientia naturalis, non fides 
supematuralis^ sine qua, juxta Apost. ad Hebr. cap. 11. 
V, 6. " Ilnpossibile est placere Deo." 

Quseritur^ an saltem Deus primo instanti physico usiis 
rationis^ ut author naturalium^ invincibiliter ignorari 
possit? 

IV. R. Plerique putant^ qu6d non : eo qu6d Scrip* 
tura et Patres nullam exceptionem faciant : deind^ dis- 
cursus, quo ex creaturis noscitur Deus, tam facilis est, ut 
eodem instanti, quo creatura spectatur^ etiam creator 
innotescat ; fere uti eodem momento, quo visus cadit in 
speculum, objectum reprcesentatum conspicitur. 

Accedit condemnatio hujus propositionis : '' Peccatum 

^^ philosophicum quantumvis grave in eo, qui Deum 

^' ignorat^ vel de Deo actu non cogitat est grave pecca- 
tum^ sed non est offensa Dei> neque peccatum mortale 
dissolvens amicitiam Dei^ neque pcena cetera^ dignum.** 

V. Alii tamen non ioiprobabiliter docent, primo instanti 
johjsico Deum invincibiliter ignorari posse ; non tamen 
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primo instanti morali: ratio est^ qu6d Deus per diBCuraum 
Dosci debeat, quo ex cognitione nnius proceditur in cog- 
nitionem alterius, quod unioo instanti fieri non potest. 

Ad Scripturam et Patres dico^ illos agere de 'primo 
instaiiti^ non physico, sed morali. 

Ad propositionem verd damnatam^ illam merit6 dam« 
natam esse propter haec tria : primd, qu d pro toto tem- 
pore YitBd, tale peccatum philosophicum admitteret : se- 
conddj qudd etiam taile peccatum admitteret in eo, qui 
de Deo actu non cogitat : ac tandem tertid^ qudd non 
£stiiigueret inter ignorantiam vincibilem et invincibilem; 
quas omnia^ in sententia illorum^ qui admittunt ignoran- 
tiam Dei invincibilem pro primo instanti physico usus 
rationis, falsissima sunt* 

Nota^ qudd lic^t juxta dicta pro primo instanti igno- 
rantia Dei invincibilis probabiliter admitti possit, i/d 
tamen non nisi in casu vald^ extraordinario locum habere 
queat ; nam regulariter pueri ante plenum usum rationis^ 
ex creaturis, instructione^ &c. jam imperfectum Dei 
notitiam habent^ ita ut primo instanti perfecti usus 
rationis^ Deum esse^ inferre possint. 

N, 7. DE UNITATE DEI. 

S. Thom. quoBst, 11. 
1. Est tantum unus Deus. II. Probatur d raiione. 

I. ESSE unum solum Deum constat et Deut. cap. 32* 
v, SQ. ** Videte^ quod ego sim solus^ et non sit alius Deus 
prseter me." ex 1. ad Cor. cap. 8. v. 4. ; aliisque locis. 

II. Idem etiam probatur k ratione hoc modo : si essent 
plures Dii^ velunus esset alterisubjectus^ vel non: siprius^ 
tanc ille qui alteri esset subjectus^ non esset Deus ; cum 
per Deum intelligamus ens perfectissimum : si posterius^ 
neuter esset Deus ; quia different ab invicem per aliquid 
sibi proprium^ quod necessari6 debet esse perfectio^ quas 
sic uni competeret, ut alteri deesset ; proinde neuter per- 
fectiasimus foret, adedque nec Deus : und^ merito con- 
dndit S. Athanasius : '' Multitudo numinum nullitas est 
Deorum ; " alia argumenta vide apud Authores. 

Obj. I. Argumentum videtur nimis probare ; (juia 
videtur etiam tollere plurab'tatem personarum in Divinis; 
eigo, etc. 

R. Nego ant. et probationem : ratio est, quoA. "^Mtea 
fersonaeinDivinis habeant eamdemessentiain, poVCTnXAaxcx, 



12 TBrACTATUS 

voluntatem^ generatim omnes perfectiones ^' simplxdter } 
*' simplices " easdem^ nec diilerant ab invicem^ nisi p^es .'^ 
relationes^ quae sunt perfectiones simplices tantuin; de 
quibus vide N. 12. infra. 

Obj. II. Ad Corinth. cap. 8, v. 5. dicitur: ''sunt Dii .= 
"mufe, et Domini multi ." et Ps. 81, v. 6. " ego dixi: 
" Dii estis;" ergo, etc. , 

R. Agit Apostolus de Diis falsis gentilium, ut patet ei ^^ 
V. 4. et 6. ubi non nisi unum Deum esse docet. Psalmiste i 
verd agit de Judicibus, quos impropri^ Deos vocatprop- ^ 
ter authoritatem judicandi et potestatem vitse ac heds, ^ 
quam k Deo acceperunt. Vide Joan. cap. 1 0. v. 34 et 55. j 

Observa, qudd in Exodo ' Angelus loquens voceturjr 
" Deus," sed tantum repreesentative, eo qudd nomine et 
authoritate Dei loqueretur, ^usque personam sustineret 

£x dictis collige, idololatras colentes plures Deos esse 
inexcusabiles. |. 

QUiESTIO 11. t 

DE ATTRIBUTIS DIVINIS. 



N. 8. DE DEFINITIONE ATTRIBUTI. ^ 

I. Definitio atlributi divini, II. Divisio, III. Octo atirU.^ 

buta negativa. ^ 

QUID est Attributum Divinum ? 

I. R. Attribiitum proprid est illud, quod ex essentiaf^ 
determinatur et promanat; sed more scholastico et^^ 
latiori sensu, prout hic sumitur, Attributum Divinum .^ 
est perfectio, quse nostro concipiendi modo divinam " 
essentiam tamquam proprietas consequitur. ,' 

n. Dividuntur generatim attributaDivinain^^absoIuta 
"quae nullam important relationem ad aliud," ut simplid- , 
tas, BBtemitas, etc. et *' relativa," quorum alia sunt " ad i^ 
intra," ut Patemitas ; alia " ad extra," ut creatio, etc. ^ 
insuperattributaquaedam dicuntur "positiva" seu '*affir- 
mativa, alia " negativa : " affirmativa sunt, quae in Deb = 
aliquid affirmant, ut sapientia, bonitas, etc. negativa . 
verd, quae X Deo imperfectionem removent, qualia octo 
recenseri solent» scilicet: III. 1". esse increatum, 2®. 
incorporeum, 3^. infinitum, 4^. immensnm, 5*^. immu- t 
tabilem, 6^. in comprehensibilera, 7®. iuvincibilem,. 8^. 
jneffkbilem, De quibus singulatim \iv sec\v\e:Tv\!^>\%» 



wfficiL V. S^eii rationis ratiocinata. VI. QirM^ mV 
Dft^tom tn re. 

iNOTANDUM hoc axioma theologicum " Omtiia 
irinis sunt eadem^ ubi non obstat relationis realis" 
dtio." £x quo sequitur^ quod omnia attributa Dei 
liter idem cum divina essentia^et realiteridem inter 
eptis relativis ad intra, inter quae est relatiohis 
io, prout est inter patemitatem et filiationem : hasc 
lidem sunt idem cum divina essentia aliisque attri- 
ed realiter inter se distinguuntur. 
: justitia in Deo est quid realiter idem cum miseri- 
voluntas cum intellectu; quia tamen dici non 
Deum punire per suam misericordiam, sed per 
tum ; hinc aliqua certe inter Attributa Divina dis- 
est admittenda. 

ritur itaque qualis illa distinctio sit ? 
. Admitti non potest distinctio realis strict^ seu ma- 
se est inter rem et rem, ut patet ex citato axiomate. 
1 Conc. Rhemensi sub Eugenio III. contra Porre- 
definitum est^ Deum non nisi sapientia^ qu& Deus 
lientem esse : et capitulo firmiteh^ in Deo dicitur 
nma queedam res, quae veraciter est Pater, et Filius^ 
itus Sanctus. 
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IV. Non suffidt distinctio '^rationis ratiocinantis/' que 
fit per mentem sine ullo fuudamento in re ; ciinr ante 
omnem mentis operam in Deo fundamentum sit, diversos ^ 
de attributis conceptus formandi. i 

V. Admittenda est ergo distinctio rationis ratiocinats, 
sive ea^ qnae per mentem concipitur cum fandamento in 
re^ quse etiam virtualis dicitur vel Thomistica. 

VI. Fundamentum illud ex co desumitur^ quod essen* ^ 
tia et attributa divina virtualiter et eminenter contineant '^ 
plura, sive «quivaleant pluribus^ quse in creaturis realiter ^ 
distinguuHtur^ vel concipiuntur k nobis tamquam realitBr - 
distincta ; nos enim tum propter eminentiam divinitatis, , 
tum ob limitatum nostrum intellectum non possumus ■- 
intelligere vel concipere omnes Dei perfectiones uiio|- 
simplici conceptu; sed diversos conceptus formamiili^ 
per quamdam aiialogiam ad creaturas, quos tamen emen» 
damus per fidem et rationem reflexam : conceptus lamtfi 
illi non ided sunt erronei, sed imperfecti. Unde nee: 
Deus, nec Beati illam distinctionem rationis ratiocinatsi|^ 
ibrmant de divinis attributis ; quia Deus unico intuitarl 
essentiam suam comprehendit ; Beati verd vident Dea&}]2 
sicuti est : attamen Deus et Beati inteliigunt et vidait j 
fundamentum virtualis nostrse distinctionis. 

Obj. I. Illa distinctio vel est tantum in nostro concep^r 
tu^ vel etiam inter divina attributa ; atqui posterius dwi; 
non potest ; ergo, &c. ^ 

R. Illa distinctio est formaliter in conceptu nostro tan-' 
tiim, sed fundamentaliter seu virtualiter est in ipso Deo;^ 
ciim enim mens nostra ob imperfectionem suam et limi*.^ 
tatum intellectjim unico conceptu totam divinae essentiil;/ 
perfectionem adaequare nequeat, singulos respectus^ Q^ui 
rum illa est fundamentum, singulis sibi repreesentat coin' 
ceptibus. 2 

Obj, II. Essentia divina communicatur Filio, non com^^l 
municatd paternitate^ idque independenter a mentis ope- ' 
ratione ; ergo inter essentiam et paternitatem ante om^ 
nem mentis operam reperitur aliqua distinctio. t 

R. Neg. consequentiam : quia ad illa verificanda sufiU 
cit essentiam divinam esse virtualiter multiplicem ; et ita^ 
paternitas considerata formaliter, seu quatenus est relatkp 
realis^ non communicatur Filio ; considerata ver6 materi^ 
aliter, et prout cum essentia divina identificatur^ sic com^ 
municatur Filio. 
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N. 10. DE PRiEDICATIONE DIVINORUM AT- 
TRIBUTORUM, SEU DE MODO LOQUENDI 
IN DIVINIS. 

I. Quaiuor regulas prcBdicaiumum, 

PR^NOTANDUM primo, propositionem dici veram 
in sensu formali, quando attento modo significandi, 
pnedicatum convenit subjecto ; veram autem in sensu 
materiali, seu identico, quando importatur identitas realis 
inter ipsos terminos. 2^* Quod alia sit vox '' concreta/' 
quse rem vel subjectum si^ificat cum sua forma vel 
quaai forma ; ut v. g ; vox ^' albus/' qnae significat albe- 
dinem ut formam : et res albas ut subjectum ist& formA 
imbutum ; et alia sit vox '' abstracta," quse solam formam 
vel quasi formam significat, ut '^ albedo, justitia, etc." 
bis notatis sequentes regulae statui possunt, 

I. Prima ; propositiones sunt verse in sensu formali, 
in quibus nomina concreta tam adjectiva^ quam substan- 
tiva praedicantur de concretis substantivis, v. g. Deus 
est justus, Deus est Spiritus, etc. 

Secunda : dum de concretis substantivis prsedicantur 
attributa in abstracto, propositiones ordinarie sunt verae 
m sensu identico seu materiali, v. g. Deus est justitia, 
Deus est sapientia, etc. 

Terda : dum de abstractisprsedicantur concreta, com- 
muniter propositiones sunt tantum verse in sensu identico, 
V. g. sapientia Dei est Deus. 

Quarta : dum de abstractis prsedicantur abstracta seu 
attributa proprie dicta in abstracto, propositiones illee 
tantum sunt verae in sensu identico^ non in sensu formali. 

Observa, quod propositiones reduplicativfie babeant 
sensum fortnalem : binc falsse simt hte propositiones : 
'* Deu8 qnatenus misericors, est sapiens, intelligit, punit> 
etc." 

Similiter non rect^ dicitur: " misericordiapunit, Deus 
** vult per intellectum, etc." hee enim propositiones non 
poBsunt sumi in sensu identico, sed tantum in sensu 
ibnnali; idque ide6^ qudd prssdicatum earum desigiiet 
tctom vitalem, sicque habeat vim reduplicativam. 

Ex dictis patet^ vitiosum esse hoc argumentnm : '^ Deus 
'^intelli^t per intellectum : atqui intellectus et voluntus 
** sunt idem in Deo: ergo Deus intelligit per voVxxtiXaXcxsv.* 

c 2 
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Tennini enim 'Mntellectus et voluntas" sumuntur 
fequivoce ; ^^ intellectus " in majori sumitur formaliter^ et 
in minori materialiter seu identice : et in consequente 
sumitur formaliter : und^ nota, quod ex prsemissa soKiin 
vera in sensu identico^ non valeat conclusio in sensu 
formali. 



QUiESTIO III. 
DE.ATTRIBUTIS DIVINIS IN PARTICULAHI. 



N. 11. D£ SIMPLICITATE ET INCORPORBI- " 

TATE DEL 

I. Simplicitas. II. Compositio triplex, III. In Deo tum ~ 
est composttio physica. IV. Nec meiaphysica* V. tfec 
logiea* VL Recte depingitur Deus specie corpqred, 

S. Thonu SuppL quaist. 3* 

I. SIMPLICIT AS est negatio seu exclusio compositio- 
nis. 

II. Compositio autem est distinctorum unio: et triplex-- 
generatim assignatur^ nempe physica^ metaphysicay et ' 
logica. ' 

Compositio physica constat ex . materia et forma» vd - 
ex partibus quantitatis aut integrantibus^ yel ex Oibjecto • 
et accidentibus. 

Metaphysica fit ex actu et potentia^ et essentia et < 
existentia, vel ex natura et personalitate. 

Logica fit ex genere et differentia. . 

His praemissis^ qusritur, quomodd Deus sit simplex? - 

III. R. Deus est omnino simplex^ omnis compositionit ■ 
expers. Probatur in primis : non est in Deo compotdtio 
physica ex.materiaetforma, velpartibus, quia '^Spiritus 
^' est Deus " ( Joan. cap. 4. v. 24.) ergo omnis maceris 
expers et excludensomnempartiumdistinctionem. Deind^ 
materia perficitur per suam fcurmam, in Deo autem nil 
perfici potest; neque in Deo accidens fingi potest, qui per 
suamessentiam est^ quidquid est^ utpote perfectissimus. 

IV. Necetiam inDeoestcompositiometaphysicaexactn 
et potentia; quia Deus est purissimus actus; atque ideo in 

Deo non poteat esse potenliay cul a\ic\u\d «jiN^xvvl) totione 
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:uju8 perfidatar ; necex eBsentia et ezistentia ; quia alias 
«sentia essetin potentiaad existendum, quod dici nequit^ 
nim necesBariam in se existentiam inciudat^ imo in ipso 
»se k se constituatur : nec ex natura et personalitate : 
|uia personalitas ab essentia non distinguitur. 

V , Neque in Deo est compositio logica; quia genus 
;st quid perfectibile etlimitabileper difierentiam : deinde 
genus dicit quid unum aptum inesse multis ; jam autem 
quidquid in Deo est, sic ei proprium est^ ut nulli alteri 
enti competere possit univoce. 

Deus itaque est actus purus, non habens aliquid de 
potentialitate^ ait S. Thpm. art. 2. in *^ Corp.*' sive non 
habens capacitatem ut perficiatur. 

Obj. Scriptura tribuit Deo quae sunt corpori propria, 
ut oculos, brachia, etc: ergo, etc. 

R. Nego cons. : quia illa Deo tribuimtur impropri^, 
seumetaphoricd per quamdam analogiam etsimilitudinem 
ad creaturas : sic per oculos intelligitur perspicuitas et 
scientia^ et per brachium potentia, etc. 

VI. Sicuti Deo tribuuntur membra^ sic etiam licite 
depingitur specie corpored et cum membris humanis ; 
illa enim habent reprsesentationem metaphoricam^ vel 
etiam in iis repraesentatur historic^^ quomodo Deus se ali- 
quando manifestaverit : sic Deus Pater solet depingi in 
Knrma venerabilis senis ; quia Danielis cap. 7- sic legitur 
apparuisse : Spiritus S. in specie Columbae ; quia Matth. 
cap. 3. sic I4)paruit in Baptismate Christi. 

£x dictis sufficienter refutatus manet error Antropo- 
morphitarum, qui, authore Audio^ primum quidem sun- 
plicitate rusticA^ postea etiam pertinaciter Deum corpo- 
reum finxerunt. Quid Tertullianus hdc in parte senserit^ 
disputatur. 

An dici potest^ quod in Deo sit compositio ex tribus 
Personis? 

R. Cum S. Thom. in 4. dist. 8. q, 5. art. 1. negativ^ : 
quia Personse vel cum essentia comparantur. et sic non 
aiffemnt ab ea^ adeoque nec faciunt compos^^onem ; vel 
comparantur ad invicem^ et sic distinguuntur realiter^ 
sed ex illaparte non estunio, adeoque nec compositio. 

Dici tamen potest qudd Deus seu Deitas subaistat in 
tribus Personis^ qudd SS. Trinitas constet tribus Per8onis> 
sed nullo modo^ qudd componatur ex tribus Personis. 
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N. 12. DE PERFECTIONE DEI. 

I. Devs eH perfectui. II. Coniinent perfectume» 

rerum. IIL Perjeciio smpUciter simplex. IV. A&$ 
simplex tanium, V. Deus continet formdUer omnes per' 
fectiones simplidter simplices. 

I. AN Deus est perfectus ? 
^ R. Affirmative ; quia Deus optimo modo est, ita ut 
nihil desiteorum^ quae ad summam perfectionem possunt 
pertinere. 

An in Deo sunt perfectfones omnium creaturarum ? 

] I. R. Affirmative : probatur ; quia Deus est prima 
causa omnium rerum et omnis per&ctionis dare creatu- 
rarum ; non posset autem Deus perfectionero dare crea- 
turis^ nisi ipse illas haberet; hinc ad Rom. cap. 11. v. 36. 
dicit Apost. *' ex ipso, et per ipsum^ et in ipso sunt omm'a/' 

Pro pleniori horum intelligentia notandum^ alias esse 
perfectiones " simpliciter simplices/* alias ** simplices 
tantum," seu " secundum quid. 

III. Simpltciter simplex dicitur illa^ quce melior est 
ipsa qu4m non ipsa^ sive quam habere est melius cuilibet 
enti^ qu4m e^ carere^ ut sunt vita^ sapientia^ etc* 

Duas hsec perfectio exigit conditiones : prima^ ut nul- 
lam in suo conceptu. formali involvat imperfectionemj 
secunda^ ut non excludat aliam perfectionem majorein 
vel squalem. 

IV. Perfectio simplex tantilm seu secundum quid est 
illa, quse non est melior ipsa qu^m non ipsa^ seu quae in 
suo conceptu formali imperfectionem involvit, ut moveri, 
discurrere, habitus justitiae^ sapientiae^ etc. vel quae majorj 
aut squali perfectioni opponitur, ut relatio realis ad intra 
V. g. paternitas^ quae quidem nihil imperfectionis includit. 
sed quee in eadem persona aequalem perfectionem^ ut esl 
filiatio^ non compatitur. 

Notandum ulterius^ unum in altero contineri posse du- 
pliciter : primo " formaliter/' quando in alio continefcui 
secunddmsuilmrationemformalem: secundo*' eminenter/ 
quandd in aTio continetur virtualiter ac perfectiori mod( 
qu4m in se ipso. V. Itaque Deusomnes perfectiones sim* 
pHciter simplices continet formaliter^ et quidem sub vaii 
et eadem ratione formali : simplices tantum seu secunduu 
quid, qnse imperfectioneminvolvunt, continettantum emi 
nenter, continendo nempe quidquid in illis estperfectionis 
Shnplicea tantdm^quee nuUamim^T{ec\AOTv«txv\TkNCk\N>ai\\t 
*ef/ aliam imperfectionem cequa\em xvoxv cota^».\l\\\Tv\.>3 



sunt in Deo seu natura divinaadsequate sumptayprout snb- 
siatit in tribus Piersonis^ formaliter; sed non sunt (si sint ad 
iQtm) Ibmiditer in singulis Personis. Sic Pater formaliter 
babet ]Wtemitatem> quam Filius tantum habeat eminenter. ^ 

N. 13. DE BONITATE DEI. 

S. Thom, 1. parte, quest, 6. 

L Deus est summum honum. II. Omnis creatttra est bona 

transcendentaliter, 

I.- AN Deus est summum bonum ? 

R. Affirmativ^, ut dicitur Ps. 117. v. 1. " Confitemini 
'' Domino quoniam bonus." et Lucee cap. 18. v. ig. 
*' Nemo bonus nisi solus Deus/' i. e. solus Deus bonus est 
per essentiam ; CFeaturse enim solummodd bonee sunt per 
participationem ; quia omne bonum^ quod habent^ k Deo 
participant. 

An omnis creatura est bona ? 

II. R. Omnis creatura est bona bonitate transcenden- 
tali^ sea ut ali loquuntur^ naturali et entitativd. : hinc dicit 
Apost. 1. ad Timoth. cap. 4. '* Omnis creatura Dei bona 
"est,'' id est omnis creatura quatenvis eiis, est bona^ ut sic 
enim egreditur de manu Dei, qui nihil mali creavit, ut 
de fide est/ contra Manichseos ; hoc sensu deemonum na- 
tune debent dici bonae. 

Non tamen omnis creatura bona est bonitate morali seu 
virtutis ; dantur enim homines peccatores et vitiosi. 

N. 14. DE INFINITATE DEI. 

S. Tkom. qucest, 7' 

'I. Deusest infipiUus. II. Infinitas perfectionis. III. Ag^ 
gregatum ex Deo et creaturis non est perfectius solo Deo. 
IV. Quid snfinitum actu, qnid potentid. V« QM infi^ 
tiMum simpUciter, quid secundum quid. 

INFINITUM est^ quod nullo fine seu termino limitatur. 

An Deus est infinitus ? 

I. R. Affirmativd : juxta iliud Ps. 144. v. S : *' Mag- 
'^ nus. Dominus^ etmagnitudinis ejus non est finis." Patet 
edam ratione: Deus enim est a seipso; ergo a nullo bmi* 
tatiir, ; non ab alio, cilm nullam sui causam habeat; neque 
'< iseipso, quia nil seipsum limitat ; sed omne &Ck\Vxcci\\\K^ 
laXur.db uUo, , 
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Qualis infinitas htc intelligitar ^ 

II. R. Infinitas divinfle essentifle» divinonimque attribii- - 
torum ; sive quod deus indnitas sit» tam qaoad jperfeetio- 
nem primam, seu enentiam^ quam quoad perfectioM - 
secundas, seu attributa. ^ 

Deus itaque non dicitnr infinitus k quantitate molis^ -^ 
cum corpus non habeat ; nec a quantitate numeri^ cAm ^ 
sit unicus^ sed k quantitate perfeciionis. ' - 

Numquid ag^egatum ex Deo et creaturis eat aliquid ' 
perfectius solo Deo ? - 

III. R. Negative: Deus enimomnes creaturarum per- » 
fectiones continet excellentiori modo^ quim sint in msis. ~ 

Notandum^ quod soli Deo convenit^ ease ** infimtnm - 
per essentiam, infinitum actu, infinitum absolati et - 
simplidter." Csstera solummodo dici possunt ^'infiniti 
secundum quid/' vel '^ infinitd potentia ; quia cAm 
creatasint, causim habent-^ nempe Deum^ k quo limitantur. ' 

IV. " Infinitum actu" dicitur activ^, quod sdlicet aic 
existit> ut nihil perfectionis ipsi possit superaddi^ qtiod 
competit soli Deo. 

V. " Infinitum" vero " potentii" dicitur passive et 
obedientialiter^ quod nempd sic existit ut semper ejoi * 
perfectio possit augeri» quamvis quantilkmcumque aaGta, 
semper futura sit finita« 

VI. " Infinitum simpliciter" dicitur^ quod omni modo 
est infinitum. ^^ Infinitum secundum qaid,*' quod sub 
certa ratione^ sivein certo genere non limitatur ; itadn- 
ratio mundi dicitur infinita. 

N. 15. DE IMMENSITATE DEI, 

S, Thom, quassL 8. 

I. Deus esi immemus. II. Immensitas differt ab nbimn*' 
tate. III. Deus non est iu loco circumscriptivi» IV. 
Neaue definitivi. V. Sed repletive. VI. JDeus tribus 
moais est in loco. VII. Dens tst speciaUter an quibus» 
damlocis. 

IMMENSITAS est illimitata essentiae divinse diffusio^ 
vi cujus omnibus rebus et locis inexistit. 

I. Hanc Deo competere^ probatur k ratione: S. Thom. 

art. 1. in Corp, : <' Deus ut causa prima intim^ operatur^ 

" et cohservat omnes res : atqui virtus et operatio Dei 

^' indistincta est ab ejus essentia; er^ Deus intim^ eC 

^' substandaliter est in omnibuB ieW«>* lii ^^\»G^\fi9(aX«iL 
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Scriptura S. sic Jerem. cap. 23 v. 24. '^ Coelum et ter- 
'' rum ego impleo, dicit Dominus." £t Baruch^ cap: 3. 
V. 25. ^* Deus excelaus et immensuB.'^ 

II. Differt immensitas ab ubiquitate^ quae est actualis 
Dei preesentia in omnibus locis^ in eo, qudd imroensitas 
sit radix ubiquitatis et attributum competens Deo ab 
aeterao, ubi ubiquitas ei tantiim competit ex tempore quo 
mundum creavit. 

Dijflrert etiam ab infinitate^ qudd immensitas neget 
terminum difiusioni divinae essentiee^ infinitas verd ejus 
perfectioni. 

Obj. Si Deus sit ubique^ etiam est in locis sordidis ; 
^itqui hoc est inconveniens^ ergo, etc. 

R. Cum Deus sit Spiritus^ non potest 4 locorum sordi- 
bus inquinari^ c^m res illsB in Deum agere nequeant ; sic 
nec radii solares^a sordibus inquas cadunt^ coinquinantur. 

An Deus est in loco ? 

III. R. Deus non est in loco '* circumscriptiv^/' quod 
tunc esty quando totum toti ]oco et partis partibus loci 
correspondent ; sic enim sold corpora sunt in loco. 

IV. .Neque Deus est in loco "definitive," quod fit, 
quai)4^ res est tota in toto loco, et tota in singulis parti- 
bos locij sic tamen^ ut loco concludatur : et ita Spiritus 
creatus est in loco. 

V. Sed Deus est loco ^^ repletive," sive est totus in 
toto loco, et totus in singulis partibus loci, sic tamen ut 
eo non definiatur seu concludatur. 

Hic modus existendi in loco, Deo proprius est. Hinc 
2. Reg. cap. 8. v. 27« ^^ Cceli Ccelorum te capere non 
" possunt." 

Obj. Deus non est extra mundum : ergo est definitive 

)in mundo ut inoloco. 
R. N^o conseq. quia Deus non continetur mundo, sed 
ipse potiiis continet mundum, juxta illud Sapientiae cap. - 
]. V. 7- '^ Continet omnia :" non est ergo extra mupdum 
quasi replens spatium aliquod, cum nuUum spatium 
extra vnundum existat : sed did potest, quod extra niun- 
dum sit in seipso, sicuti fuit> antequ^m mundus esset, in 
seet apud se habitans, ut loquitur S. Aug. in Psalm. 122. 
An Deus est in spatiis imaginariis extra mundum ? 
R« C^ spatia illa extra mundum reipsa non existant, 
led tantum per imaginationem fingantur, Deus uon potest 
1*1 ia iis esse positivi ; dici tamen potest in iis esse negative, 
j U esty qubd existat. Deus extra mundum. m «^v^^ 
P A»que uila ad locnm veijspatium habitudine. 
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Quomodd Deus est ubique ? 

VI. Tripliciter juxta yulgatum hunc ▼ersiculum ; 
" Enter, prsesenter Deus est^ et ubique potenter." 
Deus est ubique '^ enter" seu per essentiam^ in quan- ' 

tnm creat omnia et conservat : est ubique '''pnesenter/ ''■ 
id est^ per pra^sentiam ; quia omnia cognoscit et intue- ; 
tur: ubique ^^potenter/' seu per potentiam^ qoateh^ ' 
omniagubernat et dirigit in fines suos. 

An non sunt alii modi^ quibus Deus sic dieitur esse ; 
in uno loco^ ut illis non sit in aliis. 

VII. R. Afiirmativ^ : et ita Verbum Divinum estsped- 
aliter in humanitate assumpta per unionem hypostaticam: 
similiter specialiter preesens est in SacramentoEucharistiA "_ 

99, Deus est specialiter in 'justis per charitatem et ' 
gratiam sanctificantem^ quo modo non est in peccatoribtts. : 

S^, Specialiter dicitur esse in Ccelo^ quatenfls ibi sese 
Beatis intuitive videndum exhibet. 

4^. Specialiter praesens est Ecclesise^ Concilio Generalii 
Summo Pontifici^ etc. per assistentiam et directionem. 

5^. Generaliter in Scripdira dicitur Deus specialiter 
esse in aliquo loco vel ad aliquem locum venire^ quandd 
speciales quosdam efiectas ibidem operatur : sic dicitur ' 
descendisse ad civitatem Sodomte ; et in Symbolo Filiut ' 
dicitur descendisse de Ccelo^ non deserendo Coelum^ sed 
h^rpostatici assumendo naturam humanam in terris. 

N. 16. DE IMMUTABILITATE DEI. 

S, Tkam. 1. part. qumt, 9* 
I. Deus est immutabiUs, 

QUID e&timmutabilis? 

R. Est perfectio Dei^ qui stabilis in omnimoda per- 
' fectione perseverat. 

I. Hanc. immutabilitatem Deo competere patet ex Ma^ 
lachise cap. 3. v. 6. ubi dicitur : *^ Ego enim Dominut 
et "non mutor :" item ex Epist^ Jacobi cap. 1. v. 17* 
'^Apud quem non est transmutatio, nec vicissitudinit 
" obumbratio." 

Probatur etiam a ratione : quia Deus est actua purus, 

simplex et infinitus. Confirmatnr : si Deus possetmutari, 

mutaretur vel in melius^ vel in pejus ; sed utrumque 

flummae ejus perfectioni repugnat ; quia si in ttidiiii^ 

antei aliquA perfectio deerat; si iti pej[tt8» jani ilkim 

amittit: vel in aequale mutaxexnt; «^ \»si^ ^nl 



amitteret quod habety vel acquireret qaod non habet ; 
quse similiter imperfectionem involvere manifestum esU 

Obj. I. Deus in Scriptura sacra dicitur irasci^ paenlte- 
re^ &C. ergo est mutabilis, 

R. Neg. conseq. quia illa dicuntur de Deo tantum 
metapboric^, quatenus scilicet qusedam egit^ quae homi- 
nes irati vel psenitentes agerent : sic irasci dicitur^ dum 
punit^ vel minatur ; et sic de caeteris. 

Obj. II. Deus hominem peccatorem odit^ quem posted 
juBtificatum amat : ergo. &c. 

R. Tota illa mutatio est in homine^ non in Deo ; Deus 
enim uno eodemque simplicissimo actu (non per diversos 
actus) peccatorem odit, et justum diligit : sicuti sol su^ 
daritate illuminat objectum radiis suis expositum et eis- 
dem subtractum non illuminat. 

Obj. III, Deus mutavit decretum de subvertenda Ni- 
nive: ergo Dei voluntas mutatur. 

R. Neg. anteced. quia decretum istud non fuit absolu- 
tmn^ sed condiiionatum, nemp^^ nisi pceniteniiam egis- 
sent. 

Obj.IV. Verbum divinum ccepit esse homo in tempore 
ergo est mutatum. 

R. dist. antec. ccepit esse homo recipiendo in se huma- 
nitatem per modum subjecti^ nego antec ; ut suppositum 
'terminans humanam naturam^ eam perficiendo, eique 
personalitatem suam tribuendo, conc. antec. Mutata est 
itaque humanitas, et quidem in melius, dum k Verbo as- 
sumpta est ; at Verbum nil novi acquisivit» ciim omnem 
humanitatis perfectionem eminenter contineret. 

Obj. V. Deus creavit mundum in tempore; ergo de 
non operante factus est operans. 

R. Neg. conseq. Deus enim creavitmiindum per actum, 
qui in ipso est ab aeterno, quo nimirum ab aeterno voluit, 
ut mundu/ existeret tali tempore. Creatio itaque non 
ponit novum actum in Deo, sed tantum significat exter- 
nam terminationem et denominationem. 

Sic etiam dicitur Deus incipere agere^ non ratione novae 
actionis^ sed ratione novi effectus, qui sequitar in tem- 
pore secundiim dispositionem voluntatis divinse ab aetemo. 

Obj. VI. Deus est liber ; ergo potest de novo aliquid 
velle^ quod non voluit ab setemo, adeoque mutari. 

R. Nego conseq. Ratio est^ quod non sit defectu liber- 
titis^ Deum nil velle de novo ; sed quia estperfectissimus 
qjDi «b eetemo omnia cognovit, quee facere deexeNvX.) «A!&v> 
ttt nulla nova ratio suppetere possit, quare vefte \xvcA\f\8X; 
quod noluit ab tetemo. 
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Inst. Saltem Deus potuit Holuisee^ qui liber^ yoluit ab 
«terno ; ergo Deus potest carere aliquo sibi intrinseco, 
actu nemp^ libero, qui Deo internus est ; ergo, etc. 

R. In hoc nodo dissolvendo^ qui facOi difiBcillimiu 
est^ multiLlm laborant Theologi. ' 

Notandum^ qu6d actus Dei nil aliud sit, qu4m acttts 
ejus necessarius, ut dicit respectum^ seu terminationem 
non necessariam ad creaturas. 

II. Dicendum igitur, quod Deus actulibero entitative 
sumpto^ carere non possit ; ciim, ut sicy sit necessarius et 
ab essehtiadivina non distinguatur : possit vero illo carere, 
prout dicit respectum seu terminationem ad creaturas. 

Dices: terminatio illa est Deo intrinseca, ciim per eam 
consituatnr liber : ergo si ei, carere possit^ carebit aliqao 
sibi intrinseco. 

R. Deus illi terminatione carere potest sub ratione ter- 
minationis, non vero sub ratione entitatis. Vide Daelman 
et Wiggers^ qui optime hoc deducunt, 

N. 17. DE iETERNITATE DEI. 

S, Thom, 1, part. qucest, 10. 

I. Definilur celernitat. II. ExpUcatur, III. Mternilas 

soli Deo propria. W , Qjuid asvum„ V. Quid tempus, 

VI, Distinclio inter cetemitatem et oetmm, VII. Qiro- 

- modd prceterita vel futura sint in cBtemitate prcesentki, 

QUID est sBternitas? 

I. R. ^ternitas stricte dicta definitur a Boetio : ^' In- 
'' terminabilis vitae tota simul et perfecta possessio." 

II. Dicitur '^ interminabilis \iXxe" id est^ non habentis 
terminum initii vel finis. 

'^ Tota siroul/' ut excludatur divisio et suScessio; in 
aeternitate enim est unicum instans semper praesens et 
subsistens. 

*' Et perfecta/' ut excludatur etiam instans temporis^ 
quod Hc^t partes non habeat^ est tamen vald^ imperfec- 
tum^ cum non subsistat, sed statim transeat. 

*^ Possessio/' ad significandam stabilitatem et indefici- 
entiam. 

III. Hsec «eternitas sic explicata convenit soli Deo, 
juxta illud Deuter. cap. 3. v. 40 ; *' Vivo ego in seter- 
"j)um;" et l^sal. 101. v. 28. " Tu autem idera ipse es, 

'^ et anni tui non deficient." 
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Nota^ quod in Scri{)tura Sacra vox '^ flBtemum'' qQan- 
d6que latd sumatur: sic ignis infemi dicitur cetemuay.qliia 
licet initium habeat^ non tamen habebit finem: imo '' oeter- 
num" quandoque accipitur pro tempore finiendo, et ita 
de servis dicitnr Levit. cap. 25. v. 45 et 46. ^^ De advenis. . . 
'^habebitis famulos...ac possidebitis in eeteraum." 

Quid est aevum ? 

IV. R. £st duratio rei secundum substantiam immu- 
tabilis, mutabilis tamen accidentaliter penes modum vel 
i^perationem, quaeque initium l^^buit, sed non est habitura 
finem : tolis est duratio Angelorum. 

Quid est tempus ? 

V. R. £st mensura motus juxta aliquos : juxta alios 
i verd est duratio rei secundiim substantiam mutabilis, 

initiumet finem habentis : juxta alios tandem generatim 
est duratio creaturse ; et hi inter sevum et tempus non 
distinguunt. 
Quomodd seternitas difiert ab sevo et tempore ? 

VI. R. in eo^ quod aeternitas initium non habeat nec 
ullam rautationem, sive substantialem^ sive accidentalem. 

Obj. I. JEternitas nunc diutius duravit quam tempore 
Adami : ergo successiv^ existit. 

R. Neg. antec. Verum est, qu5d eadem aetemitas jam 
coexistat diuterniori tempori^ ipsa tamen non ide6 major 
est^ nec dinturnior ; quia est omnino indivisibilis^ et tota 
simul : sic nec immensitas major foret^ si plura loca re- 
pleret. 

Obj. II. Scriptura Sacratribuit Deo prseteritum et 
futurum : ergo setemitas Dei habetprsetOTitumetfuturum. 
R. Neg. conseq, quia opera Dei ad extra non dicuntur 
praeterita vel futura ratione actus Dei, sed ratione ter- 
minorum sive efifectuum^ qui incipiunt esse vei desinunt. 
Similiter dum Scriptura loquitur de actibus Dei ad 
isl intra, v, g. referens de sBtema generatione Filii, Psalra. 
e'. 109. V. 3 : " Ante ludferum genui te/' non significatur, 
quasi generatio Filii modo praeteriisset, (nec enim habet^ 
i^l nec unquam habitura est finem^ sed semper est praesens) 
verum Scriptura se accommodat uostro imperfecto intel- 
ligendi modo^ qui omnia mensuramus per tempora^ cum 
tamen opera Dei ad intra non habeant tempus : proinde 
idem omnino significatur per has propositiones : '^Pater 
'' genuit Filium, Pater generat Filiuro^ Pater generabit 
''Filium:" quia tantiim significatur actus generationis 
semper praesens^ et ided etiam verbumprseseivXVstenv^m 

/jftoprii Deocompedt 
Tract. de Deo. d 
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■ flAmilitMr hm propoeitiones^ ^' Deus est, Devs fbit, i 
^' Detis erit,*' ideni omnind sigmficatit in Deo» 

Quaeritur, qaomodd futura rel preBterita sint Deo i 
ttteniitalie prRsentia? 

yil. R. Certum est^ qudd objeetiv^ sint Deopnesenti; 
secundCim illnd esse realequod habuerunt vel habebunl 
sicuti reprxsentantur objective resin speculo: juxta quos 
dam sunt etiam |>rssentia realiter, ita ut ▼. g. Antichnsti 
nunc existat in seternitate ; quia sstemitas ntpot^ tol 
simul continetomnes temporum diffimntias absque divi 
sione^ adedque illam in qoa existet Anticfaristus. 

Haec sententia est S. Thomae^ et coUigi videtor ex mod 
loquaidi SS. Patrum : aliundd tamen videtur implicar< 
qudd res^ quse non existit in se^ realiter existat msetei 
nitate, sicuti implicat, locum «^iquem coSxisftere diTiiii 
imroensitati^ nisi prius existat in se. 

£x eo^ quod setemitas sine divisione onmem t^DQpori 
differentiam contineat^ tantum sequitur^ quod res^ quand 
existunt^ coSxistant toti setemitati ; und^ Deus vi sui 
aeteraitatis co^istit rebus omnibus successiTis^ etquseri 
creatnra quovis instantiexistens^ coexistit toti aetemitati 
sed non totaliter ; cum duratio creaturie sit finka^ GBter 
nitas iufinita^ 

N. la. DE I^JVISLBILITATE DEI. 

S. Tkom, 1 part quassU 1%, 

L Deui HOM potest viieri ocuUs eorparm, II. Fisi 

inimiieaest supematurmk, 

AN Deus dici debet inviiaibiUs ? 

R. A£Srmative: juxta illud 1. ad Timoth« c. 1« v. 17 

^^ Regi autem sseculorum immortali^ invisibili." 

Quarye Deus dicitnr invisibilis } 

I. R. l^. Quia opulis corporeis intuitiv^ videri noi 
potest; ratio est^ qudd Deus non habeat corpus, ade^qui 
non possit esse objectum visus ; und^ nequidem super 
naturaliter oculus corporeos ad Dei essentiam videndan 
clevari potest ; quamquim S. Augustinus de boc puncti 
dubitoverit Ub. 22. '' de Civitate Dei, cap, 29-*' 

Humanitatem tamen Christi Beati oculis corporeu 

vident, jnxta illud Job. cap. jp. v, 25, et 27 : "Sdo, qud< 

*' Bedemptor meusvivit...quem vi&urussum ego ipsCi e) 

^'^>culi mei conspecturi sunt" 

^^. Qaia nuUus intellectus cteBikua i^x ^oks natura 

v/res Deum potest intuitivi 'videxe, \x\. SksfeMXxwix w^. >e 
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Condl. A^enn. eontra Beguardoset ^eguinaA* Probabilius 
tamen apparet contra S. Thom. hic art. 5. ad 3. talem 4 
Deo intellectura creari posse, qui per vires naturae su» 
Deum intuitiv^ videre pdsset : sed tunc natnra illa esset 
•aperioris ordiuis qu^m nostra. 

Quid est videre Deum intnitiv^ seu per essentiam ? 
, E. Est clare videre Deum ut est in se : haec visio vocari 
solet visio Dei intuitiva, item visio beatitiGa. 

NcHi fit haec visio per speciem impressam^ sive per si- 
militudinem emissam ab olijecto in intellectum ; sed es« 
aeutia Dei xmmediate videtur^ supplens vices speciei 
mipfressse. Vide S. Thomam art. 2« 

An intellectus noster potest intuitiv^ Deum videre ? 
. II. R. Affirmative, si nimirum sit supematuralHer 
elevatus, et hoc modo Beati Deum vident, ut patet ex 
Matth. cap. 5. v« S. " Beati mundo cordej quoniam ipsi 
'* Deum videbunt;" et ex Epist. 1. Joan. cap, 3. v. 2« 
^^ Videbimus eum sicud est ;" ac definitum est in Concil. 
Florent. in Decreto unionis Armeniorum. 
. Obj. Kad Timot. cap. 6. v. 16. dicitur : ^' QuemnuUus 
<< hominum vidit, sed nec videre potest ;" ergo^ &c. 

IL Neg. conseq. quia textus intelligitur^ vel de visione 
Dei oculis corporeis^ vel per solas vires naturae, non de 
visione perfecta et oomprehensiva. 

N. 19, DE LUMINE GLORIJE, 

S. Tkom. qnoest, 12, art, 5. et 6. 

I. Qnid lumen glorias. IL Visio beatifica non ett in om* 
nibus cequaUs, III. Causa incequaiiiatis visionis beoH^ 
fica. 

DICTUM est N. pra^. intellectum egere auxilio super- 
oaturali^ ut Deum intuitive videat Auxilium hoc vocari 
8olet " lumen gloriaB," juxta illud Ps. 35. v. 10. '" In 
*' lumine tno videbimus lunien." 

Quseritur itaque hic^ quid sit illad himen gloriae ? 

I. R. Est quaHtas supernaturalis^quliintellectuscreatus 
elevatnr ad videndum Deum intuitive. 

Qualitas hsec inheeret intellectui per modum habitiis^ 
^ per iUam intellectus redditur potens^ non soliim pas» 
siv§, sed etiam activ^^ ad formaliter eliciendum actum 
Tisionis Dei ; sicuti per habitum fidei redditur aptua ad 
cliciendos actus fldeL 

JD 2 



38 TKAOTATUS 

An visio beatifica est in omnibus aequalis ? 

II. R, Neg. ut patet ex Joan. cap. 14. v. 2. *' In donkr 
'^ Patris mei mansiones mnltae sunt" £t ex 1. ad Cor, t 
i5. V. 41. SteHa enim a stella difiert in claritate. (fi 
42.) '^ Sic et resurrectio mortuorum :" quamvis aotenf i 
Apost. agat de insequali glori& corporum^ quia tamen hnc : 
proftuit ex glorii anim£> consequens est^ etiam inaequaloBl / 
esse glqriam animse^ ac proind^ visionem beatificam. •' i 

UsBc veritas definita est in Conc. Florentino in decr^ 1 
unionis, et in Trid. sess. 6, cap. 16. et can. 3%. 
- Obj. I. Matth. cap. 20. omnesoperarii accipiunt sequi» 
lem aenarium : ergo omnes Beati acdpient sequalaor i 
beatitudinem. 

R. Nego conseq. varise sunt hujus parabol8& interpret»- 
tiones : duas probabiliores hic damus. 

Prima : ut per denarium intelligatur beatitudo objeO' ' 
tiva^ quse est ipse Deus : omnes enim videbunt eundem 
Deum.: non autem beatitudo formalis^ quse in uno potfelt 
esse major qu4m in alio. 

Secunda : Alii per denarium intelligunt etiam beatito* 
dinem formalem, sed hi supponunt in operariis sequak 
meritum : undejuxtahos, scopus parabolee est ostender^ 
quiimodo quis pauco temppre tantum meritum, et conse» 
quenter tantam mercedem consequi possit^ quantam alius 
longiori tempore, 

Quaenam est causa insequalis visionis beatificae ? 

III. R. Causa moralis est ineeqalitas meritorum ; causa 
physica, insequalitas luminis gloride^ ita ut quo majus vel 
minus est lumen gloriae. eo magis aut miniLs perfect^ 
beatus videat Deum, 

An major vel minor perspicacitas intellectiis aliqtdd 
contribuit ? 

R. Negative: quia intellectus intantiim videt Deum 
inquantilm per lumen gloriae elevatur. 

N. 20. DE VISIONE DEI IN HAC VIT A 

MORTALI. 

S. nam. qiHBsL 12. arU 11. 

I. Anitna Christi semper vtdit Deutn intuitivi. IL Nullus 

aUus viator iUum sic vidit. 

AN aliquis homo viator unquam vidit Deum intuittve ? 

/. R. Certum est, qu6d anima CVitl«t\i3L i^riulo instanti 

eonceptioDia semper Deumintui6v^N\dcnX\ <^%C>m:\&Vm 
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in hac vita foit aimul viator et oomprehensor : adedque 
anima Christi a primo instanti fuit beata. 

S« Thom. art* dt ad 3. exiatimat, privilegium illud 
videndi Deum intuitive, pro exiguo tempore per lumen 
transiens fuisse concessum Moysi et Paulo. 

IL Coromunior tamen sententia cum & Greff. docetj 
touUi mortali id fuisse concessum^ nec ccmcedendum : 
quia Deus ipseExod. cap. 33. v. £0. dicit Moysi : " Non 
'* videbit me homo, et vivet :" et Joan. cap« 1. v. 1. dici» 
tur, '^ Deum nemo vidit unquam." 

pbj. I. Exodi cap. 33. v. 1 1 . dicitur : " Loquebatur 
" Deus ad Moysen facie ad faciein :" atqui per faciem 
intelligitur visio intuitiva, juxta v. 12. cap. 13. 1« ad 
Cor. ergo^ &c. 

R. Nego conseq. quia per faciem ibi tantum significn^ 
turj qudd Angelus Deum reprsesentans in specie visibili 
assumpta^ loqueretur facie ad faciem cum Moyse famili- 
«riter^ et non in somno aut aenigmate^ quo modo aliis Pro- 
phetia Deus loqui solebat; ut dicitur N. 12. v. 6. 7- «t 8. 
id etiam probatur ex eo qudd Moyses Exodi cap^ 33. v. 
13. adhuc petiverit ut Deus ei ostenderet gloriam suam^ 
ipdqueresponsum sit v. 20. " Non poteris videre faciem 
oieMn : non '' enim videbit me homo^ et vivet." 

Quantum ad locum Apost. patet eum loqui de visione 
Dei intuitivd^ ex eo qu6d comparationem instituat inter 
oognitionem Dei rerumque divinarum in hac vit4 et eam^ 
quie pro praemio expectatur in altera vitlu 

Obj. IL S. Paulus 2 ad Cor. cap. 12. fuit raptus ad 
terdum Coelum: ergo, &c. 

R. N^o conseq. quia ipse Apost. Kpist. 1. ad Timoth. 
quie post raptum scripta est^ cap. 6. v. 16. dicit ; " Quem 
*' DuUuB hominum vidit, sed nec videre potest :" deind^ 
si Paulus vidisset Dei essentiam^ non dixesset se audivisse 
" arcana verba/' sed potiiis^ quod arcana in Deo vidisset. 

Mult6 minus verosimile est Adamum^ S. Stephanum^ 
I aut S. Benedictum Dei essentiam vidisse : imd id nec 
I Diyae Virgini quidem in nostra sententi^ concedityr. 

N. 21. DE INCOMPREHENSIBILITATE DEL 

& Tbam. gmgsL 12. ari. 3. 

l' Comprekendere sumitur duplicUer, II. Iniellectus crea-^ 
tui nequit Deum comprehendere, sed sotus Deus* 111« 
Deus toius d Beatis videiur. 

h PRMHOTANDUU, vocabulum '«com^t^bfiXi^itif' 

J> 3 
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accipi posse dupliciter t primd pro^assecutionealicajfi^ 
rei^ et hoc sensu Deus comprehendi potest^ juxta illud h 
ad Cor. cap. 9. v. 24. *^ Sic currite ut comprehendatis f 
hoc sensu k Beatis comprehenditur Deus^ und6 et comr 
prehensores dicuntur. 

^*K Accipitur pro perfect^ et adaequat^ rei cognitione, 
et ita '* comprehendere" definitur k S. Thom. hic in 
Corp. " Rem cognoscere^ in quantum cc^oscibilis ert." 
11. Hoc sensu intellectus etiam Beatorum Deum compre- 
hendere non potest, ut patet ex Jer. c, 32. v, I9, ubi Dew 
dicitur ** Incomprehensibilis co^tatu r" et cap. 1 1. ad 
Rom. V. 33. ubi dicuntur " Incomprehensibilia judioia 
ejus;" ratioest^ quod Deus^ cum sit xnfinitus^ sit infinit^ 
cognoscibilis, adedque ab intellectu finito comprehendi 
non possit : hinc nec anima Christi essentiam divinam 
comprehendit : sed solus Deus ; quia ejus cognitio tam 
perfecta est^ quam essentia. 

Obj. Apost. 1. ad Cor. cap. 13. v, 12. dicit: " Tunc 
" cognoscam^ sicut et cognitus sum :" atqui k Deo eogni» 
tus erat comprehensiv^ : ergo^ &c. 

R. Neg. conseq. particula enim " sicut" non importat 
omnimodam paritatem' : und^ Apostolus tantum vuh, 
qudd, sicut k Deo cognituserat prout est in se, ita Deunf 
visurus esset^ prout-iisl^in se, 

An igitur Deus a^ctffis non videtur totus ? 

III. R. Deus videtur totus, sed non totaliter, ait S* 
Thom. ad 3. quia non videtur tam perfecto cognitionifl 
modo, qu^m cognoscibilis est. 

N. 22. DE OBJECTO VISIONIS BEATIFICiE. 

I. Duplex objectum msumis Dei. II. Beati vtdeni omnki 
ques ifCDeo sunt formaliter et neeessarid. 

I. DUPLEX distinguitur objectum visionrs Beatifics, 
utium primarium, quod ratione sut videtur, et est ipai 
Deus: alterum secundarium, quod ratione primarii vidfr 
tur, etsunt creature. Deposterioriagetur numero sequenti 

Quid de Deo vident Beati ? 

II. R. Videntintuitiv^ omnia, qu« suntin Deoforma- 
liter et necessarid, und^ vident divinam Essentiam, SS 
Trinitatem, et generatim omnla attributo tam relativi 
qv&m absoluta. 

Dictum est, " qu» sunt in Deo xiecesftwdo <* <3^v&decreti 
Jlbetn videat qaidem quantiim ajfti^A^em qjjmbwivxX^^j 
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[labenty nontameD semper quantuni ad terminationeni li- 
beram ad creaturaa. 

Obj. Infinitas et incomprehensibilitas sunt Dei attri- 
bttta ; atqui illa non videntur ; ergo, etc. 

R. Neg, min : Beati enim et infinitatem et incompre- 
bensibilitatem clare vident^ sed non comprehendunt 

An equidem per potentiam Dei absolutam fieri non 
potest^ ut quis videat divinam Essentiam^ non visis Per- 
sonis^ vel unam Personam, non visis aliis ? 

R. Qusestio haec plus sequo Thomistas inter et Scotistas 
Bgitatur : hi se fundantes in sua distinctione formali^ id 
wri posse affirmant ; verum cum Thomistis negandum 
ndetur ; ratioest, quod juxta dicta N. 9* Essentia Dei sit 
raaditer idem cum omnibus Dei attributis^ et contra : ergo, 
^ui videt Essentiam qualis est in se^ etiam videt Per- 
loiias : et qui videt unam Personam^ videt Essentiam^ 
idedque etiam alias Personas. 

Obj. I. Essentia divina communicatur Filio^ non pater- 
litas : Filius terminat naturam humanam^ non Pater aut 
^piritns Sanctus ; ergo. etc. 

R. Hoc ided esse^ quia paternitas relative opponitut 
Pilio^ adedque ipsi communicari non potest : item cum 
^ilius realiter distinguatur d Patre et Spiritu Sancto> 
Dirum non est^ quod solus terminet naturam humanam ; 
ed quamvis Personae realiter inter se distinguantur^ equi- 
tem suntrealiter idem cum Essenti^ divina^ adeoque vis& 
^ssentia clare et intuitivd, videntur Personae ; et contra. 

Obj. II. Deus videri potest non visis creaturis ; ergo^ 
tc, 

R. Neg. conseq. quia creaturse non sunt formaliter in 
)eo, sed tantum emineiiter ; decreta quidem libera enti- 
itivd sumpta sunt realiter idem cum Deo^ sed non quan- 
im ad terminationem liberam ad creaturas ; ratio est^ 
uod terminatio illa, ut talis, non sit in Deo necessario, 
am ab eo possit abesse^ ut in fine N. 16. dictum est : 
roinde visA Essenti^, non necessarid videtur iUa termi-* 
itio sub ratione terminationis. 

:. 23. DE VISIONE CREATURARUM IN DEO, 

S, Thonu qucesl, l2, art, 8. 

I. Beatl vident mysteria quos crcdidemnt. II. Non tamta 
tmMes circumsfantias. III. ^ic/en( etiam mniidiim^ tion 
omnia singularta. IV. VMtni etiam, q«« c«a- 
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ctmmii ipMrum siaium. V, Non Vtdeniowmes hamiMuil^ 
cogitaiiones. VI. Nec omnia possUdlia. VI « Nef 
mnnia Dei decreia, 

SECUNDARIUM visionis beatificae objectum conid- 
tuunt creatursB^ ut dictum est. 

Quaeritur quid de creaturis videant Beati ? 

I, R. Imprimis vident clar^ veritatem eorum mysterio^ 
rum^ quorum hic fidem habuerunt^ quia fides ibidem 
evacuatur per claram visionem. 

II, Non tamen vident omnes mysteriorum drcumstan- 
tias^ ut patet de die ultimi judicii^quem ut dicitur Matth. 
cap. 24. V. 36. *' Nemo scit, neque Angeli CoeloruiD ;" 
vident ergo futurum judicium universale, sed circmn- 
stantiam temporis non vident. 

III, 2^. Vident totam mundi machinam, generales re- 
rum species ac proprietates, et generalim omnia> qus a4 
perfectionem universi pertinent. Omnia tamen singu- 
laria non intuentur^ ait S. Thomas ad 4« 

IV, S^. Intuentur omnia, quse ad illos spectant raticme 
status^ officii^ dignitatis> etc. quee hic habuerunt ; sic Pon- 
tifex videt statum Ecclesise : Fundatores Ordinum^ (|uce 
ad Ordines suos attinent^ saltem prsecipua. Vident etiam 
Beati preces^ quas viventes adeos dirigunt^ ciim hse spe* 
cialiter ipsos ut intercessores spectent. 

£x dictis intelligitur^ quomodd unus Sanctus plura vel 
alia videre possit, qu^m alter. 

Queenam sunt ea, quae Beati non vident ? 

V.'R. Ex dictis non vident omnia singularia, neque 
omnia contingentia libera^ quse eos non concernunt ; ef 
ita non vident omnes hominum cogitationes^ cum id sit 
Deo proprium, dicente PsahnistS^ Psalm. 1, v, 10.— 
" Scrutans corda et renes Deus." 

VI. 2** Beati secundiim S. Thom. hic in Corp. non 
vident omnes creaturas possibiles^ neque vident omnia, 
quee in Deo eminenter tantum continentur. 

VI I. 4P, Necjue vident omnia judicia et decreta Dei 
libera^ quoad terminationem liberam ad creatnras. 

N, 24. DE MODO, QUO BEATI VIDENT 

CREaTURAS. 

S. Thom. qucest, 12. ari, Q. 

i, DupUa esse creaiuravum. II , Crealuras videri possuni 
$H ^e^sis, III. Qjaomoib Beati cogwMCumi creQluToi, 



D£ DEO 83 

I. NOTA primo duplex ** esse" creaturarum distingui, 
unum '' eminentiale/' quod est ipse Oeus eminenter con- 
tinens creaturas^ alterum '^^esse" " proprium^" qood ha- 
bent creaturie in seipsis. 

II. Nota 29, Res creatas dupliciter k Beatis videri 
posse: l^. in " seipsis^" quando eas vident immeJiat^ 
uae alio medio : et haec visio vocatur cognitio per species 
Jpstelligibiles ; hoc modo etiam dsemones res creatas cog« 
Qosoere possunt. 

. 2^. *' In verbo/' quod nihil aliud est^ qu^m creaturas 
videre in essentia divina ; possunt autem creaturae ^' in 
vcfbo" dupliciter videri^ '* formaliter" nem|)d dum eodem 
visionis actu videnlur, quo videtur Deus, ita ut ipsa Dei 
visio sit etiam visio creaturarum : et '* cansaliter/' dum 
Deus et creaturse distinctis actibus videntur^ ita ut crea- 
tursB videantur quidem extra verbum seu divinam essen- 
dam^ sive per revelationemy sive aliter ; sic tamen ut solis 
BeatishsBC visio concedatur. 

Quomodo Beati vident creaturas ? 
. III. R. Certd vident dmnes formaliter in verbo secun- 
dam " esse eminentiale ;" quia illud " esse" nihil aliud 
est, qa4m ipse Deus. 

9P. Vident formaliter in verbo aliquas creaturas secufr- 
di^ " esse proprium :" ratio est, qudd Deus in seipso 
creaturas secund^m earum " esse proprium" cognoscat; 
adedque Beati videndo Deum in ipso, tamquam ih sp^-» 
culo^ exemplaiietcausd efficienti, creaturas secundiim ea* 
rom esse proprium cognoscant, non quidem orones, sed 
uDus plures^ alterpauciores. Quas autem creaturas semel 
formaliter in verbo vident, semper vident ; quia visio in 
verbo fmmaliter est proemium essentiale, quod est itti- 
mutabile. 

3^. Ck^pioscunt quasdam creaturas secundum '' esse 
"proprium in verbo causaliter/' hoc est per specialem 
revelfitionem> vel per species intelligibiles aut aliter. 

N. 25. DE INEFFABILITATE DEI. 

S. Thom. quoBst, 13. 

I. In quo sita sil ineffabilitas. II. Nomina Dei. III. 
Nomen Jehova. IV. Notnina de Deo et creaturis di-^ 
cuntur anatogici, 

QUAB £ Deus dicitur ineffabilis ? 
I. R. Qoia k nohis viatorihus, nuUo nomine ¥«%«exv\I\«xnL 
ejttsperfectd exprlmente, nominari poteal, Hitve^TON .^^. 
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V. 4» dicitiir : *' Quod nomen est ejus^ et qaod nomen 
'/ Filii ejus^ sinosti?" ratio est» qnod voces tantnm 
exprimant cmcepCos nostros^ qui de Deo sunt inads^ 
quati et imperfecti. 

IL Aliqno taroen modo Deus i nobis nomkiari potest^ 
et itj^ multa wxiuna leguntur in Scrnotura S. ut ^' Dects, 
'^ qui est^ Dominus Doorinantium^ DeusDeorum^ Creator, 
" Omnipotens» etc^" et spedaliter in novo Testament<t 
vocatur Pater ita ut quidam observent^ qu6d in pnv 
mulgatione novse Legis nomen Fatris ad sedecim vices 
repetatur ; in promulgatione autem Legis veteris non 
legitur Deus vocatus Paier, sed novies Dominus, et sexies 
iMus. 

III. Nomen digmssimnm apud Judseos fuit nomen 
tetmgrammaton, seu quadriliterum Jbhova^ quod eisita 
sacrum erat^ ut pree reverentia illud proferre non aude- 
rent^ sed loco illius dicerent Adonai^ seu Dominus» 

IV. Observat S. Thom. art. 5, quod nomina quse 
dicuntur de Deo et creaturis^ v. g. sapiens^ bonus^ etc 
non dicantur univoc^, quia non dicuntur de utrisque se- 
cundum unam et eamdem rationem : nec etiam stricte 
cequivoce ; aequivoca enim non sunt similia quoad rem 
sed tantum quoad nomen ; jam antem est aliqua simili- 
tudo creaturarum ad Deum; sed dicuntur analogie^, 
modo quasi medio, secund^m quod ast aliqua similitado 
et habitudo^ creaturae ad Deum. 

SimiJiter observat S. Thomas^ qusest. 14. art. 1. ad 1. 
x]tf»nina quee ex creaturis dicuntur de Deo> ei tribui^ se-* 
moti omni imperfectione, ita ut quod in homine est qua- 
litas vel habitus^ in Deo sit substantia et purus aCttis. 

Cur nonien Jssus in nova heg^ cum speciali reverentia 
semper pronuntiatur ? 

R, Quia Deus id specialiter ordinavit et voluit in 
proemium humilitatis et obedientiae Christi^ ut coIligitOT 
ex Epist^ ad Philipp. cap. 2. v. 10. 
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QUiESTIO I. 
D£ SCIENTIA DEI. 

N, «6. DE SCIENTIA DEI. 

S, Tkom, 1. parL quwst* 

I. In Deo ett scientia perfectissima. ' II. Dew cognoseii 
teipsnm, III. Et omnia alia d se disHncta. IV. 
Smmiur locvs difficUUmus 8. Hieronymi* V. Deus 
etiam novil peccata^ VI. Deus cognoscit peccata per 
privmtionem born oppositL 

AN in Deo est scientia ? 

I. fi. A&mative, eaque perfiectiBsima : ^K^atUT ex 
L Reg. €1^. 2. V. 8, *' Deus sdentiarum Dooiinus est :" 
fitEathercap. 14. v. 14. '^Domine, qui habesomnium 
'^fdeBtiam." 

Scientia in Deo.est eeclusa omni imperfectione ; ade^ 
que non est aocidens nec habitus^ sed ipsa Dei essentia 
cipiirus actuB ; nec est formaliter discursiva; quiascientia 
in Deo non est causata ex alia. 

Habet tamen Deus scientiam " propter quid" seu dis- 
cursivam virtualiter ; id est^ cognoscit unum esse ratio- 
nem alterius^ vel unum esse causam alterius : v. g. immu- 
tabilitatem esse rationemfletemitatis^etsolem esse causam 
calefactionis terree : sed Deus ea non cognoscit proce- 
dendo ex cognitione unius in cognitionem alterius^ sed 
onmia unico actu intuetnr. 

Quaenam Deus cogpioscit ? 

II, R. l<*. Deus cqgnoscit seipsum, et quiAeai cooi^x^- 
henslv^, ut dictum est N» 21. 
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III. 2^. Deus cognoscit omnia alia k se distincta^ sive l 
possibilia tantum, ^ sive pro aliqua temporis diffefentia i 
existant, etiam minima et vilissima, v. g. numerum pu- j 
licum et capillorum, juxta illud Matth. cap. IfO. v. 30* . 
'' Vestri capilli capitis numerati sunt ;" atque haec omnin > 
non tantum novit secundiim esse eminentiale, quod ha- ^ 
bent in Deo, et in generali^ sed etiam quoad esse proprium t 
et singulare usque ad ultimas differentias. 

Obj. I. S. Hieronyra. in cap. 1. Habacuc dicit : " Ah- \ 
" surdum est, ad hoc deducere Dei Majestatem^ ut sciat j 
'^ per momenta singula quot nascantur pulices^ quot ; 
^' moriantur ;" ergo,. etc. '^ 

III. R. S. Hieronymus negat Deo scientiam fundatatn 
in speciali providentia circa res hujusmodi viles, qualem 
habet circa homines, quorum singulis, ut eodem loco 
habet, Angelum custodem concedit. Quod autem & 
Hieronymus etiam minimorum scientiam in Deo admittat^ l 
patet ex commentario ejus in cap. 10. Matth. ubi did^ 
qudd parva animalia et vilia absque Deo authore non 
decidant, et in omnibus sit providentia^ et quee in his pe- 
ritura sunt, sine Dei voluntate non peYeant. 

IV. 3^. Deus non tantum cognoscit bona, sed etiam^ 
mala, tam culpse, qukm naturee aut poenee. De prioriboi^ 
dicit Psalmista : '^ Delicta mea a te non sunt abscondita."*; 

Obj. Habacuc cap. 1. v. 13. dicitur: '' Mundi sunt 
'^ oculi tui, ne videas malum ." ergo Deus non videt, nec 
cognpscit peccata. 

R. Distinguendo consequens : ergo Deus noncognosdt 
peccata, scientid approbationis^ de qua in textu citato 
agitur, conc. totum : scientia intelligentise, neg. conseq. 
Deus enim punit peccata ut Judex : ergo illa cognoscit. 

V. Quomod6 Deus cognoscit peccatum, cum malitia 
peccati non sit ens aliquod, sed privatio entis ? 

R. Deus cognoscit malitiam peccati per bonum virtutis 
seu rectitudinis oppositum/ quo bono malitia privat ; si- 
cuti per lumen cognoscuntur tenebrflBj quae sunt luminis 
privatio. Ita S. Thomas art. 10. 

No. 27. DE DIVISIONE SCIENTIJE DEL 

I. Scientia Dei dividitur in liberam et necessariam» II. /« 

speculalivam et practicam, III. In scientiam approbo' 

tionis et improbutionis, IV. In futurorum et conditi' 

tm/itorum» V. In scientiam simplicis intelligentiag e\ 

visionis. 
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LICET scientiadivinain se sit unica et simplicissima, 
tunen ex parte objectorum et ju&ta nostrum concipiendi 
modnm miiltipliciter dividitur. 

I. 1*^. In scientiam "necessariam/' cujus nempe objec- 
tom est necessarium ; talis est notitia divinee essentiae et 
rerum possibiliura : et '' liberam" cujus objectum pendet 
k decretis Dei liberis ; talis est notitia creaturarum. 

II. 2®. In sdentiam '^ speculativam et practicam:" 
prior nihil circa objectum operatur, sed taiitiim illud 
oognoscit ; posterior non tantiim cognoscit^ sed etiam 
operatur. 

IIL S^. In scientiam '^ approbaiionis," qu^ Deus videt 
ea^quse approbat^ nempe bona : et scientiam '^ improba* 
tionis" seu ^^ reprobationis," qua improbat mala. 

IV. 4®. In scientiam " futurorum," quA Deus omnia 
L fbtura intuetur^ et *' conditionatorum," quA noscit res, 

qiifl& evenirent^ si aliqua conditio poneretur. 

V. 5®, Famose dividitur in scientiam '^ Hmplicis intel- 
ligentise/' et scientiam " visionis." V. IUa est ; qua Deus 
Gognoscit res possibiles quatenus tales, abstrahendo ab 
earum existentii : per hanc cognoscit Deus alium mun-> 
dum possibilem^ et generatim omnes res possibiles; et 
Juec scientia in \^eo est omnino necessaria. 

Scientia visionis est ea, qu^ Deus videt res ut existentes 
ia aliqu^ temporis differentia : hsec scientia, respectu vi- 
aonis creaturarum^ est libera, respectu visionis Dei ne- 
cessaria, 

Utrum etquomodd inter scientiam simplicis intelligentiae 
et sdentiam visionis admittenda sit scientia media> dicetur 
N.Sl. 

N. 28. DE PRJESCIENTIA DEI. 

L Preescientia competit Deo. II. Error Ciceronis et Jo^ 

annis Hus. III, Secessiias hypothetica non nocet liber^ 

tati. IV. £t hanc solam iiifert Dei prcescientia. 

QUID est praescientia Dei ? 

R. Est cognitio fiiturorum. 

Futurum duplex est ; '^necessarium" nemp^^ quod a 
causa necessaria^ et " contiiigens," quod a causa indiffe- 
renti pendet, 

Causa indiffereus est etiam duplex, *^ naturalis et li- 
bera." £t hinc alia contingentia sunt naturalia, ut venti/ 
plnviae^etcet alia libera^ quse k libera voluntate procedunt. 

An Deus habet scientiam futurorum ? 

I. R. AfBnnativdj estque haec scientia in. "Deo e«\a «X 

/inMUbilis^ quk non tantum novit f utura iveceafeaT\a, *^^ 
Traci, Se Deo, B 



h 



\v 



S8 TBACTATUS. 

etiani otnnia futura contingentia^ tam naturaliay quim li- 
bera. Probatur ex Ps. 138. v. 3 '' Intellexisti cog^tationes 
meas de longd. v. 4. " £t omnes vias meas praevidisti." 
Imd proprius divinitatis character est prasscientia futuro- 
rum> juxta illud Isaise cap. 41. v. 23. " Annuntiate qus 
ventura sunt in futurum, et sciemus, quia Dii ^stis vos." 
Obj. I. Qudd Deus prsescit ^turum^ necessario est 
futurum : ergo prsescientia Dei non potest stare cum nos- 
tra libertate. 

II. Ex hoc argumento duo fluxere erroresoppositi, unu9 
Ciceronis, qui libro 2. de divinitate^ ut homini libertatem 
assereret^ negavit Dei prsescientiam. Alter Joannis Hus> 
damnatus in Concilio Constantiensi^ qui ut Dei salvaret 
praescientiam, negavit hominis libertatem. 

III. Respondetur itaque ad argumentum^ distitiguendo j, 
antecedens : quod Deus prsescit futurum^ necessario eat ^ 
futurum necessitate absoluta et consequentis^ nego antec; g 
necessitate coHsequentise et hypothetida^ concedo anteced. 
Veriim haec necessitas nuUo modo obest libertatL ; 

IV. Quod autem prsBscientia Dei non inferat necessL- ^ 
tatem consequentis^ sed tantiim consequentise, patet ex l 
eo, quod praescientia Dei sit extrinseca voluntati nostraty , 
quodque^ prout est nuda rerum futurarum cognitio^ sit , 
natura posterior futuritione rei praescitae ; nam res sup- ^ 
ponuntur futurse antequim^ per hanc praescientiam^ qu8 . 
visionis est^ videantur ; adeoque videntiu'^ quia futui» ^ 
sunt^ non autem futurae sunt^ quia videntur. 

Hinc solvitur hoc argumentum : Christus praedixit Pe« . 
trum peccaturum: ergo Petrus necessario peccavit. 

R. Enim, quod necessitas illa tantum fuerit hypothe- 
tica ex supposito> quod Deus eum peccaturum praevi- . 
disset : sicuti necessario sequitur^ quod quis ambulet^ ex ' 
eo^ quod alter eum ambulantem videat> qui tamen eo non - 
obstante liberd ambulat* 

Inst. Nonfuit inlibertate Petri tollere illud antecedens 
praescientiae Dei ; ergo non fuit in potestate Petri non 
peccare. 

R. Dist. anteced. non ' fuit in potestate Petri tollere 
illud antecedens^ suppositd futuritione consequentis^ con« 
cedo antec. Non fuit in potestate Petri tollere illud 
antecedens antecedenter^ neg. a»teced. PrsBscientia enim 
Dei, quamvis tempore prior sit peccato Petri commisso^ 
est tamen suo modo posterior peccato Petri futuro^ qua« 
tenus ejus futuritionem prsesuppimit. 



Obj. II. Praesctentia fadt homines negligentes drca 
salatem corporis et animffi : ergo non est admittenda. 

Probatur ; quia poterit quisquam hoc modo argumen- 
tari : Deus prsevidit patrem meum ex hoc morbo moritu- 
rum, vel non : si prius, omnis medicina est inutilis ; si 
poBterios, medidna nonest necessaria: ergo nec Medicum^ 
sec medidnam adhibebo. 

R. Distinguendo sequelam : medidna est inutilis, quia 
Don adhibetur^ concedo totum ; si adhibeatur, nego se- 
quehim ; fortd enim Deus^ ob neglectam medicinam^ pne- 
vidit patrem moriturum. 

SSmiliter ^ converso, Deus preevidit patrem non mori- 
tamm forte ob medicinas adhibitas^ quibus non adhibitis^ 
illam forte i^raevidisset moriturum. 

Ratio omnium est^ quod prsescientia illa ut jam dictum 
est, licet tempore prsecedat^ sit tamen suo sensu posterior 
fbturitione rei^ quatenus supponit rem cum omnibus suis 
chcumstantiis aliunde jam constitutam pro tempore^ quo 
efoniet. 

Insc Si Deus pmviderit patrem meum moriturum^ 
i qfddcamque fadam^ morietur. 

R. Nego supposit. scilicet quod Deus previderit pa- 
tnm moriturum^ si tamen quodcumque potes^ facias e^ 
medidnam adhibeas ; nam fortd illa duo supposita noii 
stint simul^ quod Deus prseviderit patrem moriturum^ 
it timul qudd adhibeantur medidnce. 

ffimilia argummita pro simplicioribus palpabiliter sol- 
VQBtor^ replicando alio simili argumento: v. g. Deus prsB* 
vidit, utrum in tuo agro futura sit messis granorum 
prozimo anno^ an non : si prius cultura et seminatio non 
sont necessaria ; si posterius^ cultura est inutilis : ergo 
DOQ esty quddcolas agrum tuum. Si replicent, Deum non 
pwidisse measem, nisi mediante seminatione> responde- 
tor^ Deum non prsevidisse sanitatem^ nisi mediante me- 

|dicin&. 
Atque hsec pro concilianda pr«scientia Dei cum nostra 
Gbertate auffidant : soliim iiotandum, qudd dum diximus; 
^ Ided Deum praesdre res^ quia futune sunt» non con* 
tii ;" hoc non sit intelligendum illo sensu quasi futuritio 
\ idesset causa sdentiae Dei ; nuUa enim causa esse po» 
' tiiit actionis Dd immanentis ; sed tantiim^ quod fatu- 
' litio rd sit conditio iine qua non, vel podus ratio relati- 
^ Ns sdentia» Dtt ad res prsecognitas. 
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N. 29. DE SCIENTIA MERE CONDITIONATO- 

RUM. 

I. Deus cerid novit futura conditionata^ 

NUMERO prsecedenti actum est de contingentibitt 
absolutis^ seu quae aliquando existent ; hic agendum de 
contingentibus conditionatis^ quse nunquam existent^ ed 
quod pendeant a conditione nunquam ponenda. 

Quseritur^ an Deus talium conditionatorum habeat ceiv 
tam scientiam? # 

I. R. Deus certo et infallibiliter illa cognoscit. Ratio 
est qu6d ssepe in Scriptura Sacra talia conditionat^ pre» 
dixerit, quseproinde cognovit : sic 1. Reg. cap. 32. Lkivid 
inquirit a Deo an tradendus esset k Ceilitis in manus 
Saul, supposita conditione^ quod in illa civitate manerety. 
eique responsum fuit : " Tradent te," etc. 

AUud exemplum assignari solet ex Matth* c: II. v. 
21. ubi dicitChristus ; " Vae tibi, Corozain, vse tibiBeth-« 
zaida ; quia si in Tyro et Sidone factae essent virtuteSj 
^^ quee factae sunt in vobis, olim in cilicio et cinere pcEni^ 
'' tentiam egissent." 

Obj. v. 24. ejusdam cap. in simili exprobatione didtar 
*' forte ;" ergo Christus non habuit istius scientiam cet^f 
tam, sed tantum conjecturalem. 

R. Neg conseq. quia particula '^ fbrt^" non affidtr 
Christi scientiam, sed tantiim contingentiam effectiis; 
deinde pro '* forte" alii transferunt ex gtseco '* utique." 

N. 30. DE lyiEDIO, IN QUO DEUS FUTURA 
CONTINGENTIA COGNOSCIT, 

L Quoniodo Deus cognoscat fuiura conditwnattt.- 

IN quo medio Deus praescit futura contingentia abeo-* 
luta, seu quse aliquando existent ? 

R. l^. Thomistae sustinent, Deum illa preescire in sui» 
decretis praedeterminantibus ; sed obstat, quod predeter- 
minatio physica ad omnem actum, salvd Dei sanctitate^ 
non videatur posse admitti, uti alibi ostenditur. 

2^. Quidam deum illa in suii aetemitate cognoscere 

putant ; quia omnia sunt in setemitate praesentia ; sedl 

cum tantiim sit praesentia objectiva, non realis, uti dictuni 

est Num. 17> Deus illa non praenoscit, quia sunt pr»« 

sentia, sed potius ideo sunt in 9etem\\;aXe ^i^^&wtia) <\ui« 

d Deo praenoscuntur. 
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S^. Aliqpdi itt «mnoBiprdianskmfli» quA Dens plus in 
relras oooiprdieiiaerety qttAm ipsis inesty qnod implicare 
vidttur. 

4^^* Altt iii eMudft eecandit, Bcratttido decretnm de 
dvdoMuimnreugwkersli, hemini» inglinetimiem, ciream» 
totiee, etc 

5*. Tcndem alii fusdnenti qu6d Deus illa cognoecet in 
nqMb, een ia fbtoritioDe eostnn pro tempore sequenti ; 
qm citm veri flitarft sint» liabent determinatam Teritai- 
t«n; ndedqac ab intellecta infinito cognoaoantar. 

QoGmodB Denaeognoacit fatara eontingentia conditio* 
Brta? 

L B. TKemirtfw dieoBt» illa oognoici in decreto condi- 
tMBatom porte dbjeoti» et abaohitD ex parte subjecti aeu 



Haec ex reali praesentia in etemitate nosd non poseant^ 
cAm pro nolli temporia differentii eadstant. 

Qutertiamvel qnartam sentendamsastinentdeftituris 
J woh Hie » ea mdeiii applieantfhtnris conditioiiatis. Simili«> 
tor qni qnintimsflntentiam tncntur, dicunt, qoM Deus ille 
fhtns exmdidonate noscs$ !n aeipsis^ qaia, lic^ propter 
eoDditioiiie defectnm reaillfle nunquom sint fbtur»^ eqoi* 
dem habent suamdeterminatam ireritatem sub iM condi- 
tidoe. 

K. 31. D£ SCIENTIA MEDIA. 



L Bt/imiiB tciaitist medke. 11. ExpUcatur. III. Tko^ 
wiiUB gemeraiim usum sdmtias media rejiciunL IV. 
Molinistas generatim admittunt. V. Error Semi^peku- 
giananm drem scientiam mtdiam. 

QCJID est scientia media? 

I. R. £st oognitio Dei, qui cert5 et infidlibiliter cog- 
Doscit efectum libere futurum sub conditione contingen- 
tqr tantiim cum isto effectu connex&, independens ab 
omni decreto actu existente^ dependens tamen ab aliquo 
decreto ia ipa& conditione involuto, 

IL Juxta nqjus scientiee defensores Deut» circa liberas 
libminum actiones nil absolute statuit aut definit^ nisi 
yrioritate qnailam rationis exploraverit, quid bomo esset 
ftctoruji^ fli ia hisy vel iUis circumstantiis poneretur. £x* 
dnditur itaque omne decretum Dei praevium ; dependet 
tSBaen k decreto concursus generalis»cum sine illo concursu 
aasturanon/aojwit coocipi uta^ns ; 8eddecr<^Unnil\\xd 
m qmm e m d i t i m e involvitur, ita ut Deus aciat, qu\&.\voTcvQ 

k3 
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liber^faceret^ si in istis circumstantiis poneretur, et cobi 
eo concurreret. 

Item abstr^hitur^ an conditio sitponenda^ an non ; quia' 
juxta hujus scientise patronos Deus b4c scienti& etiam 
utitur in formandis suis decretis absolatis, quse sunt de 
rebus futuris. 

Anusus scientiae medise in Deo admitti potest? 

III. R. Thomistse requirentes preedeterminationem : 
physicam ad omnem actum et in omni statu, scientiam 
mediam rejiciunt; nam juxtaillus Deus futura contingen- 
tia^ sive absoluta^ sive condidonata^ cognoscit in suis de- 
cretis, ut Num. praecedenti dictum est. 

IV. Molinistae e contra usum scientiae medtae astruunt 
circa omnes actus creaturarum liberos^ sive sint naturalis 
sive supematuralis ordinis ; quia sic facilius libertas saU 
vatur. 

Itaque juxta Molinistas, si Deus ▼. g, velit aliquem effi- 
caciter convertere^ has vel illas gratias ei absolut^ co&' 
ferre decernit^ quibus per scientiam mediam oognovit 
istum hominem consensurum. Unde non docent^ gnif- 
tiam per se et ab intrinseco efficacem, sed vel versatilem^ 
vel congruam, quas tantum efficax est ex eo^ qudd detar 
congruo tempore, loco^ circumstantiis, etc. 

Scholae Augustiniana et Lovaniensis docent, in stata 
naturse lapsee gratiam per se et ab intrinseco efficacem: et 
ita rejiciunt usum scientiae mediee in negotio prsedestina* 
tionis, et in distributione gratiarum : sic enim Deus futu* 
ridonem actus liberi cognoscit in suis decretis vel in effi- 
cacii suse gratise. 

In actibus vero liberis naturalibus dictse schoke^ cckm 
praedeterminationem physicam rejiciant^ facile usum sd» 
entise mediae admittunt ; sicuti ille etiam admitti potest 
pro statu innocentiae^ in quo gratia erat versatilis. 

Sumitur hae^, distinctio ex S. August. libro de prae- 
destinatione SahotiiE«bum, cap, 10. ubidicit: " Praedes- 
*' tinatione Deus ieapraescivit^ qusefuerat ipse facturus... 
'^ praescire autem potens est etiam^ quae ipse non facit, 
" sicuti quaecumque peccata." £t ex S. Thom. I. 2. q- 
9, art. 6. ad 3, 

De modo^ in quo Deus per scientiam mediam cognos- 
cit actus liberos ordinis naturalis^ dictum est Num. prae- 
cedenti. 

V. Nota, qu6d Semi-pelagianiabusi fuerint scienti^me- 
fllA qttantum ad praedestinationem parvulorum ; dicebant 

enim infantea ad gratiam Baptiatni e\. s«Xu\.em Y^^<^t\- 
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iiariexeoqiiddDeaspnDvidisBety quflDbonaoperafkctiiri 
fuissent^ si ad adultam «tatem pervenissent ; alios vero 
gratU Baptismi privari propter ma]a opera, quae preeno* 
verat Deus illos facturos fuisse. si ad maturam SBtatem 
perrenissent : illos redarguit S. August. libro cit« cap. 13« 

N. 32. DE SCIENTIA DEI, PROUT EST CAUSA 

RERUM. 

S, Thom, qu<B9U 14. art. 8. 

I. Scientia Dei est causa rerum. II. Nempe scientia sim^ 
pHcis intelligeniicB. III. Quo sensu scieniia Det sii 
causa rerum, etfuturitio rei causa scientia^, 

AN sdentia Dei est causa rerum creatarum ? 

I. R. Scientia Dei nund^ spectata^ prout est cognitio 
objecti^ potest dici causa reram directiva : si vero consi- 
doetur^ ut voluntati conjuncta^ est causa rerum efficiens. 
Colligitur ex S, Thom. hic in Corp, 

Qaaenain scientia Dei est causa rerum ? 

IL R. Thomistsp dicunt scientiam visionis : juxta alios 
ver6 est scientia simplicis intelligentiaB ; sed quaestio henc 
videtur de nomine. Dici potest^ quod scientia simplicis 
intelligentisB sit causa rerum directiva, omnipotentia sit 
enisa renun efficiens^ et voluntas causa apphcans sden- 
tiim et potentiam ad effectum: eodem modo sicut sdentia 
stificds non est causa artefacti effidens^ nisi adjunctam 
]ud[)eat Yoluntatem^ quse scientiam et potentiam applicet 
«d opus. 

III. Nota ex dictis^ quomodo rect^ dicatur^ res quas- 
dam ide6 futuras^ qui^ Deus illas futuras cognoscit^. in- 
telligendo illud de scientia causa rerum. 

£ qontri etiam rect^ dicitur^ quod Deus cognoscatideo 
les futuras^ quia sunt futuree, intelligendo illud, " quia 
'^snnt futursB," vel illativ^ tantum, hoc est, sequitur quod, 
n res aliqiia sit futura, Deus illam cognoscat ; vel hoc 
KDStt, qnod pnpscientia Dei prsesupponafrei futuritio- 
nem, ita ut futuritio sit quodammodo ratio sdentise. Vide 
dicta Num. 28. in fine. 

An cognoscit Deus entia rationis seu chimerica, v. g. 
montem sine valle ? 

R. Negativ^, quia non sunt objectum cognosdbile : 
Bovit tamen cogiuttiones nostras, quibus siim&a «W^axv^^ 
aBDginnis^ 
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N. 53. D£ IDEIS^ V£BITAT£ £T VITA D£L 

S. Thonu qucsat. 15. l6. ei 18« 

I. Quid id6n. II. Jn Beo smd ideoi ammim rrriiM. IIL 
Q,uid sint ideoe in Deo. IV, Deus est veriias. V. In 
esHBdo. VL In cognoseendo* VII. Ei in dicendos 
VIII. Deus est viia, 

L IDEA est forma> quam quis habet in mente, ut se* 
cundumeam operetur. 

Du])lex distin^uitur ; obiectiva» qu» est exemplar seu 
forma in mente artificis^ ad cujns imitationem extra se 
operatur : et formalis, qu» est perceptio et intuitosistius 
exemplaris. 

An dantur in Deo ideae ? 

II. R. Certum est in Deo dari ideas omnium rerum . 
ratio est, quod Deus non agat coeco modo, nec casu; ade« 
dque debet habere ideas rerum, quas produdt. Hoc sensu 
intelligit S. August illud Joan. oap. 1 t* S. '^Quod &o- 
" tum est^ in ipso vita erat," id est> quod &ctum est extra 
Deum, erat vivens in Deo secundiim esse ideale, quod 
habet in Deo : melius tamen illud, ** quod &ctum est, 
conjungitur proBcedentibus^ ^' sine ipso factum est mbiL 

Quid sunt Idess in Deo? 

III. R, Essentia Dei« in quantum est exem^ar, ad 
cujus imitationem creaturee producuhtur, potest dici idea 
objectiva; et actus ille, quo Deus essentiam suam tanquam 
exemplar omnium rerum concipit^ potestdici idea formalis* 

i\n in Deo sunt plures ideoe ? 

R. Affirmative^ hoc sensu^ qudd Deus unico actu 
cognoscat essentiam suam^ in qu& omnium rerum idesi 
continentur* 

IV. Deus est veritas juxta illud Joan. cap, 14^ v. 6. 
" £go sum via, veritas et vita :" et quidem tripliciter Deua 
est veritas, nempeinessendo^ in cognoscendo etindtcendo. 

V. l^. " In essendo," quia esse Dei conforme est 
ditino intellectui^ imo est insum inteliigere^ quod cum 
primum et perfectissimum m, veritaa Dei in easendo 
prima est. 

VI. £^* ^' In cognoscendo^" quse est conformitas CQgni- 
tionis cum objecto^ seu cum re cogniti. Hffic similiter in 
Dao est perfectissima» adeoque Deus ialli non pofeest. 

VII. 3®. *' In dicendo" ques dicitur veracitas, et esl 
con/bnaitas dictorum admentem\oqaeci\i%\ ^^\TK^gQ«»bile" 
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antem '^est, Deum mentiri/' ait Apostolus ad Hebr. cap. 
6. V. 18. unde Deus estsummd verax et fallerenon potest. 
VII L Deo competit vita perfectissima ; quiaDeocom- 
petit perfectissim^ operari^ et k nullo moveri, in quo sitii 
estratio vivendi perfectissima. 
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QUiESTIO II. : 

DE FOLUNTATE BEL 

No. 34. DE VOLUNTATE DEI. 

S. Thom, 1. parte quest, 19» 

I. In Deo est voluntas. 11. Objectum vduniatis duplex. 
IIL I>€us necessarid amai seipsum, IV. Cceiera Itberi, 
V. In Deo esi iibertas. 

AN in Deo est voluntas ? 

I. R. Affirmativd: probatur eX epist, ad Rom. cap. 12. 
V. 2. ^' Ut probetis, quae sit voluntas Dei ; " et ad Ephes. 
cap. 1. V. 11. '^ Qui operatur omnia secundum consi- 
lium voluntatis suee." 

Ratio est, quod voluntas sit perfectio simpliciter simplex^ 
adeoque sit in Deo. 
Quodnam est objectum divinse voluntatis ? 

II. R. Est duplex^ primarium, quod per se amatur^ et 
est ipse Deus, et secundarium^ quod amatur propter 
primarium^ et sunt creaturae. 

III. Deus seipsum suasque perfectione» vult et amat 
oecessarid, quia se ipsum comprehendit esse bonum uni- 
Tersale, non tamen amat se ipsum necessitate coactioni^ 
ant violentia;^ sed necessitate summe voluniaria. 

IV. Creaturas vero Deus libere vult ; quia omne bonum 
creatum est particulare^ et tantum boiium^ quatenussil 
divina bonitate participat ; adeoque Deus non necessarid 
adillud determinatur^ cum sine eo sibi sit sufficientissimus. 

Obj. Deus eodem actu vult se et creaturas : atqui se 
Tult necessarid ; ergo et creaturas. 

R. N^. conseq. quia idem ille actus prout dicit babi- 
tadinem ad Deum^ eat necessarius ; sed prout d\ciX\ia^V 
tadinem Beu termiDationem ad creaturas, eatWXiet. 
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V. Ex dictui constat, in Deo esae libertatem propni 
dictam; quod ulteriiHs probari potest ex diversis locis 
Sacrfls Scripture^^ v. g. es Eccleaiast. cap. 39« v. 8» ^^ Si 

Dominua magnus voluerit^ gpiritu intelligeiitiK repkbil 

illum." In quo vero conaistat illa libertasy explicatu 
difficillimum est. Vide objectionem 6. tam Num. l6. 

Ah datur causa divinse voluntatis ? 

R. Negative : quia voluntas Dei est ipsa divina essentia, 
qu« causam non habet, Itaque in Deo volitio finis non 
est causa volitionis mediorum^ sed unico actu vult fineni 
et media ad finem. 

Potest tamen dici, quod voluntatis divinee detur ratio 
ex parte voliti^ seu objecti, ita ut velit Deus unam rem 
esse propter aliam; sic Deus vult media esse propter 
finem, plantas propter homines, etc, sed volitio imius 
non est causa volitionis alterius. 

Deus itaque tantum vult ordinem et causalitatem in 
rebus^ sicuti intelligitunum essepropler aliud^ uti dictum 
est Num. 36. unde sicuti datur scientia Dd *' igiro^t 
'* quid," ita vult Deus hoc esse ** propter boc," sed non 
Deus " propter hoc " vult hoc. 

N. 35. DE CAITSALITATE DIVINJE VOLUN- 

TATIS. 

S. Thom» qucBsL 19.. a^'- ^ ^i 8. 

I. Voluntas Dei est causa rerum, II. Quibusihtm tiolilis 

Jiecessitatem imponit^ aliis non. 

AN voluntas Dei est causa rerum ? 

I. R. Affirmative^ juxta dicta Num. 32. nempd causa 
applicans scientiam et potentiam ad actum. 

An voluntas Dei rebus volitis imponit necessitatem ? 

II. R. Quibusdam imponit, iUis scilicet^ quibus apta- 
vit causas necessarias et indefectibiles^ quo modo i^nis 
calefacit. Quibusdam non imponit necessitatem^ quiDus 
nimirum causas contingentes et liberas pr»stitit ; ita vo- 
luntas humana libere operatur. Ita S. Thom. art. 8. 

Obj. I. Fatum Ethnicorum tolHt libertatem humanam; 
ergo et voluntas Dei, quae magis efficax est, quim fatam. 

R. Nego conseq. quia Ethnici per fatum subjiciebant 
voluntatem humanam dispositioni et infiuxui aatrorum^ 
qua iidceaaitate naturali causant effectus ; sed voluntaa 
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Dci libere oniut aec updu m ccAiditi<mem vohintatifi bu- 
mmS) quBB libera est. 
Obj. II. Quod sequitur ex inimpedibili^ iUud quoque 
t neoeMonum et inimpedibile : atqui voluntas Dei est 
inimpedibflis ; ergo, etc. 

R. Antecedens k Sixto IV. anno 1476i*condemnatum 

est in Petro de Rivo^ ut testantur Doctores Lovanienses 

in justificatione celebris su» censursB cap. 4. Dicendum 

igitnr^ quod licet prima causa sit inimpedibilis^ eflfectus 

Ittnen per causas secundas productus^ sit impedibilis et 

coDtingens^ si ilke causae sint contingentes : imo ut ait S. 

Thom. art. 8. ad 2, '^ Ex eo, quod nil divinsB voluntati 

resistit^ sequitur^ quod " non solum fiant ea^ qusB Deus 

" vult fieri^ sed quod fiant contingenter vel necessario, 

" qu« sic fieri vult." Hinc Sylvius, Wiggers, etc. cum. 

S. Thom.^ primam radicem contingentice constituunt in 

efficacia divinae voluntatis. 

An igitur id, quod Deus vult absc^ute fieri, non fit 
necessarid ? 

R. IUud fieri necessario necessitate consequentitt seu 
infidlibiliter, sed non semper necessitate absolut& seu con-> 
sequentis, quo sensu damnata est priefata propositio; vo- 
lebat enim illud, quod ex inimpedibili per necessariam 
consequentiam sequitur, esse hi se inimpedibile necessi- 
tate absolwti. 

N. 36. DE VOLUNTATE SIGNI. 

S. Tkom. qucBst. 19. arL 11. eM2. 

J. Foluntas signL II. Quintuplca:. III. Aliquando cum 
volunUUe beneplactti conjungitur. 

QUAMVIS Deus unico actu velit omnia quae vult> 
propter varia tamen objecta, in qu« voluntas Dei fertur> 
Toriosque ad iUa respectus, multipliciter illa dividi solet. 

Prima divisio est in voluntatem signi^ et voluntatem 
beueplaciti : de hac Num. sequenti. 

I. Voluntas signi est signum aliquod divinum extra 
Deum^ ex quo cognoscimus Deum aliquid velle : unde 
Toluntas aigni est voluntas impropri^ dicta ; quia signum 
▼ohmtatis voluntas dicitur, sicuti lex scripta dicitur vo- 
loitas l^islatoris^ et testamentum voluntas testatoris. 

Qaotaplex est voluntas signi? 

II. R. Quintuplex juxta hunc versiculum : 
Prascipit, ac prohibel, permittity consiilifyimplei. 
VngapU, denotat prsBcepta affirmativa^ prohibet,xve%^- 
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tiva ; perimUU, designat permissionem peccati ; consuli 
divina consilia et exhortationes ; tmp^/yimportat aliqnaE 
Dei operationem^ v. g. miraculum. 

Plura divinae voluntatis signa ponere> hauflM necesn 
cum reliqua omnia ad unum ex his quinque facile redai 
possint 

III. Observari potest cum S. Thom. art 12. quo 
qusBdam voluntas signi semper coincidat cum voluntal 
beneplaciti^ nempe operalio ; quaedam nunqu^m^ scilioi 
permissio peccaii ; reliqusB tres^ " praeceptum, prohibiti 
^^ et consilium" cum voluntate beneplaciti absoluta al 
quando conjunguntur^ et aliquando non. 

N. 37. DE VOLUNTATE BENEPLACITL 

S, Tkom.qucest. 19. cirL 6. 

I, Vdunias beneplaciii' II. Farid dividiiur. IIL Fdui 
tas antecedens, IV. Et Consequens, 

QUID est voluntas beneplaciti ? 

I. R. Est actus divinse voluntatis, quo ver^ aliqui 
vult ; und^ heec voluntas est proprie et formaliter in De 

II. Voluntas haec dividitur in antecedentem et cons* 
quentera^ efficacem et inefficacem^ absolutam et conditi< 
natara^ necessariara et liberara. De ultimo division 
membro actum est N. 34. 

II L Quid est voluntas antecedens ? 

R. Ea^ qua Deus aliquid vult consideratum nud^ in i 
absque circurastantiis^ seu ante considerationem circui 
stantiarum nostro concipiendi modo. Ab aliquibus vocc 
solet voluntas complacentiae ; quod quidem admitti potf 
raodo non intelligatur coraplacentia nuda et sterilis^ qu 
lis est ea^ qu» versatur circa creaturas merd possibilei 

IV. Voluntas consequens est, quA Deus aLiquid vi 
consideratum cura omnibus suis circumstantiis particd 
ribus, seu in individuo. 

Probat S. Thom, hic ad 1. praedictam divisionem h 
modo : " Unuraquoque secundura quod bonum est, i 
'' est volitum a Deo: aliquid autem potest esse bonum 1 
" raalera nude in se, quod tamen consideratura cum si 
'' circumstantiis e contrario se habet" Declarat h 
exemplo judicis, qui voluntate antecedente vult <Hni 
horaines vivere, et voluntate consequente vult homi 
dam occidi ; quia hominera vivere^ in se bonum est, a 
hominem homicidam vivere, vn &e\)OTi\\m xwo^ ^%1. 



Kt«r m^mnm in mufrag^ ti^antate «nfteoMlente 
nree6'Sftl¥ds, sed eon9eq«i0nte vult eas abjicere. 
L ex -8. Thdm. ^c ad 1. qudd voluntas antecedens 
untas eecnndikni quid^ et consequens sit roluntas 
iter. 

k 2^. quM muftti ex antiquioribus^ inter quos £stias 
ius^ vdlutttatem beneplaciti ita explicent^ ' ut coin- 
iin solft v^imtate consequente^ sed non recte^ ut 
ex dicendis Num. sequenti, 

8, I>E VOLtJNTATE ANTECEDENTE. 

mias antecedeM est txiliinttur propiii dtcia, II. 
tamen semper impletur, III. Nec hoc derogat 
poteniice divinas, IV. Aut ejus felioitati, 

lN Yoluhtas antecedens in Deo e6t propri^ dicta 
is^ sive an est voluntas beneplaciti ? 
iffirmative : probatur ex S. Thom. q. 28» de Veri- 
. 3. ubi dicit: '^ Invenitur In Deo proprie ratio vo- 
tis^ et sic voluntas de Deo propri^ dicitur^ et hoec 
3luntas beneplaciti^ quse per anteoedentem et con^ 
entem distinguitur." Idem patet ex illis^ quee 
praeced ex ip^ adduximus. 
d autem voluntas antecedens formaliter sit in Deo^ 
ir ex Matth. cap. 23. v. 37. ubi Christus dicit ; 
salem^ Jerusalem^ quoties volui congregare fllios 
quemadmod^m gailina congregot pullos suos sub 

et noluisti :" Et ex famoso texitu Apost<di 1. ad 
I. cap. 2. V. 4. '* Deusvult hominea omnes salvos 
' Qui textus importat, qudd in Deo sit vera et 

voluntas erga sidutem omnium^ et tamen non 
salvantur; proinde voluntas illa est antecedens. 
)bj. I. S. Thom. 1. part. quaest. I9. art. 6. ad 1. 
iroluntatem antecedentem velleitatero : ergo non 
a vol untas. 

. Th. illam vocat velleitatem, non quod vera 
18 non sit, sed quia non est voluntas simpliciter 
iseqoens^ quse seroper impleatur ; est enim tantum 
is '^ secundilm quid/' qu» effectu prindpali carere 

III. illa voluntas carens: eiFectu, derogat omnipo« 
divinee: ergo^ etc. 

R. Non est defecta potenti«> qu6d lUa vc^xxxiX^ 
hns nan semper impleatur, v. g. salvvadi oaa\t% 
!'. de Deo. f 
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homines ; sed ex eo^ quod illa voluntas unicd Terseti 
circa hominem in se, abstractim ab omnibuB cireurastai 
tiis particularibus seu personalibus^ non autem cin 
illum prout illis circumstantiis imbutum : und^ volunti 
illa non fuit absoluta^ ac proinde^ non mirum illam nfl 
semper impleri : eodem modo voluntas antecedens jud 
cis^ quk vult omnes homines vivere^ merd versatnr cin 
illos ut homines^ non autem circa illos ut homicidas^ pei 
turbatores, etc. 

IV. Hinc etiam patet^ quomodo nuUo modo derog^ 
felicitati et beneplacito Dei qm^d aliqui non salventui 
quia revera nunquam voluntas Dei fiiit^ illos, qui dan 
nantur, prout sunt in particulari cum omnibus suis ci 
cumstantiis^ salvandi. Ita colligitur ex S. Thom. loc 
ssepius cit. ad. 1. 

N. 39. DE VOLUNTATE DEI SALVANDI OMNE 

HOMINES, 

S, Thom. qucesL I9. arU 6. ad 1. 

I. Staius qucestionis. II. Duoe prim^e interpretatianes m 
satisfaciunt. l\l, Rejicltur et teriia. IV, Quartapr6 
ferenda, V. Quce hodte communis, VI, Ohjecium « 
- luntatis antecedenlis esl viator, 

AN Deus vult omnium hominum salutem ? 

R. Prsenotandum^ hic non agi de voluntate Dei consi 
quente etabsolut^; certum enim est^ qu6d sic non vd 
omnium salutem^ cum hsec semper impleatur, nec tanil 
omnes salventur ; neque etiam qusBstio est de volunta' 
signi seu metaphorici : omnes enim admittunt, sic Deii 
velle omnium salutem ; sed quaestio est de voluntate tf 
tecedente beneplaciti. 

Nec qusestioest^ an antecedenter ad prsevisionem pe 
cati originalis Deus velit omnium salutem^ id enim etia 
Jansenius admittit. 

I. I. Quaeritur itaque^ utrum Deus praeviso lapsu Adi 
velit vera et sincera voluntate omnium et singulorum b 
minura salutera^ etiam reproborum? 

R. Affirmativ^; probatur ex Scriptura Sacra. Matt. CB 
J8. v. 14. dixit Christus:'' Non est voluntas ante patrc 
im^ ut pereat unus de pusillis istis." Item 2, Petr. C0 
dicitur : " Nolens aliquos perire, sed omnes 
reverti. " Et l • adTim, ca^. 'i^ n . ^^, « D« 




BE BEO. 51 

▼ult omnes homines salvos fieri^ et ad agnitionem veritatis 
venire." Quataor famosiores hajus textUB interpretationes 
kic adducimus. 

Prima est, qu6d vox " omnes" non distribuatur plen^ 
yro singulis ^nerum, sed pro generibus singulorum : 
ipia sdlicet in orani statu^ setate, et natione, Deus vult 
«iiquos homines salvos fieri, lic^t non omnes. 

Secunda, qudd sit distributio accommoda^ ita ut sensus 
sit : Deus vult omnes homines^ qui salvantur^ salvos fieri> 
ct nullus salvatur^ nisi quem Deus vult salvum fieri. 

II. Vehim hae interpretationes non sufficiunt scopo 
[Apostoli^ qui ibidem docet^ esse orandum pro omnibus 
I onmind hominibus sine exceptione, quod probet ex eo, 
tpM Deus velit omnes homines salvos fieri. 

Deinde Deus ita vult omnes homines salvos fieri, ut 
dici possit, qudd neminem velit perire^ prout loquitur S. 
iPetrus loco citato : ergo generaliter in omnes, sive electos, 
nye reprobos hsec voluntas fertur. 

Tertia interpretatio est> quod sententia Apostoli intel- 
ligatur de voluntate signi^ quatenv^s Deus vult ac jubet^ 
nt omnium salutem velimus : quo modo ad Rom. cap. 8. 
V.26. didtur : *' Spiritus postulat pro nobisgemitibus in- 
enarrabilibus." Quia scilicet nos postulare et gemere fa- 
cit III. Sed nec haec interpretatio est sufficiens^ quia 
ledadt omnes Scripturse isententias ad locutionem im- 
propriam et metaphoricam sine necessitate. i 

Has tres interpretationes adducit S. Aug. cujus ratio- 
nem indicabimus in solutione argumentorum. 

IV. Quarta interpretatio est SS. ' Joannis Chrysostomi, 
ikiiimis Damascem et S. Thomee, tum hic ad primum^ 
timalibi^ qui docent^ Deum voluntate antecedente velle 
■ouies homines, etiam reprobos salvos fieri^ lic^t voluntate 
tOBsequente non velit reproborum salutem. Haec antem 
volontas antecedens non est nuda complacentia^ sed Deus 
vi hujus voluntatis prseparat et ofiert omnibus media suf- 
faientia ad salutem. Ita S. Thomas in 4. 

V. Hanc quartam interpretationem sequitur hodi^ 
ttmmunis Ecclesiae sensus et doctrina ; sic namque magis 
noeditur ab erroribus Jansenii et Quesnelli : quapr<^ter 
^t^ legendi sunt Estius, Sylvius, Neesen et qoidam alii^ 
^voluntatem antecedentem negant esse voluntatem be- 
iippladti^ sed eam reducunt ad voluntatem impropriam 

Su Non tamen tanquam Janseniani habendi sunt ; 
ittunt enim in Dep voluntatem preepataxidi et cfiLet« 
^ommbus media suificientia ad salutem. 

f2 
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Quotftod^ voku^A» Dei kiefficax noiL derogat dmnipo* 
tentiee eii ielickati^Dei, diolam est N. SS. 

III. Vgluntas signi non aemper impletur ; non enim 
omnia eonfiilia Dei et ptsecepta obaervantHr ; volunta» 
tamen sigiu, qu«e dicitur operatio, semper impletur in 
aiiqup^ qudd scilicet Deus eo ipao operatur* 

Hij;ic patet^ quod nihil fieri possit contra voluntatem 
Dei efficacem et consequentecn : bene tamen contra vo^ 
luntatem signi et antecedentem. 

An omnia que fiiuit^ Deo voknte fiunt f 

IV. R. ciim S. Augujstino Ench. cap. 55* ''Nihil 
*' omnind. fit> qupd oninipotena non velit^ vel sinendo ut : 
" fiat^ vel faciendo." Igilur omnia fiunt Deo volente vel 
permittente; quod ultimjum additur propter peccata: 
" Df us esim (ait & Tltom. art g, ad 3.) neque vult mala 
" fieri, neque vult mala non fieri^ sed vult permittere 
•' mala fieri." 

N. 41. DE PEBllflSSIONE PECCATI. 
S. Thom, qucBsL IQ, ari» 9* 

L Deus permiliU peccatum ob aliquod bonum. II. Quale 
esi ostensio potentiie,' IIX- Jusntia, IV.Misericordics. 

V. In exetcitium piorum, VI. Bpnum peccantis per 
accidens, VII. Ordoprovidentias Dipinoe. VIII, Deus 
non vult peccata* . 

QUARE Deus vult permittete peccata fieri? 

I. R. Hoc ad inscrutabilia Dei judicia est referendum ; 
interim cum S. Thom. qua^st. 5. " de Veritate^' art 4. ad 
1 6. dicere oportet^ qudd Deus permittat mala propter 
bonum inde eliciendum ; et cum & August. Ench. cap, 11. 
^^ Dcus nullo modo sineret mali aliquid esse, nisi aded es- 
*' set omnipotens et bonus^ ut bene faoeret etiam de malo.'*^ 

Quaenam sunt illa bpna^^ quse Deus elicit de malo? 

II. R. Primum est ostensio divinse potenti»^ qu& Deus 
ex maHs novit bona elicere : sic Deus permisit tyrannidem < 
Pharaonis^ " Ut ostendam^"' inquit Exod. cap. 9* v. 16. < 
'^ in te fortitudinem meam^ etrnarrjetur nomen meum in i 
**omni terri."* 3 

III. Secundum est ostensio divinag justiti»^ cUemones 
ac reprobos homiiies ob peccata punientis. ] 

IV. Tertium est coromendatio divinse taiseripordiaSf i 
c/f/m ei maask damnat^ alvquv etV^iviwtw, item duni i 

peccator pcenltentiam agena susciigEv\.vvx. 
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media pfraBpaniverit instituendo Baptismum^ tnm fluminis, 
tum sanguiniB, k qno neminem positivd excludit : qudd 
antem Baptismus hic et nunc parvulis istis applicari ne- 
queat propter cansas naturales^ malitiam hominum, vel 
tlia impedimenta^ hoc est per accidens ad illam Dei vo- 
Uintatem^ quse est naturi prior impedimento superve- 
aiente salutis eorum : Deus autem tanquam provisor ge» 
Boralis justas rationes habet non iaipediendi causas illas 
niturales^ vel hominum malitiam. 

Inst. Atqui Deus quosdam parvulos positiv^ ab omni 
ttlutis medio excludit; ergro, etc. 

Frobatur subsump, in veteri lege Deus aliquando oc- 
ddi jussit pnegnantes ; ergo^ etc. 

R. Jussit occidi prsegnantes propter earum peccata^ et 
ne Israelitas seduxbsent^ se habendo permissiv^ ad mor- 
tmfoet^. 

N. 40. DE VOLUNTATE DEi EFFICACI ET 

INEFFICACI. 

S* Thonu quassU I9, art, 6. 

Wduntas eficax semper. impklur, II. Non volunias 
mefficax, IIL Nec voluntas signi, IV. Omniajiunt 
Beo voUttie vel permiUente. 

COMMUNITER dicitur, voluntatem Dei efficacem 
eoinddere cum voluntate consequente^ inefficacem vero 
cum antecedente. 

An voluntas Dei semper impletur ? 

I. R. Voluntas Dei absoluta seu consequens semper 
mffisXxkT, idedque efficax vocatur^ juxta illad isaifle cap. 

94 16. V. 10 : " Omnis voluntas mea fiet :'* et ad Rom. cap. 
° 9. y. 19 s " Voluntati ejus qiiis resistit ?** 

II. Voluntas Dei antecedens seii inefficax non semper 
impletur^ niffl vohmtas cbnsequens accedat : possunt enim 
Tomntas antecedens et consequens conjungi et separari^ 
Qt patet in voluntate salvandi omnes homines^ cum aliqui 
Qan salyentur: voluntas tamen antecedens solet adjunc- 
tun habere voluntatem efficacem respectu mediorum. 

Obj. S. Thomas dicit hic voluntatem Dei beneplaciti 
lemper impleri ; ergo non datur voluntas Dei inefficax. 

R. S. Thomam agere de voluntate ben^laciti^ qu« 
«mul est consequens. Similiter in textibus IsajLae et A^o^ 
toii moz citatis agitar de voluntate con&ei\\ieTi\.e, o^^ 
Bemper est efScax/ 

r 3 
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Qaeenam ainat Deus ? 

II. R. Deu8 amat omnia, inquantiim snnt Ens; com 
eatenus omnia sint bona et 4 Deo^qui causa omnium eit, 
volita. 

An Deus amat omnia eequaliter ? 

III. R. cum S. Thom. qflest 20. art 3. si spectetur 
ipse actus dilectionis Dei^ aequaliter amat omnia, cckm ille 
in se unicus sit et simplicissimus : si verd spectetur objec- 
tum^ amat insequ&liter^ quia uni vult majus bonum quam 
alteri. 

Magis autem juxta S. Thom. art 4. diligit meliora ; quii 
ex hoc sunt meliora^ qu6d Deus eis majus bonum velit eC 
conferat^ adeoque ea plus araet. Unde nota^ qubd ainor 
Dei non supponat in re bonitatem^ sed eam efficiat^ inde 
dictus effeciivus; ubrttmor noster non efficit rei bonitatem, 
sed illam prsesupponat^ qui proptcrea dicitur affecitvus. 

Art. 2. ad 3. docet, quod Deus creaturas irrationaleE 
amet amore " quasi concupiscentise^" inquantiim eas or- 
dinat ad nos et ultimat^ ad seipsum. 

Homines viatoresDeus insuper amatainore6eiteuofe/i/Mr: 
justos omnes amat amore amiciiia, 

Obj. Sap, cap. 14. v. Q. dicitur: " Odio sunt Dec 
** impius et impietas ejus ; " ergo Deus impios non amat 

IV. R. Neg. conseq. quia ut dicit S. Thom^ art. 2. ac 
4. **Nihil prohibet unum et idem secundiim aliquic 
" amari^ et secundum aliquid odio haberi : et sic ama 

Deus peccatores^ inquantum sunt creaturse quaedam 
sic enim ab ipso sunt. Inquantum vero sunt peccatores 

" seu quatenus deficiunt, a Deo habentur odio^ quia u 

'' sic non sunt k Deo." 
Quale est istud odium Dei ? 

V. R. £st odium abominationis seu aversionis^ qu 
aliquid tanquam raalum detestaraur. Cvlm enim peccatur 
malum sit^ Deus illud vere detestatur^ et proinde etiai 
detestatur peccatorem quateniis talem. 

VI. Non videtur autem in Deo admittendum odiui 
inimicitiae propri^ dictum^ quo quispersonam ipsamdetes 
tatur^ eique malum vult ut ei malum : Deus enim nc 
laetatuT in perditione impiorum^ ut dicitur Sapient. cap. : 
V. 13. unde Deus vult quidem peccatori maluci^ sed nc 
ex odio personse^ vel natnrae^ seu ut ipsi mal^ sit^ veri^i 
ex amore justitise^ quse exigit peccata puniri. 

VII. Notandum quod homines &ci]^ ex odio aversion 
prorumpant in odium inimicitis ; et ideo^ ne decipiami 

jn sifectibus nostris^ solemu&inCotieVomW^eXC^x^^Vixtxn 
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prudenter loqui hoc modo ; Debemus in proximo nostro 
peccatore amare ipsnmt hominem sei^ personam^ et odio 
babere ejus peceatum non personam. 

AN^ Deus am«t hominem justum, quem prsBvidet pos- 
teapeccaturum, et sic damnandum ? 

R. Omnino eum amat et edam amore amicitisB^ quanto 
tempOTe juatus est. ; unde pro illo tcrmpore magis illum 
amat» qu^m peccatorem praedestinatum. Vide S. Thom. 
qasst, art 4. ad 5. 

VIII. Notandum hic ex S. Thom. art. 1, ad 2. qu5d 
pt^iones irae> tristiti»^ desiderii^ etc. tribuantur Deo 
meti^fihorice, tantum propter similitudinem efiectus^ non 
^tbctus, et quod iiW sola affectiones sint formaliter in 
DfK>, qfUffi in sua ratione formali nullam invo}vunt imper- 
&(tiiaskem, ui amor^ gaudium^ etc. 

IX. Similiter virtutes^ qusB aliquam imperfectionem 
involvunt, a Deo sunt removendte^ uti religio^ observantia. 
etc. secus dicendum de prudentii. 

Pari modo virtutes, iiuse versantur circa passiones 
moderandas^ non sunt in Deo formaliter^ ut temperantia^ 
fortitudo^ etc. quia in Deo non suntpassiones, ut dictum 
est. 

Misericordia non secundum passionis affectum^ sed 
aecondum efieetum maxim^ Deo est tribuenda^ ait S. 
Thom. quaest. 21. art. 3. 

An justitia est proprie in Deo ? 

X. ^. Certum est in Deo proprie esse justitiam disiri- 
butivam^ quatenus tanquam supremus Gubernator tribuit 
miicuique rei secundum propriam naturce exigentiam et 
dignitatem. Ita est Thom. qusest. 21. aft. 1. in Corp, 
qui eodem loco negat in Deo esse justitiam commutati- 
^nm, 8iiltem intelligendo iUara strict^^ prout fit inter ho- 
aines pn^r alienationem dominii in mutuam utilitatem^ 
itc- quae imperfectionem involvunt. 

XI. His imperfectionibus semotis» justitiam commu- 
titivam in Deo admittunt Wiggers> Braunman, Daelman^ 
etc. Neesen verd, Danes et alii negant ex eo^ qudd Deus 
noDposaet esge debitor creaturae sua^ sed tantum sibi ipsi^ 
ttt ait S. Th. l. 2. qucest 1 1 4. art. l. ad S. utpote habens 
ibsolutiasimum et inabdicabile in omnia, quae creaturee 
Bunty dominium : unde justitia, quse Deo in Scripturis 
triboitur^ juxta ip«os aumitur pro debito fidelitatis. 
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* , QUiESTIO III. 

DE PROVIDENTIA DEI. 



N, 43. DE PROVIDENTIA DEI. 

S. Thom, I. part. quasft, 22. 

1. Definitio. II. ExpUcaiur. IIL In Deo est providenlia 
omnium rerum. IV, Finis universalis semper obtinetur, 
non iiem pariiculafis. V. Mala suhsuni divince prom* 
dentias. VI. Provisor universaHs non debet impedire 
omnem defectum. VII. Cur boni paiiantur adversa, 
VIII. Et Mali prosperentur. IX. Reflexio. 

QUID est providentia Dei ? 

I. R. Ex S. Thom. art. 1, definitur : ratio ordinis 
rerum in finem^ in mente divini existens. . 

II. Sensus est^ qu5d providentia sit ndtitia Dei prac- 
tica, qua ab fietemo praeordinavit^ et in tempore diri^ 
unamquamque rem in finem suum. Hinc. Sap. cap. U. 
v. 8. dicitur: " Tua autem/Pater^ providentia gubernat . 

Quot sunt actus divinae providentiee ? 

III. R. Quatuor^ scili<:it, creatio, conservatio, et ga- 
bematio respectu omnium rerum^ et deinde praedestinatio 
respectu hominum. 

An omnia subjiciuntur divinae providentise, etiam aa^ 
nima et vilissima ? 

R. Contra Epicureos et impios quosdam nostri tempo- 
ris^ qiii dicunt: *' Nubes latibulum Dei, nec nostra con- 
siderat/' .Tob. cap. 22. v. 14. affirmativ^: probaturex 
Sap. cap. 8. V. 1 . *' Attingit k fine usque ad finem fortiter, 
et disponit omnia suaviter ;"Jtem Psalm. 146. v. 9« '* Dat 
jumentis escam ipsorum^ et puUis corvorum invocantibns 
eum :" aliisque innumeris Scripturse locis. 

Rationem dat S. Thom. art. 2. in " Corp." qudd Dci 
causalitas sese extendat ad omnia ; jam autem in omnibns 
Deus agit propter finem : ergo et providentia, qu» est 
ratio ordinis in finem^ sese ad omnia extendere debet. 

Obj. 1. 1. ad Corinth. cap. 9, v. 9. dicitur ; " numquid 
de bobus cura est Deo ?" ergo, etc. 
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R. Apostolum non Absolute removere curam boum a 
so^ sed tantum velle, quod non sit tun specialis cura in 
eo de bobus^ qu4m de hominibus. Ita S. Thom. ad 5. 
Convenienliiis tamen textus exponitur hoo- modo : 
imqnid Deo tanta est cura de bobus^ utpropter eos hoc 
«ceptum (nempe^ '* non alligabis os bovi trituranti") 
iderit^ et non potius pro hominibus ? ne eos^ quorum 
antur operi, prsesertim Ministros Evangelii, debiti^ 
audent alimonia. 

Obj. II. S. Thom, quaest. 23, art 7. in " Corp. dicit, 
imerum boum^ vel publicum non esse per se prseordi- 
itum iJDeo. 

R. dicit^ illum numerum non esse prseordinatum per 
'> id est^ propter se, sed propter aliud, nempe ut ibidem 
cplicat, ad conservationem speciei, bonum universi, 
ilitatem hominum, etc. 

Obj. III. Si Deus omnia provideat, nil erit fortuitum: 
im nullum provisum est fortuitum. 
R. Reipsanilessefortuitumrespectu Dei, quiestcausa 
liversalis providens omnia ; at potest aliquid esse fortul- 
m et casuale respectu causae particularis, inquantum, 
t S» Thomas ad 1. ordine causse pardcularis potestexire. 
Locum S. Hieronymi^ qui hic objici posset, explica- 
m vide Num. <i27« apud Wiggers. qusest. 14. art. 6. 
An omnes res assequuntur finem Ulum^ ad quem Dei 
rovideutia ordinantur. 

IV. R. Distingui debet duplex finis : particularis seu 
cundarius, qui cuilibet rei proprius est, v. g. Beatitudo 
erna respectu hominum ; et universalis seu primarius, 
li est raanifestatio divinae gloriae, bonitatis, justitise, 
orumque Dei attributorum. Dicendum itaque, quod 
B non semper assequantur finem suum secundarium seu 
irticularem, quia ille non est semper a Deo efficaciter 
•litus ; sed finis universalis semper a Deo obtinetur ; 
tia ille semper efficaciter k Deo est volitus; et b&c ratione 
Divina providentia in sui dispositione non fallitur ;" ut 
ibet collecta Dominicse septimse post. Pentecosten. 
Id explicat S. Thom. qufiest. 19* art. 6. in Corp. hoc 
odo : '' Cum voluntas Dei sit universalis causa omnium 
rerum^ impossibile est, quod divina voluntas suum efiec- 
tum non consequatur : unde quod recedere videtur a 
divinavoluntate secundum unum ordinem, relabitur in 
ipsam secundum alium : sicut peccator^ qui, quantumest 
inse^ recedit i di vini voluntate peccando^me\^X.\i\ox- 
djnemdivinae voluntatis^diim per cjusjuatitiatCiY^vwXUTr 



60 TBACTATUS 

V. Hinc oonaeqiiitur^ diyioiB providenCisfe subjaoere 
omnia mala tam culp» qu^m pcence ; d« malis peenee evt 
dene est» ciim stnt i Deo, ut dictum eat N«im. 41. 

Mala culpas seu peccata cadunt sub pjMvidenlad. Dei, 
non quasi Deus ea procuraret, ut blasphemat Caivinii% 
sed qnatenus peccata praovisa et permiaea ordinat ad fintt 
•U08, ▼. g. ad manifestati(»iem miaericovdi» paroeadi^. 
vel justitise puniendo, etc. 

Obj. I. Sapiens provisor exciudit, quantum potea^ 
omnem defectum : atqui in rebus sunt multi defectui^ 
tum naturales, ut monstra, venena, etc. tum raorales» nfc 
peccata : ergo Deus illorum curam non habet. 

VI. R. Cum. S. Thom. art, 2. ad 2. ease quidem pror 
visoris particularis excludere omnem defectum ab ^Ob 
quod ejus cur» committitur, sed non provisoris nniver- 
salis, qualis est Deus^ ad cujus providentiam qDeotat^ 
qusedam mala permittere, ne impediatur bonutn totinB s 
sic permittitur crudeUtastyrannorum^nteluceatpatientia 
Martyrum : defectus naturalis nnius conducit ad perfeo- 
tionem et decorem alterius : venena et aHa suam utiiilar^ 
tem habent^ et ad decorem pertinent universi ; ex quilwa 
omnibus Deibonitas^ potentia^ sapientia, aliaque attribota 
magis patescunt : horum autem manifeatatio est finis 
rerum universalis^ nt dictum est. 

Obj. II. Jeremiae cap. 12. v. 1. dicitur: ^'Viaimpio- 
" rum prosperatur/' non sic via justorum : atqui illud 
videtur injustum ; ergn^ etc. 

R. Neg. min. quia illud non solum ordinatur in fineni 
universalem^ sed etiam multi fines particulares accedunt 

Quare ergo boni sinuntur multa adversa pati ? 

VII. R. 1". Ut i terrenis retrahantur^ et ad coelestit ' 
aspirent> fiduciamque in solo Deo collocent. 

2^. Ad exercitium patientie aliarumque virtutum. 

S^. Ad justam vindictam prseteritorum peccatorum et 
praeservationem a futuris. 

4^. Ad majus meritum et gloriam* ; 

5^*. Ut virtuseorum innotescat ad exemplum et imitado- . 
nem aliorum. 

(P, Ad punienda peccata aliorum ; potest enim afflictio ] 
justi esse poena injusti. 

Quare malis obveniunt prospera ? 

VIII. R. F. Ut in his bonitatem suam commendet 
Deus. 

2^. Ut eos Deus sl vitiis abstrahat et ad siii amorem 
jorovocet. 
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3^' Ut Deus aliqua eorum bona nioralia remuner^ in 
liic vit&, ci^m in alteri vit^ nuHa ipsis merces restet : hinc 
& Aug. lib. 5. " de Civitate Dei/* cap. 1 5. magnitucli- 
nem et prosperitatem imperii Romani adscribebat eorum 
virtatibus moralibus. Vide S. Thomam 1. 3. qusest. 
^vltima, et Sylvium ibidero conchisione tertii. 
A ^. Ut Deus industriam humanam et cursum naturalem 
JlMm impediat. 

^ 5®. Ut boni ad altiora ascendant^ cogitantes^ quanta 
^Dens servet amicis, cum talia det inimicis. 

6**. In poenam peccatorum^ dum justo Dei judicio tales 

prosperitates conceduntur^ ex quibus videt eos sumpturos 

^flccasionem proruendi in graviora crimina^ sibique majus 

^eritum thesaurizaturos. 

IX. 7**. Tandem Deus justos in hac vita affligi, et malos 

,ri permittit^ ut sic ostendat esse alteram vitam^ in 

virtuti prsemium^ et peccatis supplicium repeudetur. 

iQ^ tamen prima fronte hsec non ita apparent, infirmior 

aando turbatur dicens cum Psalmista Ps. 72. v, S. et 

[."Zclavi super iniquos^pacempeccatorum videns, etc." 

crdm tali proponendum est^ quod eodem Psal. v. 19* 

Itseq. subjungit : '^ Facti sunt in desolationem^ subito 

^defecerunt: perierunt propter iniquitatem suam, etc." 
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N.44. DE DIVINA GUBERNATIONE, CON- 
SERVATIONE ET CONCURSU. 

S, Thom. l.part, qumU 103. 104. et 105. 

|I* Quid gubematio. II. Quid conservatio. III. Quid 
concursus, IV. Concursus Dei est necestarius ad omnem 
actionem creaturce, V. Isque physicus* VI. Non suffi- 
cil concursus simultaneus, VI I. Sed reqidritur prcevius. 

QUID est gubematio divina ? 

I. R. £st actualis directio rerum in finem. De hac agit 
S. Thom. qusest. 103. per octo articulos^ quorum quinto 
Qstendit, omniasubdi divinee gubernationi, et septimo^ nil 
IknBterordinem divinaegubernationis evenire: quaesatis pa- 
tentex dictis deprovidentia, cujus gubematio est executio. 

Quid est rerum conservatio ? 

II. R. Cum Catechismo Romano : Est continuata crea* 
tio, sive^ ut dicit S. Thomas lib. 3. contra 6entes ca^« 65. 
«t continuatio esse ipsiua rei : " depeiidet eivvm e%?>e 
cajaslibet creaturse a, Deo, (ait S. Thom <\\i«^^V. \^^. 

Tract de Dco. q 
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art. 1.) ita, *' quod nec ad inomentum subsistere possf 
niai operatione divina virtutis conservarentur in esse.' 
Hinc didt Christus Joan. cap. 5. v. 17. " Pater m 
usque mod ooperatur, et ego operor." Vide art. 
hanc veritatem a ratione probatam. 
Quid est concursus Dei ? 

IIL R. £stinfluxus divinus^ quo Deus tanquam ca 
prima influit cum causa secundd in eumdem effectun 
Dividi potest concursus Dei in generalem et special 
cujusmodi est^ qui flt per gratiam supematuralem. 

Anconcursus Deirequiritur ad omnem creaturffi ac 
nem? 

J V. R. Necessario requiritur saltem concursus gener 
" In ipso enim" (scilicet Deo) " vivimus movemu: 
" sumus.'* Act. 17. V. 28. Idem exigit ratio pr 
causae et dependentia creaturse i Deo in actionibus si 
Dum itaque dicitur^ opus aliquod fieri solis natura 
ribus^ includitur semper concursus Dei semper gener 

V. £x dictis collige^ quod concursus iUenon sit ie 
qusedam moraUsper modum invitantis aut allicientis^ 
motio physica et immediata^ sicut actio physic^ k c 
secundi procedit, 

Hinc intellige^ quomodd Deus impedierit combu 
nem trium puerorum in fomace Babylonicd,^ scilicet 
tollendo ignem> sed tollendo concursum suum requisi 
ad actionem ignisSn pueros. 

Anconcursus ille esl solum simultaneus cum c 
secund^^ an vero praevius ? 

VI. R. Simultaneum non sufficere ; quia sic Deus 
influerit in causam secundam^ ut agat^ sed tantum 
causa secunda influerit in effectum : sicque volunt : 
vina et humana essent duse causse partiales^ quarum 
non influit in aliam ; adeoque non salvaretur subordii 
causee secundae ad causam primam. 

VII. Unde concursus debet esse prsevius^ quo Deuj 
tantiim infl uit in efiectum causse secundse^ sed simul cai 
secundam movet ad agendum, si non tempore^ s£ 
naturft prius, quim ipsa se moveat ; nam^ ut di< 
Thom. 1. 2.q. 9« art. 4.in Corp. " Omne quod quand 
est agens ^' in actu^ et quandoque in potentia^ indigel 
"veriabaiiquomovente." Vkieetiamhicquaest. 105. s 

Verum famosa quaestio instituitur, an ille concursu 
prsp vius ptaedetenninet vdluntatem hominis ad on 
actum, ao tantum ad primum actum, sive ad bonu 
communij de qui sit. 
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5- DE PRiEDETERMINATIONE PHYSICA. 



lidprcBdeiertninatio pkysica. II. An sit admittenda ? 
L Affirmant generatim Thamigto!, IV. Negant ge^ 
^aiim Mdinistas, V. Alii admillunt ad acius supef' 
turales in stain naturas lapscs, VI, Prcbatur ex S, 
tgttsiino. VIL £x. S. Thoma. VIII. A ralione. 

[JID est |N:eedetenninatio phjsica ? 

R. £st motio dlvina applicans causam secundam 

ice et determinat^ ad motum vel actionem determi- 

n. 

aec juxta omnesreperiri potest in motibus quibusdam 

;urarum irrationabilium^ et in actionibus non liberisw 

. Quaeritur prsecipue^ an concursus Dei talis ^t^ ut 

bysice preedeterminet creaturam rationalem ad actus 

os? 

Tres desuper sunt sententiac principaliores. 
I. Prima est modemorum Thomistarum/ qu3 ad 
sm actionem et motum creaturse requirunt preedeter- 
itiunem physicam : etiam ad materiale peccati : et ita 
i ipsos Deus efficaciter et infallibiliter rooret ad 
n odii Dei^ blasphemiae^ etc. non tamen ad ipsum 
atum. Eorum -jprxci^ua. ratio est, qnod hoc videatur 
?re subordinatio causae secundse ad primam. 
^. Secunda sententia totaliter rejicit predeterinina- 
im physicam ab omnibus actionibus liberis tam na-h 
ibus^ quam supernaturalibus : admiitunt tamen con- 
im simultaneum et preedeterminationem moralem^ 
fatente Lessio, potest esse vehementior in eo^ qui 
ntit gratiae, quam in eo^ qui consentit. Horum ratio 
quod praedeterminatio physica videatur inferre ne- 
tatem antecedentemet ab^olutara, sicque tollereliber- 
a indifferentiae. Inter defensores hujus sententiae nu- 
mturMolinistae et Congruistae^qui non admittont gra- 

per se et ab intrinseco efficacem^ sed tantiim ver- 
;m aut congruam. 
. Tertia sentenda inter prsecedentes media admittit 

ThomistiSi prsedeterminationem physicam ad actus 
»s supematurales in statu naturae lapsae, in quo re- 
it gratiam per se et ab intrinseco efficacem : aon 
01 ad actus supematurales in primo statu, in quo^ 
% haju& sententi» patronos^ gratia non etaX e^E^x^ 
'^antum versatilis. 

q2 
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Similiter ad actus liberos naturales non requirunt 1 
prsedeterminationem physicam : sed aiunt sufficere, quc 
Deus hominem praedeterminet ad primum actum volui 
tatis^ seu ad bonum in communi^ et quod tunc homo cu 
illo concursu generali se determinetad bonum particula 
verum vel apparens. 

VI . Probatur hsec sententia ex S. Augustini libro *' c 
'' correptione et gratia" cap. 10. et 1 1. ubi ponit famosu 
discrimen inter gratiam primi statiis, et gratiam natui 
lapsse ; quod prior esset auxilium " sine quo non" et ve 
satile, posterior auxilium quo et efficax : ex qno pat( 
Augustinum non requisivissepraedeterminationem phyt 
cam ad omnem actum, c\im gratia primi statiis juxta i 
sum non praedeterminet, sed determinetur k libero arl 
trio. Idem discrimen inter gratiam primi statiis et stat 
naturae lapsaeastruit S. Thom. 2, 2. qusest 137> ^* 4.ad 

VII. Probatur 2". ex S. Thom. 1. 2. quaest. 9« art 
ad 3. ubi dicit : '' Deus movet voluntatem hominis sic 
'' universalis motor ad universale objectum voluntat 
'^ quod est bonum, et sine hac universali motione hon 
'^ non potest aliquid velle : sed homo per rationem 
'^ determinat ad volendum hoc vel illud^ quodestve 
" bonum, vel apparens bonumv Sed tamen interdu 
" specialiter Deus movet aliquos ad aliquid determina 
^' volendum, quod est bonum^ sicuti in his, quos movi 
" per gratiam." 

Ex hoc S. Thomae loco convellitur utraque priorser 
tentia : nam si Deus semper movet praedeterminando, i 
volunt Thomistae, falsum esset qudd " interdum" tant&i 
moveat " determinat^ :" si autem Deus nu quam pra 
determinet, ut volunt Molinistae, verum non esset, qu^ 
*' interdum" moveat " determinatd." 

Videri etiam potest S. Thom. eadem quaest. art. 4. et 
part, quaest. 14. art. 13. ubi docet quod contingens nc 
possit certo cognosci in sua causd tantum : quae cau 
proinde non potest esse physic^ prsedeterminata. 

VIII. Probatur 3^. ex inconvenientiis aliarum sentent 
arum : Molinistarum quidem, quia non videtur salvs 
ratio primse causse, ut Num. prsec, ostensum est : Th 
mistarum vero, quia non apparet, quomodo, salvA D 
sanctitate, consistere possit quod prsedeterminet ad mat 
riale peccati, cui formale seu malitia inseparabiliter ( 
annexa : videtur enim sic Deus, vel in malitiam ipss 
influere^ vel saltem hominem efficacissim«i tentar 



' Deum etim/' juzlii A|kMt JaGobi. cnp. 1. epistobe smB 
'•13. ''intentator malorom ett: ipse aoteni nenimem 
etitKt." 

Obj. Themistfle, quM exctu8& predeterminatione phy- 
jo&non talTetarratif» prime causes^ primi motoriB^ etc. 
piia ileierninatio caina» eecfutd» ad partieulare obje 
ridecnr yrocedere ab ipfti BoNL 

R, Neg. antec« Nam eidScienter aalvatur subordinatio, 
Inm admittitur, per concursum Dei generalem^ in omni 
Kdoiie pnemotio-quadam |Ayaca ad bonum in communi. 
Adprabationem didtur, ^edd determinatio illa sub 
niioM detaprainationia ait i. creaturft solA^ sed non snb 
«klione entitatia ; determinalio enim itta entitative consi- 
ponitur ex pnemotione divini ad bonum in com- 
ande mhit reale est in actione creaturey quin 
k Deo, sicHti nibil rea]e est in mottt cultri scin- 
ii, quin procedat A mann^ determinatiotamen motiis 
leitaioRem, eet i cultro. 

Simiii igitur modo, quo admittunt Thomists/ quod 
actti libero carere posrit sub ratione terroinationis^ 
WPd aub radone entitatisy ut Num* l6. dictum est 
admittere debent> qudd ad rationem primie causse 
looD requiratur, ut determinatio sit k Deo sub ratione de- 
[inninationis, modo ab ipso sit sub ratione entitatis. 

Nota, quod patroni hujus sententise non ideo rejiciant 
jmedeterminationem physicam, quasi libertatem ever- 
Iferet, ciim admittant gratiam per se et ab intrinseco effi- 
caeem^ sed ideo, qudd Dei sanctitati repugnare videatur 
pnsdeterminatio ad materiale peccati. 

N. 46. DE PRiEDESTINATIONE. 

S. Tkom. 1. parL quasst, 2S. 

L Definitio S. Thom. II. Definitio S. August. III. 
Divisio. IV. ExpUcatur definitio. 

QUID est prsedestinatio ^ 

I. R. Describitur i S. Thom. art 1. in Corp. " Ratio 
transmissionis creaturse rationalis in finem vitse aetemse: 
id est, propositum seu decretum Dei^ quo ab aetemo sta- 
tnit^ voluntate consequente, quosdam perducere ad salutera . 
IDaprsedestinatio tam Angelis^ quam hominibus competit. 

Veriim hic tantum agimus de prsedestinatione hominis 
fost pnevisum lapsum Adami^ quam. S, Aug, lib. 11. 
de dono peraeverantiae^ cap. 14. definit: " prscscientia et 

g3 
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praepar^tio beneficiorum Dei^ quibus certissinie libe 
" rantur quicumque liberantur." 

III. Prsedestinatio dividitur in praedestinationem a( 
gratiam, quae secundum omnesgratuita etst, et in prsedes 
tinationem ad gloriam, de quk, an sit gratuita, poste: 
disputabitur : si autem simul sit ad gloriam et ad giratiain 
dicitur praedestinatio complet^ sumpta. ^ 

Quid intelligitur nomine ** prsescientiae" in prefata S 
Augustini definitione? 

IV. R. Molinistee^ qui predestinationem ad gloriam e: 
prsevisis raeritis factam sustinent^ dicunt, intelljgi scien 
tiam mediam ; sed alii^ qui praedestinationem ad gloriac 
docent esse gratuitam^ per prsescientiam intelligunt sci 
entiam Dei^ quae est causa rerum directiva^ vel potiu 
scientiam visionis absolutd futurorum, qud Deus prs 
scivit, quse fuerat ipse facturus^ ut alibi dicit S. Augu£ 
tinus : vel tandem cum Estio intelligunt sciei^am^ qu 
Deus eos preescivit et prsedilexit, quos ad vitam' ffitemai 
destinavit. * 

Nomine vero, beneficiornm, non, ut volunt Molinista 
auxilia tantuip 'sufficientia et determinabilia k voluntat 
humana sunt intelligenda, sed per se et ab intrinsec 
efficacia, 

Quamvis electio, dilectio et prsedestinatio in Deo sin 
unicus actus, tamen, ut docet S. Thomas art. 4. praedesti 
natio secundum rationem praesuuMpit electionem, electi( 
dilectionem ; primdenim vult DeSsalicui vitam aBteman 
dare, quse finis est, et hoc est diligere : secundo vult hui< 
prae alio dare vitam seternam, quod est eligere ; terti( 
vult hunc per media ad vitam aeternam perducere, qucK 
est praedestinare. 

N. 47. DE CAUSA PRiEDESTINATI NI S MERI 

TORIA. 

S, Thom. qucest» 23* art. 5. 

I. Prcedesiinalio est ex meriiis Ckristu II. Prasdesiinali 
ad graiiam non fit propter uUnm hominis meritum. IIl 
Errores circa c dogma. 

NOTA, nomine meriti hic non intelligi meritum d 

condigno tantum, sed etiam de congruo, irao quodcurt 

que bonum hive gratise, sive naturae, quod sit vel caus 

vel ratio, aut conditio " sine qua noa" praede^nationis 

An pra?destinatio facta estex i^T«Vm^ vae.T\\A^> 
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I. R. l^. Prfiedestinado hominis lapsi ett ex praevisis 
meritis Christi, sive datur intuitu meritorum Christi. 

II. 2^. £x parte hominis nullum datur meritum, sive de 
condigno, sive de congruo, nec quidquam honi, quo Deus 
provocatur sive ad prfledestinationem ad gratiam, sive ad 
prsdestinationem completam ex gloria scilicet et gratia ; 
sed tota ratio est voluntas et misericordia Dei, juxta illud 
ad Rom. cap. 9« v. 15. " Miserebor cujus misereor : 
'* Misericordiam prsestabo, cujus miserebor.** 

Circa hoc fidei dogma varii errores fu^re. 

III. 1"'. Originis existimantis omnes animas simul crea- 
tas esse, et praedestinari vel reprobari secundum opera 
bona vel mala, quse faciunt, antequam corpori uniantur. 

2°'. Error fuit Pelagianorum docentium^ causam prae- 
destinationis esse^ opera bona solis naturse viribus facta 
Tel praevisa. 

3"*. Error fuit semi-Pelagianorum, qui quidem non 
docebant prsedestinationem fieri ob merita solis naturae 
viribus facta vel praevisa, sed tamen admittebant in homine 
qaoddam initium et praeparationem quamdam ad gratiam, 
seo pium quemdam ac naturalem credendi affectum, quo 
tanquam motivo, Deus^ ut ita dicam, excitabatur ad tali 
gratiam fidei conferendam. Parvulos vero praemature 
morientes^ 'in quibus ista praeparatio ad gratiam non ha^ 
bebatur, dicebant ^ Deo praedestinari ex praevisione bo- 
Qorum operum, quae fecissent, si diutius vixissent 

4°^. Error fuit eorum, qui dicebant, quod praevisus 
bonus gratiae usus esset ratio praedestiniationis ; quos 
refutat S. Thom. hic in Corp. prout etiam clar^ refutan- 
tur exemplo Tyrionim quos Christus bene usuros fuisse 
gratiii affirmat^ ad quam tamen non pervenerunt. 

Verum, rejectis erroribus circa praedestinationem ad 
gratiam, celebris est controversia circa praedestinationem 
ad gloriam, prout contra prsedestinalionem ad gratiam 
distinguitur ; an nempe ante, an verd post prsBvisionem 
meritorum facta sit. Pro qua sit : 

N.48. DE PR/IJ;DESTINATI0NE AD GLORIAM. 

\, Staius qnmtionu. II. Ordo decretarumjnxta Molifiis^ 
tas. III. Secimdum Congrvistas, IV. Senieniia com- 
munior. V. Explicatur terlia senteniia. VI. Proba" 
iur ex epist. ad Rom, VII . Probatur ex S, Aug, ti 
S. Tkoma, 
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I. PRiBNOTANDU.M l^ qucettionem esse de prsed 
natione adultoruaiy non parvulorum post Baptisraa 
usum rationis morientium ; quia, ciim non habeant 
propria» evidens est hos ex soiis Christi meritis pr 
tinari. 

2^. Prsedestinationem ad gloriam duplidter con 
posse^ in ordine scilicet intentionis^ et in ordine execni 
onis. Certum est, jaxta omnes^ praBdestinationem adi£ 
torum ad gloriam in executione pendere ex meritii 
hominis; cum detur glcnria tanquam merces : agitur itaquc 
de praedestinatione in ordiae intentionis^ utrum scilicet 
Deus decreverit homini gloriam ante vel post prffiviai^ 
ejus merita supematuralia absolute futura. 

Sublimis hsec quaestio multum agitatur inter discipalod|| 
S. Augustini et S. Thomas ab un& parte^ et Molin»] 
asseclas ab alter^. 

Agitur autem de ordine decretorum Dei ex parte voli^ 
torum> nostro concipiendi modo, ut notat S. Thom. art 5. 

II. Molinistse statuunt hunc ordinem: quod nempe Deus : 
indiscriminatim omnibusdecreveritdaregratiassufficientei 
ad salutem^ quodque instanti rationis sequenti per scien- 
tiam mediam videat, quinam grati^ bene sint usuri^ et per- 
severaturiy ac eos pree aliis tunc ad gloriam praedestinet: 
docent itaqueprsedestinationemadgloriam esse exprsevisi» 
meritis pergratiamponendis, quamvisdicant prsedestinad. 
onem adgratiam nonesse ex meritis^ sedomninogratuitam. 

III. Alii Molinistae, dicti Congruistse, positi in Deo 
voluntate dandi omnibus gratias sufficientes ad salutem, 
dicunt, qudd Deus per scientiam mediam videat, quomodo 
quisque gratia uteretur, si in his^ vel in illis circumstan* 
tiis poneretur ; qu^ scientii conditionali posita, quosdam 
pro suo beneplacito et speciali misericordia eligit^ quos 
statuit in illis circum^tantiis ponere^ in quibus eos gratia 
bene usuros et perseveraturos videt^ et sic eis salutem 
decernit ; alios vero statuit ponere in circumstantiis, vel 
relinquere^ in quibus eos noxi bene usuros gratia prsevidit; 
sicque eos negative reprobat. 

Juxta hunc dicendi modam Deus prius decrevit merita 
gratise^ et eorum intuitu gloriam ; sicque prsedestinatio 
ad gloriam etiam est ex praevisis meritis ; difiert tamen a 
primo mcxlo> quod .electio salvandorum sit ex gratuitt 
Dei voluntate, et non ex praevisis gratise meritis, proui 
volebat primus modus. 
IV* Communior sententia doeet, c\u6d, &\x\f!^%Ato ^^< 
emto originali, et preevisis merltxs CVavaVi\> ^€>aa VdX\3I>^ 
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Beritonim Christi, absolut^ statuataliquibus determinat^ 
iue gloriam^ ac deinde^ instanti rationis sequente^ prop- 
lerea decemat dare gratias infallibiliter efficaces pro ac- 
qoirendis meritis gradui gloriae proportionatas. Ita Lova- 
nieQses in sua censuraet ejusdem justificatione c, S.num. 
41 ; ita etiam Schola Augustiniana et Thomistica : hanc 
doctrinam laudabiliter doceri declaravit Benedictus 
XIII. in Brevi^ demissas preces^ dato 6. Novemb. 1724. 
Bellarminus lib. 2. " degratiaet libero arbitrio/' dicit: 
Sententiam hanc fidem Ecclesise CatholicaB dici debere. 

V, Juxta hanc sententiam decretum dandi gloriam est 
prius in intentione, decreto dandi gratiam : et in hoc dif- 
ha a prioribus : item, cum in hac sententia gratia sit 
oifallibiliter efficax, Deusabsoluteprsedestinat ad gloriam 

liodependenter a scientia medi^, quod non potest in pri- 
loribus, sed in his debet priiis explorare liberi arbitrii con- 
[sensura, sicque predestinatio semper aliquid ex parte ho- 
minis supponere videtur, ratione cujus fiat. 

VI. Probatur hsBC sententia ex epist. ad Rom. c. 9. v. 
ll. *' Cum nondum nati fuissent, aut aliquid boni egis- 
" sent, aut mali, (secundiim electionem propositum Dei 
" maneret^ v. 12. non ex operibus, sed ex vocante dic- 
*' tum est ei : v. 1 3. Quia major serviet minori, sicuti 
*' scriptum est : Jacob dilexi, Esaii odio habui.*' 

Apostolus hic historiam Jacob et Esau intelligit spiri- 
tualiter, per Esaii dcsignans reprobos, per Jacob praedes- 
tinatos : hos autem docet dilectos et electos ex sold Dei 
voluntate, sine ullo meritorum personalium respectu. 

Neque obstat inde sequi, ut aliqui volunt, etiam repro- 
bationem fieri ante prsevisa demerita. Nam inde tantum 
sequitur reprobationem negativam fieri ante prsevisa de- 
merita personalia, non tamen ante prsBvisum peccatum 
originale ; sicut ergo in personsL Jacob significatur prae- 
destinatio facta sine meritis personalibus, ita in Esali sig- 
nificatur reprobatio facta sine demeritis personalibus. 

VI J. Hanc sententiam docet S. Aug. variis in locis, 
quse videri possunt apud Syl^um et alios. Eamdem 
docet S. Thomas qua?st. 23. art. 4. ad 3. Ratio ejus est, 
quod is, qui prudenter et ordinate agit, prius velit finem, 
quim media ; finis enim est primum in intentione, et ul- 
timum in executione ; gloria autem est finis, et merita 
sunt media : ergo Deus prius vult gloriam qu^m merita. 

Obj. I. 2. ad Timoth. cap. 4. v. 8. Ccelestis gloria 
vocatur '^ Corona justitiae :" ergo gloria non d«Ll\xT ^x^\.\^> 
fed ex merjtis. 
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V 

11. Concedo totum : quamvis enim Deus gratuito et: 
ante merita pra?destinaverit hominem ad glonam^ iia||| 
vult tamen eam dare in tempore, nisi propter merita : cE 
ita in executione est actus justitise, et gloria meroqa 
operum ; unde Deus gratis decrevit dare vitam «temaiit, 
sed non decrevit dare gratis, seu \y '* gratis" afficit decreib 
tum divinum, non ipsam donationem. ii 

Obj. II. Christus Matth. cap. 25. v. 34. refertur dii 
turus praBdestinatis : " Venite, benedicti Patris mei^ 
sidete paratum vobis regnum. v. .S5. Esurivi enim 
dedistis mihi manducr.re." 

R. Christum loqui de ordineexecutionis, ita ut illa 
tio " esurivi enim," etc. afficiat verba, " venite possid 
non aiitem verbum " paratum." Patet h»c solutio ex ▼. 
41. ubi simili Phrasi dicitcir : '^ discedite a me, maledii 
in ignem seternum, qui paratus est diabolo et angeU 
" ejus V. 42." '^ Esurivi enim, etc." ubi illud " esuriij 
'' enim" nullo if^odo referri potest ad verbum " paratus,*! 
sed tantum ad ^' discedite." 

Obj. III. Ad Rom. cap. 8. v. 29. dicitur : '' Quos prae- 
'' scivit et prcedestinavit, conformes fieri imaginis Filii 
sui i " ergo prcescientia, utique meritorum, praecedit pra- 1 
destinationem. 

R. Neg. conseq, quia per " praescivit" intelligitar, ut; 
dictum est, " praedilexit," vel sensus est, quos in suo de- 
creto praescivit gratuito ad gloriam praedestinatos, eos 
decrevit conformes fieri imaginis Filii sui. 

Obj. IV. Hsec sententia destruit studium bene opersB*- 
di, et tollit Pastorum soUicitudinem: licebitenim discere, 
si Joannes sit preBdestinatus, quidcunique egerit, infalli^ 
biliter salvabitur : si non sit prsedestinatus^ infallibilitef 
damnabitur ; ergo, etc. 

R. 1". Hocargumentuminomnisententii estsolvendunif 
cum etiam militet contra Dei praescientiam, ut supra 
vidimus. 

2^* Illud argumentum estmerum Sbphisma, cura sup- 
ponat Deum prsedestinare ad gloriam sine operibus obli- 
nendam, quod pro adultis falsum est; etenim executio prs*i 
destinationis fit mediantibus operibus et meritis, neque 
praedestinatus salvabitur, nisi acquiret merita : infallibili» 
ter quidem merita acquiret, sed forte Deus voluit, utillJ 
acquiratper soUicitudinem Pastoruro,autper orationesnos* 
tras, utdicit S. Aug.librode "donoperseveraentia" cap.22 

Similiter reprobus non damnabitur, nisi peccaveril 
mortaliter, et in peccato moTtaVi TcvoT\«X\ix^ c^w^To^te] 
pastor invjgilare debet, ne id auk c\x\^a wiciv^^x.. 
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Mireiut Dbctriiuun pnedestinatioiiis gratuitae ad 
1 proponere popnlo ? 

im. S. Aug. loco citato : '' Predettiiiatib non ita 
lia jradicanda eet^ ntapnd imperitani^ re\ tardio- 
itelHg«Dti« maltitudinem redargBi quodamniodo 
ao& prsdicatione videatur. Dolosi autem rel im* 
i medici est edam udle medicamentum sicalfigare^ 
it non prosit, aut obsit; aed dioendura ett: "mc 
Ite^ ut comprehendatis/' (I. ad Corinth. cap. 9« v. 
atque ut in ipso cursu vestro ita vos esse pnecogni- 
loveritis.'' Dici etiam ipsis potest cum Apost. 
epist. 2. c. ]. V. 10. '^ Satagite^ ut per bona opera 
vestram vocationem et electionem fadatis.'' 
angit S. Aug. nescicntes^ quispertineat ad prsedes- 
tiis numerum^ sic affici debemus charitatis aftctu^ 
es velimus salvos fieri ; hinc Apostoli in suis epis- 
dent omnes Chrisdanos vocnre Sanctos^ electos, etc. 

9. DE NUMERO PR^DESTINATORUM. 

S. Tkom. 1. part, qucesL 23. art 7. 

merus proedestinatorum est Deo certus. 11. Nobis 

est incognitus. 

Numerus prsedestinatorura est certus P 
.. Cum S. Thom. hic in Corp. numerum praedesti- 
m esse Deo certum^ non solura formaliter sed etiam 
aliter, id est, Deus non solum scit, quot sint sal- 
sed etiara qui sint salvandi, juxta illud 2. ad Ti- 
c, 2, V. 19. '* Cognovit Dorainus, qui sunt ejus," 
. Joannis cap. 17. v. 12» dicit Christus: " quos 
i mihi, custodivi, et nemo ex eis periit nisi filius 
ionis :" ergo prsedestinado non est certa^ alioquin 
non potuisset perire. 

Seg, conseq. quia possunt quidam perire, qui a 
dad sunt voluntate tantiim antecedente, sed non qui 
'e dati sunt absolute, et secundum propositura vo- 
c sunt praedestinad; sic autem non erat datus Judas. 
e particula nisi poni videatur pro particuU adver- 
sed vel 7 tantum" juxta aliquos, ita utsensussit : ex 
ios dedisti mihi» nemo periit, sed tantiim periit Ju- 
lem non dedisd vohmtate scilicet consequente et 
\xk. 

j. 2^ Ecclesia in canone Missae orat^ ut Deus nos in 
rum suorum jubeat grege numerari ; ergo i\uw\eT\)LS 
U certus. 
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R. Neg conseq. quia Ecclesia solum orat pro execi 
tione praedestiiiationis^ ut scilicet Deus nos Beatis in 
existentibus aggregare dignetur. 

II. Numerus tamen prtedestinatorum nobis est ini 
nitus; quanquam SS. Aug. et Greg. toC ad mii 
homines dicant esse salvandos, quot Angeli cecideml 
ut sic ruina Angelorum quodammodo reparetur. Interdi 
vox Ecckesiffi est : '^ Deus, cui soli cognitus est numi 
" Electorum in supern^ felicitate locandus." 

N. 50. DE PLURALITATE DAMNANDORUM.1 

I. Plures homines damnantur qudm salvantur. II. AnU 
obtineat in Catholicis, incerium est, III. ConclutH 
practica, 

AN plures homines sunt damnandi, quam salvandi ? 

I. R. S. Thom. art. 7* ad 3. plures esse damnan 
docet^ juxta illud Matth. c. 7« v. 14. '^ Quam angu 

porta et arcta via est, quas ducit ad vitam : et pa 
sunt, qui inveniunt eam ! " Idem evidenter pro 

incomparabiliter major numerus infidelium etheereticor 

in infidelitate vel hoeresi morientium. 

An inter CatholiCos adultos ][>lures sunt damnan 

quam salvandi ? 

II. R. Suarez et Steyaert putantplures salvandos' 
quia Jacobi cap. 2. v. 13. dicitur : " Superexal 
" misericordia judicium ; " item quia in paraboU 
coen^ magna Matthaei cap. 22. unus tantum legitur 
jectus in tenebras exteriores. 

Veriim ex parabola ist£L nil probatur, sicut ex para 
de decem Virginibus, non probatur sequalis numei 
salvandorum et damnandorum. Textus Jacobi verifi 
potest in paucis salvandis ; nam aliqui salvantur ex ge 
humano, quod totum subjacebat judicio condemnationi 

Gonet, A Lapide, Fromondus, etc, dicunt, plures 
damnandos ; quam sententiam probat A Lapide, scrib 
in citatum versum Jacobi, multis rationibus, authori 
bus SS. Patrum et exemplis. 

Hsec tamen sententia evidenter non probatur ex ver 

Christi Matth. cap. 20. v. 16. ^' Multi sunt vocati, paud 

" vero electi ; " quia ista verba etiam extendi possunt ad 

infideles, vel saltem ad hsereticos, qui per Baptisma Ec- 

cleaiss 5ubjecti sunt : vel etiam intelligi possunt de istis, 
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ocatis, qui reipsa salvi fiunt, inter quos pauci sunt electi 
eu. eximii^ prqut dictum est Num. 19. 

Quod ex S. Chrysostomo adduci solet^ dicente : '^ Vix 
' centum salvandos ex tot millibus^ qui erant Antiochiae^" 
Ipc exa^gerative dictum est^ et non absolut^^ sed si se- 
[oantur spectacula vana^ libidines^ vitia^ etc. prout patet 
)x ipsis verbis. 

. III. Qui in hujus qusestionis incertitudine certam viam 
rult in^edj^ practice concludat, arctiorem viam sibi esse 
^gendam^ firmiter retinens eum, qui bene vivit bene 

lori, metuens vero, ne, si vixerit prout plerique vivunt, 
plerisque forte damnetur. 

N. 51. DE SIGNIS PRJEDESTINATIONIS. 

Errar Calvmistarum, NuUus est certus de sua prosdesti- 

natiime. II. Dari poiest qucedam certitudo conjecturalis 

III. Signa proedestinationis, 

I 
AN quis p6test esse certus se esse praedestinatum ? 

I. R. CalvinistsB volunt, unumquemque fidelem debere 

lere fide divina se esse praedestinatum. 
Sed doctrina Catholica definita est in Concil. Trid, 
1.6. cap. 12. et Can. 16. neminem sinespeciali revela- 
le certum esse posse de sua preedestinatione. Patet ex 

l. cap. 9. V. l. ^* Nescit homo utrumamore^ an odio 
dignus sit." 

Obj. Ad Rom. cap. 8, v. 28. dicit Apostolus : '^ Certus 
sum^ quia neque mors^ neque vita... (v. 39*) poterit 
nos separare i charitate Dei." 

II. R. Vel Apostolus ibi loquitur de certitudine 
luciali^ vel loquitur in persona Electorum^ k quorum 

lero, se eosque, ad quos scribit, confidebat esse : cer- 
18 autem erat Apostolus de illa veritate, qii6d salventur 

lestinati, lic^t ighoraret, quinam illi essent. 

Assignantur tamen a SS. Patribus signa qusedam, ex 

pibus certitudo qussdam fiducialis, autconjecturalis,con. 

u potest de prsedestinatione alicujus; quse tamen certi- 

ido non excludit timorem, dicente Apost. ad Phil. c, 2. v. 

12. " Cum metu et tremore vestram salutem operamini." 

Queenam sunt illa signa ? 

III. R. Primum, est frequenter et patienter suflerre 
adversitates : ita SS. Gregor. et Chrysost. in illa verba 
Lncas cap. 16. v.25. " Fi]i, recordare quia TeceYva\!v>aow^ 
in yita. tua, et Lazarus similiter mala." 

jTracL de Deo. H 
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Secundum^ misericordia in pauperesy et tnimiooruin 4 
lectio: ita S. Aug. juxta illud Matthsn cap. 5. v. 7« ^' B(M 
" misericdrdes : item v. 44. Diligite inimicos vestroB.* 

Tertium> bonae vits decursuB ac bonie eonacieiitiie tH 
timonium^ juxta illud S. Augustini : '' Qualia vita, fti 
ita." i 

Quartum, libenter audire verbum Dei^ et amare li 
nem piorum librorum^ ac cum gaudio suscipere 
ones et admonitiones : ita SS. Gregor. et Beni. juxta 
Joan. cap. 10. v. 27* " Oves mece vocem meam audii 
et illud Joan. c. 8. v. 47* ^^Qui ex Deo est^verbaDei 

Quintum^ singularis devotio erga Beatam Vir|^ 
Mariam : quapropter ei Ecclesia applicat in sensU' ae 
commodo iUud Prov. cap. 8. v. 85, " Qui me inveneal 
inveniet vitam et hauriet salutem & Domino. j 

Veriim ille solus habetur MariaB cliens^ qui cjus virtn 
imitari studet. Haee latius dedueunturab Alvarez^ ^^^<">M|| 
&c, 

N. 52. DE EFFECTIBUS PR^DESTINATIONI^ 

I. Effectus prcsdestinatioim^ II. Tres spedales. III. Fm 
catio, W . Ju&tificatio. V. Et glartficatio. VI. Hd 
turalia secundum se non sunt effectus prasdestmatioftk 
VII. Peccaium non esi effectus preedestinatioms. VHIi 
Sed bene permissio peccati, IX. Item pama peccaiu l 

QUID est efiectus preedestinationis ? 

I. R. Omne id^ quod ordinatur k Deo> ex intentioii 
efficaci dandi gloriam^ ac ad ejus consecutionem ver| 
conducit, siveilludsitordinisnaturalis^ sivesupematuralii 

II. Efiectus speciales tres numerantur : nempe> vocatia 
justificatio^ et glorificatio^ conformiter ad Apost. m 
Rom. cap. 8. v. 80. ^* Quos prtedestinavit^ hos et vocaviti 
et ^' quos vocavit^ hos et justificavit : quos autem justifi 
" cavit, illos et glorificavit." 

Quare iili tres efiectus dicuntur speciales ? 

R. Quia ad illos cceteri omnes revocari possunt. 

III. Per vocationem intelligitur vocatio efficax ad fideii 
Catholicam^ ad quam spectant preedicatio Evangelii^ eK 
hortationes^ miracula^ bonse inspirationes, illustrationei 
intellectus^ etc. 

IV. Ad justificationem revocantur omnia dona grattfli 
quse ipsam consequuntur usque ad finem vitSB^ ut sun( 

opera meritoria, auxilia 8upeTiiataTa\^cX^\v«3d.^m\u8UA 
perseveran tia* 



V. GlfirifaititT 6tt effectns pnBdatdnlitionii in execu^ 
iam^ iteutfxpredeetiiiationenoiiicrfdmMquatiirg 
MondUkiii M^ ead edam detflnnnuitiM glwriae gradus. 

An hatnTni» natnralia sont effectus praedeatinmionis ? 
. yi. B-SeoondAmaenonsairteffeQtaB praBdestinBtio- 
m, qoiaQttalianaDconduoaiitadillam; quatenibtamen 
i Deo data^et ordinata sunt» ut subsennuurit acquirendae 
ImpgDia fnedestinati saluti,. possunt did eflSecfens prsedes- 
tinjtiitTT :. T.gp loous et tempus nativitatis»^ educalao in 
HHjAiiu Cathnliris» paupertas, mediocris fortuna^ etc 
qfi$t. lioH non secwfidihn se^ ministefialiter tamen et 
SWMpinnalitet aaliiti si^Merviun^ sicque ad vocationem 
wiutifiaitieiMmi spMtera 

QBflniado iirocalio^ juatifioatio et naturalia possunt did 
cleelaaprakUstiiiationi% ciunietiamsflBpehfBcreperiaiw 
torinreprobis^ 

9* .QaiAin pmdestinatis sont ex intentieiie Dei efficad 
dnidi dkiriami et ad- eam* ver^eondnount i qup. modo non 
not in reprobia. 

An peccatnm potest aliquando esse eflbctus pnedesti- 
astioiiis f 

ViL S. Psiocatam, quatends didt malum culpse, nullo 
Qodo potest esse effectus presdestinationis^ quia non 
potest esse 4 Deo volitum. 

VIII. VegpHm permissio peccati actualis aliquando 
potest esse effectus prasdestinationis, nempe per acddens^ 
in quantifan ex misericordia Dei convertitur in majus bo- 
snm hominis lapd^ dum inde resurgitcum majori numil- 
ane» viguantajSy etc 

tSL Similitevpeena peccatipotest esse effectus prsedes- 
tinationia^ ncut.et quflscumque afflietiones ac miaexdae. 

N. M. DE REPROBATIONE. 

. 7%om. qutBst^ 23. ari. 5. 

I. Reprobaiio dimdUur in negaiwam ei posUivam. II. 
Reprobaiio poiitiva ejf prcemsis demerUis. III. Repv^ 
baUo negaUm facta esi ex proevisis demeritis peccati 
origiualis. IV. Effectus r^robaUonis negaUvai. V. 
Bqtrobationis positivas. • 

REPROBATIO definitur : rejectio creatur» rationalis 
i fine vitse^ setemsD. 
I. Dividitur in negativam et positivam: illa juxta 

H 2 
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quosdam est simplei: non electip ad gloriani/ seu men 
praedestinationis negatio; juxtisi alios yero est decretutt 
Dei quosdam k gloriaexcludendi^ quia est actus diviiMk 
providentiffi. ....... 

Positi va reprobatio est decretum Dei hegati vi§ repro* 
batos in eetemum propter culpam puniendi. ' 
An reprobatio facta est ex prsevisis demeritis ? 

II. R. De fide est contra Calvinum, quod reprobatM 
positiva sit ex prsevisis demeritis^ secundiim iUud Oseee c 
13. V. 9. " Perditio tui " ex te " Israel," Et «. Pet. capl 
3. V. 9. '^ Deus nolens aliqups perire; hinc ait S. Augnst 
lib. 3. contra Julianum cap. 18. ^'Deus non pptert 
" quemquam sine demeritis damuare^ quia justus est" ' 

Obj. Ad Rom. cap. 9* y. 21. et 22. dicitur: Deui 
iecisse ** vasa irte apta in interitum; " et Pr6V. cap. 1& 
V. 4. " Impium quoque ad diem malum." •'. 

R. Sensus est, qudd Deus fecerit et creaverit edam 
tales^ quos futuros praevidit impios et vasa irce> ac i\W 
in diem malum et interitum reservet^ ut in illos sttsm 
justitiam ostendat. . * 

An reprobatio negati va etiam est ex praevisis dtoerilis? 

III. R. Estius et plures Thomistfle voliint^ reprobatio^ 
nem negativam tam in Angelis quam in faomnibus antec»' 
dere omnem demeriti^ etiam originalis, prsvisionemi 
dicuntque Deum excludere reprobos k gloria^ tanquam i 
beneficio indebito. Venlm omnino dicehdum videtory 
reprobationem negativam hominum factam esse ex pr»- 
visis demeritis peccati originalis. Probatur ex cap. 9* s' 
Rom. ubi de Jacob praedestinatorum^ et Esau reprobormii 
typo dicitur v. 11. '^Ciim nondum nati fuissent^ aut 

aliquid boni egissent, aut mali," (v. 13.) '• Jacob dilext, 

Esaii autem odio habui ; " hinc colligitur Esaii odio 
habitus et reprobatus, antequam quidquam mali fecissel 
personaliter, non autem ante peccatum originale, cum 
antecedenter ad illud non esset objectum odii : unde S. 
August. epist. 106. respiciens ad prsefatum Apostolitex- 
tum dicit : '^ Nulla plane in utroque opera vel bona vel 
'^ mala, sed propria : uterque autem illi crimini obnoxius 
'^ erat, in quo omnes peccaverunt," Itaque tam Esaii 
reprobandus, qu^m Jacob prsdbstinandus considerabatui 
ut peccato originali obnoxius. 

Obj. L Peccatum originale in multis reprobis deietui 
per Baptisma ; ergo in istis non potest esse causa repro- 
bAtionis. 

R. Neg, conseq. Verum quidem eaX., c^xsL^^TwWaa te- 
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wpt i mtn a praxime damnetur proptw pfaecatHm 
3^ utpote remissum, sed duoiiiatiir db peecata 
: com eo tamen oonaiatit, qndd peccatum originale 
2t radicaliter rit cousa damnationisy in quanttim 
opter illud non vult conferre donnm peraeveran^ 
ti> ncm obatante remissione peccati onginalis, re^ 
fomitem peccati seu concupiacentiam> aliasque 
• 

II. Apoet ad Rom. cap. 9« refert causam repro-v 
in solam. Dei voluntatem, et idem fiu^it S. Tiiom. 
rL 5. ad 3. ergo. etc 

prpbatio dupliciter spectari potest, semel " abso- 
latenus aliqui 4 gl<»ria excluduntur^ et illius cau* 
ivam didmus esse peccatum originale : et semel 
irative," quateniks unns prse alio ezcluditur^ et 
itio alia reddi non potest^ quim sola Det voluntas: 
sm Apost. et S. Tnom. de reprobatione posteri- 
autem priori modo sumpta^ utrobique ex textu 
ir. 

im sunt effectus reprobationis ? 
EL Reprobationis negativeB effectus proprie sunt 
Lo peccati non remittendi^ sicut et pertoisaio mor- 
mpore^ quo quis est in peccato : huc spectat de* 
ex qua obduratio^ exccecatio, ac finalis impceni- 
lon tamen ipsum peccatum est effectus reprobati- 
biasphemi^ Calvinus» cum 4 Deo esse nequeat. 
iprobatiionis positivss effectus proprii est damnatio 
seu posnse aBteme inflfctio, ad quam pertinet 
mortis temporalis^ quam sequatur aetema. 
sctu Angelorum reprobatio negativa et positiva 
dnguuntur^ seu poti&s negativa locum non habet, 
respectu hominis habuisset in prin^o statu ; sed 
positiva ex prsevias demeritis personaHbus. 
iter in sententia, qu8e docet, prsedestinationem ad 
esse ex pr«visis meritis, reprobatio negativa lo- 
nhabet 

N. 54. DE LIBRO VIT-E, 

S. Thom, quoesL 24^ 

r vUa? juslorum. II. Liher vUaf prttdesiinatorum^ 
Qno sen&u prasdestinaius possit damnariaut re^ 
(t salvari. 

fi£R vitse in Deo dupliciter accipi igiQ(teiX\ \^ . 
•ojustorum^ in quo sunt omnea ex\«UBnJ^Va g^^ 
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tia sanctificante^ quAmvis fortepostea damnandi suht. 

£x hoc libro aliqui possunt deleii^ alii inscribi^ et ho 
rumnumerus augeri potest et minni ; unde de hcic libn 
dicitur Psalmo 68. v. 29. " Deleatur delibro viyentiuin.' 

II. 2^. Pro libro prsedestinatorum/ in qiio conscript 
sunt omnes et soli Electi ad gloriam cetemam^ quamvi 
forte adhuc sint peccatores. £x hoc libro nuUus unquan 
deletur potestque definiri : ^'firmain mente divina notitii 
eorum, qui electi sunt ad vitam OBtemam." 

An prsedestinatns potest damnari^ aut reprobus salvari! 

R. Hae propositiones possurit admitti in sensu diviso^ 
et de potentia antecedente ; quia secundiim se nihil re- 
pugnat^ preedestinatum mali^ vivere^ et sic damnari : vd 
reprobum bene vivere et salvari : nil enim prssdestinatio 
vel reprobatio subtrahit de potentia hominis^ ut didt S. 
Thom. qusest. 23. art. 3. ad 3. 

III. Si ver6 propositiones illee sumantur in sensu com' 
posito^ et de potentia consequente, sive si subjectuin 
sumatur formaliter^ tunc propositiones illfle sunt n^gaudsj 
quia non possunt simul stare seu componi prsedestmatnni 
esse^ et damnari^ vel reprobum esse^ et salvari; nam om- 
nes prsedestinati certd et infallibiliter salvantiir^ juxta 
illud Joan. cap. 10. v. 27. " Oves meae voceni meam au- 
diunt." (y. 28.) *' Etnon rapiet eas quisqnatn demanc 
mea :" reprobi infallibiliter damnantur ; quia cairentei 
dono perseverantiee non perseverabunt finaliter in jusdtia 

N. 55. DE IPOTENTIA DEI. 

S. Tkam. qucBsL 25. 

I. Poteniia Dei e*t activa. II. Instincta ab actu, IIl 

Deus est omnipotens, 

■ QUID est potentia Dei. 

I. R. Est attributum divinum^ quod est principiai 
productivum rerum. 

In Deo admitti non potest nisi potentia activa^ quie e: 
ipsa Dei essentia qiiatenus agens^ sive ipse actus divinu 

Nostro concipiendi modo distinguitur Dei potentia a 

ejus scientia^ providentia et voluntate^ qudd Deus sciei 

ti£ apprehendatur ut intelligens^ providentii ut dirigen 

voluntate ut imperans^ et potenti£ ut exequens. 

- II, In Deo non est potentia passiva utpote imperfect 

neque potentia, qu» est prind^ium ac^^ -jWwa-^cAftwV 



d aetna in Deo luni diftiiigaiixitiir ; aedtantiim potentia^ 
^um estprincipiiim eBTectas vel rei productae. 

It^que potentia Dei semper est conjuDcta actui^ seu est 
ipman weip% «p^ l^neb^^aeiBpee 'est eoij w effectui^ 
sed tantwn tunc emstus 'sieqiutur^ quando Deus illum 
ibeolnt^ vult sequL 

Potentia Dei est infinita, eamque Deus demonstravit^ 
dmn omnii^ ex nihilo creayit.:, qoia mter esse jet non esse^ 
infinito est disiiuiitiiu - ' \ ' ' ■ 

An Deus debet dici omnipotens ? 

IIL R. Affirmativ^^ juxta illud*G»ies. cap. 17. v. 1. 
<«£go Deus omnipotens:" didtur autem Omnipotens 
hoc sensu^ qudd possit omniapossibilia nullam imperfee- 
tionem involventia. 

Unde Deus non potest peccar6 : quia posse peccare est 
poese deficere in agendo, et ita posse peccare non est po- 
tentiay sed defectus potentise : propicie enim non dicitur 
peocatdm esse aliquid> sed tiihiL 

Hinc nmul observa^ quodpotentiapeccandinon sit de 
latidneliberi arbitri]-/seu libertatis^ dtm Deas liber sit^ 
nee tamen peccare possit, 

Neqoe Deus potest mereriy ambulare^ vel quid simile : 

qiiui liasc omnla inyolvunt imperfectionem in modosig- 
nificandi ; mereri enim respicit superiorem et ambulare 
connotat corpu». 

Similiter non potest Deus facere^ ut prsterita noh $int 
pneterita, mohtem sine valle^ etc. quia Wc sunt absblute 
ifaapossibnia. 

An Deus potest facere alium mundum ? 

R. Absoliitd loquendo id potest : quia alius mundus 
secundum se est possibilis^ neque ex parte Dei imperfec- 
donem involvit. Veriim considerando ejus depretum^ 
quo statuit non alia facere qu^m fecit^ id noh potest^ sed 
hoc non provenit defectu divinse potehtise aut libertatis^ 
sed ex ejus immutabilitate. 
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SS. TRINITATIS MYSTERIO. 



■ip«i*-i-ii«i< 



QU^STIO I. 
DE SS, TRINITATIS MYSTERIO. 



N. 56. DE DEFINITIQNE SS- TRINITATIS. '' 

m 

I. Errores cirea hoc M^sterium^ IL ()rdo materiarum. ' 

QUID est sancti^tiinA Trinitas? 

B* Est trium Divioarum Personarum subri^tentia in 
una eademque natura : sive ut loquitur Catech. MeehL^ 
** SS. Trinitas est Deus Pater^ Deus Filius^ Deus Spiritus 
'^ Sanctus, tres Personse^ unus Deua." 

Ho6 SS, Trinitatis Mysterium eat creditu necessarium 
necessitate medii onmibus adultis in nova lege sufficienter 
promulgata, ut docetur in " Tractatu de FideJ" 

Varii circa hoc mysterium fuerunt errores ; prsocipuos 
referemus. 

L Primus est Sabelliauorum^ qui unam tantikm in Deo 
admittebant Personam, qu» pro variis muniis et effecti- 
bus nuac dicebatvr Pater^ nunc Filius^ aut Spiritus ' 
Sanctus. \ 

Hos secuti sunt Ariani, qui negarunt Divihitatem Filii^ 
ejusque cum Patre consubstantialitatem^ sed creaturam 
esse dicebant^ participatione tantum et gratisD principatu^ ^ 
Deum dictam. , 

Macedoniani negaverunt Divinitatem Spiritus Sancti, 
asserentes, meram esse creaturam et Dei ministrum. 

Sociniani dicti " Trinitarii/' qui etiamnum existunt^ i 
unam tantum cum Sabellianis Ih Deo admittuntpersonam: 
Filium» cum Arianis dicunt^ meram esse creaturam ; et 
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Spiritum Sanctum noir esse personam^ sed Dei virtatem 
et efficaciam. 

Pariter Mahometani Trinitatem rejiciunt; unicum 
tameu Deum profitentur et Mahometem magnum ejns 
Prophetam. 

II. In hujus Mysterii explicatione cum S. Thom. age- 
'ffius l^, '' de processionibus divinis : " 2®. ^* de relationi- 
*bus : " 3®. " de personis ; " quia ex horum notitia habe- 
turomnium difficultatum^ quantum nobisper speculum in 
cnigmate videntibus possibile est^ explicatio: personee 
enim constituuntur et distinguuntur relationibus realibus ; 
felationes autem realesfundantur inprocessionibusdiviiiis. 

N. 57. DE PROCESSIONIBUS DIVINIS. 

S, Thom. quasL 27« 

I. Processio generatim 11. Est duplex, una ad extra, 
altera ad intra. III. Una persoua non est causa sed 
principium tanium alierius. 

I. PROCESSIO nil est aliud^ qu^m productio seu em- 
matio unius ab alio : sic fluvius dicitur procedere k fonte^ 
joia ab eo emanat. 

IL Processio imius ab alio duplex est, una ^^ ad extra" 
;eu transiens^ cum res producta ponitur extra suum 
lirincipinm^ ut inter homines filius extra patrem^ et sic 
areaturii omnes k Deo procedunt^ ut postea videbimus j 
ihera processio est *' ad intra" seu immanens^ dum termi- 
las productus intra suum principium manet ; sic intellec- 
do manet inintellectu: de hac processione hic agendum. 

Quid est divina processio ad intra ? 

R. ■ £st emanatio unius personss ab altera^ tanquam a 
principio productivo. 

III. Observa itaque in divinis unam personam non pro- 
^ere ab alia ut k causa^ sed ut k principio tantum^ adeo- 
{ue non debere habere esse distinctum ab illa^ ^ qua prp- 
;edit^ neque esse ab illa dependens, aut ill& posterius. 

Proba dari processionem in Deo ad intra, 
R. Probatur ex Psalmo 2. v. 7. " Filius meus es tu, 
' ego hodie genui te : " Psal. IO9. v. 3. " Ex utero ante 
' luciferum genui te ; " generatio autem sine processione 
intelligi nequit : item Christus Joan. cap. 8. v, 42. dicit : 
'* Ego ex Deo processi." 

Obj. I. Deus est k se^ atqui Persona ptoce&eii^ Yi.oxi 
egtise, sed ah alia ; ergo, etc. 
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R. Distinguendo minorem : Persona prooedens noneik ^^ 
H se personaliter^ concedo minorem : non est a se essffliti- ,^ 
aliter^ seu ratione essentias, n^^ minorem : nam essentk ^ 
divina, ratione cujus Deus est a se^ eadem nuroero 68t ia j|j|j. 
tribus Personis, sicque singula Persona ratione essenti» \^ 
ealA se et Deus. ^^ 

Inst I. Persona procedens non est personaliter i m^ 
ergo dependet a Personay 4 qua prooedit» esque iU& pof^ ^ 
terior, i^ 

E. Nego conseq. ratio est, qood Porsona procedens im ^ 
sit ab alia tanquam 4 causa^ sed tanquam k principiQ ^ 
originis quodnon postulat dependentiam^ nec esse natatl j^ 
posterius principio : et hoc maxim^ verum est^ dum piin* '.C 
cipiatum hafaet eamdem cum principio naturam, proot .^ 
bic habet. 7i 

Inst. II. Persona procedens nan tantiim est ab alii, '^ 
ratione Persone^ sed etiam ratione naturse; Pater enin^ 
Filio suam naturam communicat : ergo^ etc. 

R. Neg. assump. Natura enim divina non est ab alici^ ' 
neque generat aut generatur^ sed est k se, nullamque tut _ 
habet originem : Pater quidem Filio naturam suam coid- -I 
municaty sed '' communicare" hic nuUam originem inb r 
processionem importat. • ^ 

Obj. II. Filius est primum prindpium siciit Patir:_ 
ergo non agnoscit principium* tl 

R. Neg. oonseq. dum enim Filius dicitur primum priiM ^ 
cipium> (idem egt de Spiritu Sancto) agitur de operati(m« Z 
ibuaadextra^ quse communes sunttoti SS. TrinitiilLft~[ 
hic verd agitur de processione ad intirasecundtkm qiun^ 
Filius non est primum principium^ sed Pater. Z 

N. 58. DE NUMERO PROCESSIONUM. 

S. Tkom, qucesL 27. arL 5. 

I. In Deo tantitm sunt duas procusiones. IL Prinoipum l 
quod processionum, sunt personm producentes. IIL ^ 
Quo remotum natura, quo proximum iniellectus ei vo- " 
luntas. 

QUOT sunt in Deo processiones ad intra? 

L R. Sunt tanti\m duee^ prima per iiltellectum qu4 • 
Filius procedit k Patre, altera per voluntatem^ qua Spiri- > 
tus Sanctus procedit k Patre et Filio : ratio est, quod tot 
slnt procesaiones in divinis, quoX suivX. advoii&^ Dei imma* 
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auBs Umtmm dam gmt, mtellijB[ere scilicet et velle. 
illse processiones sunt immediate per intellectum 
mtatem. 

^istingui debet duplex actionii principium, imum 
it est suppoBitum seu Persona operans : aliud quo, 
illud^ quo Persona operatur : noc autem vel est 
»tum^" quo scilicet quis mediate tantura operatur, 
roximumi" quo quis immediat^ operatur ; sic dum 
ntelligit^ pnncipium quod est homo: principium 
nolum est ejus natura mtellectiva^ et principium 
iximum, ejus intellectus. His notatis^ 
Secundiim omnes, prindpium quod processionum 
ersonae producentes^ sciucet Persona Patris res- 
^ilii, PersonaPatris et Filiirespectu SpiritiiB Sancti. 
Plerique conveniunt, quod principiumatto remotum 
ura divina intelligens aut volens. Tandem quo 
um et immediatum sunt.intellectuset voluntas, 
^onnotant relationes Patemitatis et Spirationis ac- 
nqudm conditiones necessarias. 
re Filius in divinis non producit alium Filiumj 
ibeat eumdem cum Patre intelleetum ? 
!uia mtelligere^ prout est in Filio, non est amplitks 
ium; ed quM ips& Filii productione sd^> ut ita dicam, 
tum per termini infiniti prodnctionem, ciim nna ^ 
Du producat nisi unum terminum adoequatum. Ex 
ratione intelligitur, quomodo Spiritus Sanctus non 
^enerare. 

ir ** intelligere/' quasi notionaliter acceptum pro 
e," ;8eu intelligendo aliquod Verbum exprimere, 
:it soli Patri; sed " intelligere" essentialiter, seu 
e sumptum, est commune tribus Personis. 
liter Spiritus Sanctus, quamvis habeat eamdem 
itre et Filio voluntatem, non producit alium Spi- 

quia velle in ipso non habet rationem spirationis, 
1 est foecundum ; cilm prout est in Patre et Filio, 
Mluxeritadssquatum etcompletum suumterminum, 
>cilicit Spiritum Sanctum. 

Inter homines filius potest generare alium filium : 
tc. 

eg. conseq. dicendo, quod inter homines filius 
potentiam generativam, naturamque k Patre dis- 

sed Filius Dei non habet naturam, neque intelli* 
dncta a natura et intelligere Dei Patris. 



T ■■ 



84 TRACTATUS 
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N. 59. DE GENERATIONE FILII. 4" 

I. Processio Filii esl generatio proprie dicia* II. Spiritfut^ 

Sanctus non est FUiuSi 



AN processio Filii a Patre est generatio proprie dicta?i 

I. R. Affirmative^ juxta illud Symboli Athanasii:i 
^' Filius i Patre solo est^ non factus^ non creatus, sed ge« 
nitus :" et Symboli Nicaeni : '' Genitum^ non factum * 
Eodem modo loquitur Sacra Scriptura : sic Psal. ^. v. 7. 
dicitur : '^ Filius meus es tu, ego hodie genui te ;" De- 
inde seepissim^ in novo Testamento prima Persona voca- 
tur Pater et secunda Filius. 

Probatur 2^. quia processioni Filii competit definitioj. 
generationis^ quae est processio viventis a principio vi-!^ 
vente conjuncto^ in similitadinem naturae. .^ 

Quare processio Filii est generatio^ non autem proces- 1 
sio Spiritus Sancti ? 

R, Quamquam juxta SS. Patres ratio id non assequac, 
tur^ aliqualis tamen dari potest^ nempe quod Filius pro-^ 
cedat similis patri in natura vi modi procedendi ; Filiofc 
enim procedit per intellectum^ modus autem procedend^ 
per intellectum est formaliter assimilativus ; qusevis enim 
intellectio vi su^ tendit in similitudinem rei intellectejr 
ergo intellectio perfectissima vi sua tendit in similitudi- 
nem perfectissimam^ seu substantialem^ adedque est ge- 
neratio. Sed Spiritus Sanctus procedit per voluntatemm 
qui raodus procedendi non est formaliter assimilativus; 
Spiritus Sanctus quidem similis est Patri et Filio in nft- 
tura, verum non vi modi procedendi^ sed per identitatenig 
cum essentia divina ; cilm enim processio sit ad intracj 
terminus productus manet intra Deum^ adeoque est Deu%g 

II. Spiritus Sanctus proinde non potest vocari Filius, 
nec contra Filius Spiritus Sanctus ; atque ita inter Per- 
sonas divinas, prima tantum est Pater^ secunda Filius, 
tertia Spiritus Sanctus ; Pater enim intelligendo seipsum».^ 
generat Filium sibi similem, sive ipsum Verbum ; Pater^ 
et Filius sese amando, spirant Spiritum Sanctum. 

Obj. Homo intelligendo non generat Filium per intel-. 
lectum ; ergo nec Deus Pater intelligendo generat Filium«. 

R, Neg. cons. disparitas est, qudd intellectus noster sit 

imperfectus, et ideo non producat Verbum mentis simile 

in natura cum re intellecta, sedXaTvtvircvN ^tVivxm \d^%\ft', ast 



tus dfTiBiis e«t pci^ectissiHMis, -et ideo Paier intel- 
I se^ prodttcit Va^HiHi perfeotiseiiBi^ eibi fiiimik^ 
e siniik m eadem eeeain natura^ seu cgnsdem 
naturee. 
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QU^STIO IL 



De RdatiomhuB. 



N. 60. DE RELATJONf BUS. 

Deo sttnt quatuor reliHiones. II. Oppositce inier ^e 
Her disiinffuuntur. IH. Tres ian^m sunjt perso- 
s. !V. .jfn Dco non est quaternitas. V. In Patre 
ms relcttivum, quod non est in Filiojormtditer, 

LATIO est ortfo seu respectus unius ad ftliud. 
tingortur in realem et-rationis relationem : h«c «st, 
>eo trifouitur per respectum ad efFectum ad extra : 
relatio Creatoris, Domini, etc. 
atio realis est, quae in Deo verd existit per aetionem 
Dentem, quee realis est. 
id igitur est relatio realis ? 

E^t habitudo seu respectus, quo personae Divin» 
liter ad se invicem referuntor ratione processionis, 
ot sunt relationes reales in Deo ? 
t. Sunt quatuor, nimirum paternitas, filiatio, spiratio 
. et spiratio passiva : duae etenim sunt pfocessiones 
lo, et stngula dupHcem exigit relationem, nnam pro- 
itas adproduetum, alteram producti ad producenteiiai. 
omodo relationes ist« inter «e distinguuntur ? 

R. Quae sibi mutuo opponuntur, distinguuntur 
se realiter, et ita paternitas et filiatio rea]iter inter 
stinguuntur, uti etiam spiratio activa et passiva. 
tio passiva etiam realiter distinguitur a patemitate 
itione ; quia, licet non habeat cum illis immediatam 
Btionem, habet tamen mediatam, quatentis paterni- 
filiatio connotant spirationem activam, quS mediante;, 
mntur passivee. 

. de SS TnniU i 
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Spiratio tamen activa nec a paternitate, nec a filiatMn 
realiter distinguitur^ sed tantum virtualitery quia 
non opponitur^ sed tantiim spirationi passivae. 

III. £x illis quatuor relationibus tres sunt persoiia|||iQ. 
scilicet paternitas constituens Personam Patris ut distii 
tam 'k Filio^ filiatio constituens Personam Filii ut dist 
tam a Patre, et spiratio passiva constituens Persoi 
Spiritus Sancti ut distinctam 4 Patre et Filio. Spii 
activa non constituit Personam^ ciim communis sit Pi 
et Filio^ eosque jam personaliter constitutos per pat 
tatem et filiationem supponat. 

Collige, qudd Pater propri^ non distinguatur a S] 
ritu Sancto per paternitatem^ quia paternitas non imi 
diat^ opponitur spirationi passivae, sed per spirationc 
activam^ quam paternitas connotat. 

Nota^ quod id^ quo personse distinguuntur^ sit 
aliquod relativum^ non absolutum ; nam omne £ns al 
lutum in Deo est commune omnibus tribus Persoi 
juxta hoc axioma : '^ Omnia in Deo sunt idem^ ubi 
'^ obviat relationis realis oppositio." 

Proinde relatioiies oppositse^ lic^t inter se realiter 
tinguantur non taraen distinguuntur ab essentia diy 
sed tantum virtualiter^ cum inter hanc et iUas nnlla 
relationis oppositio, 

An dici potest, quod in Deo sint quatuor res relatinu 
cum sint quatuor relationes ? ^ 

R. Negative : quia in Deo est Ti0ksL8, et non qi 
nitas^ ut definitum est cap. damnamus, '* de summa T)J 
*' nitate : '* ratio est, qudd, licet spiratio activa sit 
realis, tamen non distinguantur realiter^ a paternitate^ 
filiatione. 

IV. £x eadem ratione patet^ non posse admitti quj 
nitatem ex tribus relationibus personalibus et es 
divina ; quia relationes non realiter^ sed virtualiter 
tum ab essentia distinguuntur. 

An dici potest^ quod in Patre sit £ns aliquod divini 
quod non est in Filio ? 

V. R. Distinguendo : dici non potest, quod in Pi 
sit aliquod £n8 divinum absolutum^ quod non sit in Fi 
sed dici potest^ quod in Patre sit £ns aliquod relativui 
quod non est formaliter in Filio, sed tantum eminent _ 
nempe ipsa patemitas^ sicut ^ contra filiatio fonnaUlpM 
in Filio, eminenter tantum in Patre est. 

Similiter dici potest, qu6d Pater habeat perfectionflri 
relativam formaliter, ipsam aciWeeX. Tp^\.et\v\\aX«a\^ ^«1 
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Kus solikm habet eminenter^ vel ut alii dicunt^ materi- 
iT, cum Pilius habeat essentiam divinam, qu» conti- 
et patemitatem: perfectio hsec est simplex tantum. 
tldeNum. 12. 



QUESTIO III, 
DE PERSONIS DIVINIS. 

N. 61. DE PERSONIS DIVINIS, 

S, Thom, quoB&L 20. 

L Definitio Pmonas II. Explicatur, III. Nomen 
Personas non invenUur de Deo dictum iu Scriptura Sacrd, 
IV. Persona Divina consUtuitur per relationem ui 
subnsteniem. V. Nomina Hypostasis, Subsistentia^ 
Suppositum« VI. Essentia et naiura, VII. Suhstantia 
VIII. Res, ens, entitas. 

QUID estPersona? 

L R. Definituri Boetio: " Rationalis naturee indivi- 
Bna substantia." •^ 

II. Dicitur " substantia/' id est subsistentia^ seu ali- 
^id per se existens. 

' " Individua," hoc est, singularis^ completa, et alteri 

tanquam supposito incommunicabilis. 

*" ^' Rationfdis nature, quo indicaturnpmen Personse tan- 

Idm tribui posse naturae rationali, seu intellectuali, non 

Verd aliis substantiis intellectu carentibus, ut brutis, plan- 

tis^ etc. quse quidem dici possunt supposita, sed non Per- 

'some. 

Suppositum dicitur, omnis substantia completa et in- 
^tommunicabilis ; undS latius patet qu^m persona, quae 
tantAm substantiae intellectuali propria est, 

III. Notat S. Thomas art. 3. ad 1. '' Qu5d lic^ 
'* nomen Personae in Scriptura non inveniatur dictum de 
*' Deo, tamen id, quod nomen significatj multiplidter in 
"Sacra Scriptura invenitur assertum de Deo...ad inve- 
^ niendum antem nova nomina antiquam Meta de Y)e^ 
** agnificantiaj coegitnecessitas dispntandi cutaViwte\.\cv!&\ 
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nee heee notiduef vkaiMkt est, eHHi» BOBr «k ]^ittf«i% Kli 

pote a SeriptiiyftrUi»^Beftiati nion discordfHliiai." I 

QMidinaBai eoHstituit PorSona» Divinas ir eaaepeisena^i^ 

R. Relationes^ ut praecedenti Numero dictunft esk. ii 

Quomodo Pater v. g. potest constitui per relationeir 

Patemitatis in esse Personae, cum Paternitas fundeturii 

generatione, et generatio Fatrem in esse Personae coi 

tutum supponat : prius^^ est entra Persona, quam operatur i 

R. Relatio potest dupliciter considerari, semel ut 
reiatio actualis^ seu aetualis: respectus ad terminum ; il 
autem respectus, cum sit actus^ Personam constitutai^^ 
supponit^ cum aetiones sint suppositorttm : aliter relatifll^ 
considerari potest^ ut est quid subsistens et forma hypos^ 
tatica^ et sic Peisonam non. supponit, sed constituit. 

IV. Itaque Fater non constituitur in esse PersonsB perr 
Paternitatem, ut dicit actualem rcspectum ad Filium, siq 
enim sequitur ad generationem: sed constituitur per Pa4 
ternitatem^ ut est quid subslstens et forma hypostati(% 
quffi^ ordine seu nostro concipiendi modo, prior est gene-t 
ratione : hinc dicif S. Thom. art. 4. in *^Corp.* quod Per-; 
sonainDivinissignificet relationera realemutsubsisteiite&^ 

Nomen Personaenonassumltur ad significandum direct^^ 
Divinam essentiam^ quia heec non est incommunieiibfliihl 

Quomodo Pater in Divinis est Persona^ ciim communi- 
cet naturam suam Filio ? 

R. Quia Ipsa Persona Patris seu natura, prout ^est ia 
Patre, non est communicabilis Filio licei natura secunr 
dom se Filio communicetur. 

V. Haec nomina, *' Subsistentia, Hypostasis, Sppposi- 
*^ tum," in Divinis hodie accipiuntur pro Persona : unde 
rect^ dicimus, in Divinis esse tres subsistantias^ tres hy« 
postases^ tria supposita ; tametsi antiquitus magna fuerit 
desuper disceptatio, non solum Latinorum cum Graeci^ 
sed etiam Graecorum inter se> quorum alii tres^ alii unam 
Deo hypostasim admittebant^ diversimode scilicet illaa 
vocem intelligentes, Hinc dicit Hieronym. sut) nonune 
hypostasis latere venenum sive aequivocationem, ut refert 
S. Thom. art. I. ad 3. Idem S. Hieronym. in epistola ad 
Damasum Pontificem dich^ se paratum esse admittere 
unAm vel tres hypostases, prout ipse declaraverit. 

VI. HfiDc nomina» '' Essentia, natura" solent significart 
ipsam Divinitatem tribus Personis communem. 

VII. Vox *' Substantia" apud Graecos quosdam accepta 
fuitpro Perscma : hinc in Deo dicebant esseunam essentianii 
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; tres ftubstantias ; sed apud Latinos sumitur pro essentia 
el natura^ qui iisus est retinendus. 
VIII. HflB voces, " res, ens, entitas," possunt accipi pro 
ersona^ vel praessentia; unde adtollendam aequivocatio- 
em solent adjici voces restringentes, et ita dicitur ens 
elativum, dum de persona, ens absolutum, dum de essen- 
ia sermo est. 

N.52. DE NUMERO PERSONARUM. 

[. Tres PersonoB inter se distinctce. II. Probatur ex novo 
Tesfatnento. III. Tres Personas sunt unusetidem Deus. 
IV. Sunt tres habentes Divinitatem. 

QUOT sunt Personae in Divinis ? 

I. R, Sunt tres Personse realiter inter se distinctae, 
icilicit Pater, Filius et Spiritus Sanctus. 

Probatur I^, ex Symbolis Apostolorum et S. Athanasii, 
tn quibus hoc dogma apert^ continetur. 

II. Probatur 2^. contra Sabellianos et Socinianos ex 
Scriptura S. Matth. cap. 28. v. 19> dicitur : '' Baptizantes 
** eos in nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti." Item 
ez 1. Joan. cap. 5. v. 7* " Tres sunt, qui testimonium 
*'dantincoelo: Pater, Verbum etSpiritus Sanctus. 

£x veteri Testamento non quidem evidentur probatur; 
pluribus tamen in locis pluralitas Personarum insinua^ 
tor; sicGenes. cap. 1. v. ^6. dicitur: '^Faciamus homi- 
nem ad imaginem et similitudinem nostram," et cap. 
" 11. V. 17. " Venite, descendamus, et confundamus ibi 
** linguam eorum." 

£x priori loco sequitur esse plures Personas, et ex 
posteriori ^sse ad minus tres; dicendo '^ venite" significa- 
tor FeraaD&y quse loquitur, et plures, quibus loquitur, 
Probatur etiamex Psal. 109* v. 1. " Dixit Dominus Do- 
nuno meo, sede a dextris meis," etc. 

Quomodo ergo non sunt tres Dii, cum sipt tres Perso- 
lue inter se distinctae, quarum qucelibet est Deus ? 

III. R. Quia illae tres Personae habent unam eamdem- 
que indivisam naturam seu essentiam divinam, et idcirco 
dici debet, quod tres Personae sint unus idemque Deus 
cum in Deo essentia non multiplicetur, sed tantum per- 
sonalitas : vox autem dii in plurali significatplures esse na* 
taras distinctas, quia est nomen substantivum essentiale ; 
ied vox " personae" in plarali non importatpVute^^iYaXwc^Js. 
distinctas, quia non est nomen essentiale, «ed ^et^otvoXe^ 

i3 
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IV 4 SiouHter dicere licet : sant tres habcoU» DiviJ 
tem ; quia ut docet S. Thoau q. 39« art. 5. ^^ hal 
" DiYinitatem" dicitar adjectiv^ ; adjectiva aiitein dii 
Mgnificant persoham, atque ita multiplicatis adjeetii 
ncm debet .multiplicari natura, prout latius ostei 
Num. 69. 

Obj. Tres Personae humanse faciunt tres homines: cr| 
tres Personse Divinae faciunt etiam tres Deos. 

R. Neg. conseq, «disparitas est^ quod trea P< 
humanae habeas tres naturas numero distinctas ; hi 
enim distinctam animam et corpus ; sed Peraon» Divii 
habent unam eamdemque numero tiaturam : paritas f 
si tres homines possent habere unam eamdemqae anii 
et corpus. 

N. 68, DE UNITATE ESSENTI* DIVINARUMI 

PERSONARUM. ^ 

I. Probntur unitas tfium Personarum. 11. PindicohS/^ 
ve^itas. v. 7. cap, .5. Epist. 1. Joannis, 111. t>. ?• ^^ S.wj 
pHcantUr, IV. ExpUcaiur axioma quae sunt eadem) 4*^-- 

PROB. Quod illae tres Personee Divinss habeant WM»- 
eamdemque essentiam. 

I. Probatur ex Scriptura S. ; nam Matth. c. 28. v. 19» 
dum dicitur ; '' Baptizanles eos in nomine Patris, €t Filil, 
^* et Spiritus Sancti/' dicendo '^ in nomine," non '* ini»- 
" minibus/' significatur unitas essenti», 

Itemex 1. Joan. cap. 5. v. 7« *' Tres sunt qui testimo- 
'^ nium dant in coelo, Pater, Verbum, et Spiritus Sanctusr 
" et hitres unum sunt." Et Joan. cap. 10. v. SO. " Eg<» 
" et Pater unum sumus :" quibus in locis vox " unum**!» 
neutro genere substantiv^ posita significat UR«m eamdeni 
que personarum essentiam. 

Sociniani non tantum sensum, sed etiam authenticita- 
tetti versiis 7. cap- 5. Epist, I. Joannis impugnant ; quia 
in multis codicibus manuscriptis tam Graecis, qu^m La- 
tinis, non reperitur. 

II. Ad quod respondetur verum quidem esse, quod in 
quibusdam codicibus, siVe integrd sive quoad partefHs 
versus hic desideretur : ast in multo pluribus optimae nottf 
reperitur. Quod autem in quibusdam non reperiatur, fieri 
potuit ex incuria exicriptoris, qui, ciim pervenisset ad 
hsBC verha versus 7« '* Quoniamtres sunt/' errante oculo 

iransiverit ad versum 8. qui eisd,euivetV\^\wOcio«X\\"t. ^ c«v 
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trstts hic ez qmbusdam oodicibiis expunctus fuit 
nis^ qui illo maxime preraebantur : similem nam- 
idem S. Hieron. aliique Patres sepius in iUis cul- 

:ur Patres in Concilio Nicsno versum hunc noB 
erunt contra Arianos. 

»rt^ protulerunt: plura etiam istius Condlii acta 
erunt ; forte et verosimilius illum non habebant : 
vinitatem Spiritus S. probant ex versus 6. quod 
icacius fecissent ex versu 7- si illum habuissent. 
m. 1. Conciliorum Harduini pag. 410. vel si in 
Lam codicibus habuerint^ quiatamen in aliisdeerat^ 
i nova quaestio ab Arianis excitaretur, subticue- 
rum plura alia loca ad illos oonvincendos suppe«- 
Quidquid sit, reperti deinde sunt codices optima? 
X quibus Ecclesia versum illum potuit declarare 
im, et omnino declarasse videtur, in Concilio Trid 
de Scripturis Canonicis. Vide Estium in hunc 
, et Toumelli tom. 3. quaest. 4. art. 10. 
itum ad sensum istius versus, Sociniani per illa 
" et hi tres unum sunt," aiunt, non importari uni- 
latura?, sed concordias in testando Christum esae 
Dei. 

►ant, quia v. 8. dicitiir : " Tres sunt, qui testimo- 
dant in terra : Spiritus, aqua, et sanguis : et hi tres 
a sunt ;" atqui hic ly " unum sunt," non potest in- 
ie unitate naturae, sed tantum de unitate testimo- 
go, etc. 

R. l^. Multi codices non habent hanc clausnlam 
octavi : *^ ethi tres unum siint." Deinde, admiss^ 
a, sunt, qui negant subsumptum probationis ; quia 
8, sanguis et aqua sunt quid unum in natura, cum 
t unam naturam humanam Christi, quamvis unum 
r compositionem : ubi substantia divina una est per 
itatem. 

!**. Neg. antec. et conseq. probationis : disparitas 
ex subjecta materia, cum enim verba Scripturse 
sint accipienda, nisi quid obstet aperte cogens ad 
I sensum, nihilque tale sit pro versu 7» sequitur ly 
i" ibi importare debere unitatem naturse Patris, 
t Spiritiis Sancti : sed Spiritu3, sauguis et aqua, 
diversae naturae, non possunt dici " unum" unitate 
e : ergo debent dici " unum" unitate testimonii. 
quod Grfleci versu 8. habent: " et \ii tre^ Vbl ^mvwxcv 
' idestin unum etidem testimomum cow^\x«s\\.. 
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Obj. Unitas essentiflB non videtur posse oonsistere 
distinctiune reali personarum. 

Probatur antec. quia Pater est idem cum Essentia ^j 
vina^ et Filiusest idem cum Essentia divina : atqui ji 
axioma^ quse sunt eadem uni tertio/sunt eadem inter 
ergo, etc. 

IV. R. Diversse afferuntur responsiones juxta div( 
axiomatis explicationes. 

Prima: S. Thom. queest. S8. art. 3. ad 1. dicit axi< 
illud verum esse de iis tant^m, quee sunt idem " re ot 
** tione i" jam autem Pater et Essentia divina distin^ 
untur ratione ratiocinatS, et proinde axioma hic defidt 

Secunda : alii dicunt, axioma ^ verum esse de iis, 
sunt eadem uni tertio incommunicabili ; sed Essentia 
vina non est omnino incommunicabilis, cum communi( 
tur tribus Personis : sic non valet hoc argumentum : 
annes est homo, et Petrus est homo : ergo Joannes est 
trus: quia terminus " Homo^est communicabilispluril 

Tertia responsio est, quod axioma verum sit in ill 
quffi sunt eadem uni tertio adaequate seu sub omni 
one ; sic autem Personse divinse non sunt idem cum 
sentia ; Essentia enim adsequate includit Personas sibi- 
invicem oppositas. ^ 

N. 64. DE TRINITATE ET UNITATE IN 

DIVINIS. 

I, In Deo est Trinitas, II. Deus dicitur Trinus, sed 
fwn iriplex, III. Hoc Myiierium non est contra, ied 
supra ratUmein* 

AN in Deo est Trinitas ? 

I. R. Affirmativ^ : quia in Deo est trium personarum 
UnitasEssenti» ; hincait Symbohis S. Athanasii; '' Unum 
" Deum in Trinitate,etTrinitateminUnitate venereraur,'* 

Itaque nomen *' Trinitas'* assumptum est ad significan- 
dum numerum trium Personarum in eadem Essehtia; 
\mde de Persona in parliculari, v. g. de Patre, dici noa 
potest, quod sit Trinitas. 

I I. Rect^ tamen dicitur : '^ Deus est Trinus, Deus est 
*' Trinitas :" sed non : •^ Deus est triplex ;" quia triplex 
dicitur quasi triplicatum, importatque naturse diversita- 
tem, saltem quoad numerum : jam autem eadem est nu- 
Tiiero Essentia in tribus Personis : ergo, etc. Ob eamdem 
rntjonem Deus non potest dici multiplex : et generatim 

non adwittitur in Deo nuraeTuas\ga\%c«imeow^Q^\\l\wvc^ 
ant Divjsionem, 
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Obj^ Unitafi et Trinitas in eadem re invoLvunt contra- 
nem;: evgo, etc. 

R. Dist. antec. Unitas et Trinitas involvunt contradic- 
in eadem re sub eadem ratione, concedo anteced. 

eadem re sub diversa ratione considerataj neg. antec. 

Deo autum dicuntur sub diversa ratione, unitas rati- 
£asentiflej Trinitas ratione Personarum. 

An admittendum, quod de hoc SS. Trinitatis Mysterio 
dhis propositiones contra dictorias simul possintvereenun- 
tiari ; aut qudd syllojpsmus legitimus in eo possit fallere. 
. R. Negative ; quia semper invenietm^ quod afiBrmatio 
et negatio fiant sub diversa ratione ; vel quod alterutra 
propositio sitl^sa: etitalicet Pater generet^ Filiusnon 
gpenerety tamen non sunt admittendse hae propositiones : 
'* Dbus est generans^ et non est generans :" quia in priori 
l]r " Deus" supponitdeterminate pro Patre, in posteriori 
impponit pro oranibus personis indistincte, facitque hunc 
jiensum ^ nulla Persona divina generat^ quod falsum est. 

Neta, qfiod falsa sit haec propositio : '* Divina Essentia 
*' generat :" ita definitum est in Concil. Lateranensi sub 

IimOC. III, Cap. 2, OAMNAMUS. 

IIL Observa, quOd^ quarovia Mysteriura SS. Trinitatis 
ait supra rationem, sive supra nostrum lumen naturale 
lion sit tamen contra rationem ; nuUa enim evidenti rati- 
ODe hoc M jsterinm contradictionera ; involvere convinci 
tur; omniaqueargumenta contra illud militantia solubilia 
sunt, ait S. Thom. quaest. 1. art. 8. 

Adde, quod ratio ipsa suadeat, so nimis infirmam esse 
m intelligendis illis, quffi Dei sunt, ciim nec seipaam cog- 
noscere possit. 

Quare hoc Mysterium dicitur esse supra rationem na- 
toralem? 

R. l^. Quia non possumus illud intellectu nostro com- 
prehendere. 2^. Quia sola ratione natur^H iii illius cog- 
flttionem devenire non possumus. 

N. 65. DE COGNITIONE MYSTERII SANCTIS- 

SlMiE TRINITATIS. 

S, Thoin. quasst, 32. 

I. Hcc mysterium soia ralione ccgnosci nequit 

QUOMODOpervenitur ad cogndtionemliuju» \iV^%Vsr^> 
A Persolam revelationem divinam^ seu pet &Afeiii •• ^to- 
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baturex Matt. cap. 11. v. 27; *'Nemo novit Filiun^ 
" nisi Pater : neque Patrem quis novit, nisi Filius, et cur 
•' voluerit Filius revelare." , 

Quare in cognitionem hujus Mysterii devenire imk; 
possumus solo lumine naturaU ? 'f^ 

I. R. Quia deberemus in illam cognitionem venire, m^ 
a priori seu per causam ; sed hoc fieri nequit, c^m a 
tissimse Trinitatis nulla sit causa ; vel a posteriori, ' 
perefFectum: sed efFectus seu opera ad extra prol ^ 
^ quidem debere esse unam causam primam seu Deum, noar 
verd illum debere esse trinum. Hinc collige hoc ray»*^ 
terium invincibiliter ignorari posse. *' 

Obj I. Deitas consistit in tribus Personis : ergo si per: 
lumen naturale Deus probari possit, etiam per illud pro*!' 
babitur Trinus. 

R. Neg. cons. Deus enim per lumen naturale tantftrf 
cognoscitur, ut causa prima creaturarum : jam auteof 
Deus est causa prima creaturarum ratione Essenti» mtfr 
ratione trium Personarum prsecise ; hinc Creator dicitaif 
essentialiter. 

Obj. II. In homine est imago SS. Trinitatis, ergo hoinb'^ 
ex seipso in hujus Mysterii cognitionem venire potest. 

R. Neg. cons. quia homo non potest scire id, quod est 
in ipso, esse imaginem SS. Trinitatis, nisi prius cognoscat 
Trinitatem esse in Divinis ; deinde ut dicit S. Th. imago 
quse est in homine, plus habet de dissimili^udine, quam 
de similitudine. 

N. 66. DE SIMILITUDINIBITS SS. TRINITATIS. 

I. In creaturis rationahilihus est qucedam imago, incceteris 
vestigium SS, Trinitatis, 

AN datur aliqua similitudo SS. Trinitatis ? 

I. R. Non datur ulla perfecta ; semper enim deficit in 
aliquo. Docet tamen S. Thom. q. 45. art. 7» in ** Corp." 
quod in homine et in Angelis sit similitudo et imagoaliqoa 
imperfecta SS. Trinitatis, in cseteris vero creaturis inveni- 
atur aliquod vestigium. 

Inter imaginem et vestigium hsec est difierentia^ quod 
vestigium sit effectus caus» eam non reprsBsentans^ nisi 
partialiter, sicuti vestigium leonis reprspsentat leonero 
imago autem sit similitudo rei nd ejus imitationem ex< 
presBBj sicuti statua Regis reproesent&t ipsum Regem. 
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^lmjigo illa juxta S. Aug. lib. 9. '^ de Trinitate " cap. 4. 

pqperitur in anima^ quas una est substantia^ in qua tria 

nnt scilicet mens, qus intelligendo producit Verbum^ 

I sic reprssentat Patrem, Verbum in mente productum^ 

pod reprsesentai Filium^ et Amor voluntatis reprssen- 

ittis Spiritum Sanctum. 

^ Aliud exemplum affert lib. 15. *' de Trinitate" cap. 21. 

pmemoria, intelligentia et voluntate^ quse tres facultates 

■Bit in una eademque anima. 

. In creaturis irrationabilibus vestigium Trinitatis inve- 

litar in eo, quod in qualibet re sint haec tria^ unitas^ 

f eritas et bonitas, item substantia, species et ordo. 

^ Similiter in sole reperitur radius, splendor et calor; 

fem triangulum unum est^ et habet tres angulos. 

Cseterum non convenit, similitudines a sanctis patribus 
addactas fingere ad irreverentiam scepe tantiMysterii. 

Notat S. Thom. quod Mysterium SS. Trinitatis apud 

Ideles probandum non sit k ratione naturali, sed per 
>ritates^ nemp^ his^ qui illas suscipiunt ; apud alio^ 

rd sufficit ostendere, non esse impossibile, quod fides 
licat^ et simul motiva credibilitatis suggerere, 

N. 67. DE NOTIONIBUS DIVINIS. 

Quid notio in Divinis. II. Sunt quinque noliones. 
III. Aclus notionales suni quaiuor. IV. rlomina per- 
sonalia. -V. Esseniialia. 

L QUID est notio in Divinis ? 

f I. R. Est ratio cognoscendi unam Personam ut distinc- 
Ltam db alia. Ratio illa concipitur per modum forma; 
[tbgtractse^ que personse inexistit^ et qusi ad dignitatem 
quamdam elevatur^ et ab aliis distinguitur. 
Quot sunt notiones in Divinis ? 

II. R. Sunt quinque^ nimirum innascibilitas^ paterni- 
tas, filiatio^ spiratio activa et spiratio passiva. 

Ex his quinque notionibus prima, secunda et quarta 
'«Dmpetunt Patri, tertia et quarta Filio, quinta tantum 
^irituiSancto. Quatuor posteriores suntrelationes reales. 

Quid est actus notionalis ? 

III. R. Intelligitur tam actus passivus, quo aliqua 
persona producitur, quam activus, quo una persona aliam 
J)roducit : unde quatuor sunt actus notionales, scilicet, 
generare et generari, spiraie et spirari. 

Qase nomina dicuntur personalia ? . 
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IV. R. Quae si^ificafnt Personam rel pr e pf rie tatem [ 
personalem^ iit Pater, patemitas, innascibilitiis, *tc. j 

Quse nomina dicuntar essentialta'? 

V. R. Quse significant essentiam, vel «liquod atteibai*a 
tom commune tribus Personis, t. g. natura, aBpientii,]: 
etc. huc reducuntur nomina Creatoris, Domini, ete. igniEi 
Deo ratione essentise conveniunt. 

N. 68. REGULiE OBSERVANDiE iN MODO 

LOQUENDL 

S, Thom, quassU 30. *. 

L Regulas oUervandce, IL Prima, LIL Secunda, IV.T 
Teriia, V. Palri poierUia trihuitur* VL SameM^]^ 
Filio. VI L BonitaA' Spiritm Sancto. VIII* Quaria,] 
IX. Quinia, X. Sexta, XL Septima: j 

I. QUiENAM regulae observandee sunt ih raodo \> 
qnendi de Mysterio SS. Trinitatis ? i 

II. R. Pnma : Nomina essentialia dieuntnr de tdlM 
Trinitate; hinc dtcitur aetemus Patcr, «temus Filiittjl 
aeternus Spiritus Sanctus. 

III. Secunda : Opera '^ ad extra " communia sunt toti« 
*• Trinitati : haec regula fundatur in verbis Christi, Joaik 

cap. 5. V. 17. " Pater meus usque modo operatur, et 

ego operor. (v. I9.) Qusecumque enim ille fecerit, hsecet 
^' Filius similiter facit." i*ropterea dici debet: Pater mun- 
dum creavit, Filius creavit, creavit Spiritus Sanctus, nec 
tamen sunt tres Creatores, sed nnus est Creator, ait Sym- 
bolum Athanasii ; quia opera " ad extra " conveniunt 
Personis ratione Essentiee Divinae, que communis e^ 
tribus Personis. 

Obj. In symbolo Apostolorum profitemur Patrem esse 
Creatorem, et hoc non profitemur de Filio ; ergo, etc. 

R. Creatio attribuitur Patri per appropriationem tan- 
tiim ; pro qua sit regula 

IV. Tertia : Notandum, quod nomina qufedam essen- 
tialia communia tribus personis, aliquando tribuantur 
specialiter uni personae per appropriationem, propter 
similitudinem aliquam, vel dissimilitudinem. 

V. Sic Patri appropriatur potentia sive oranipotentia 
ratione similitudinis acl Divina ; quia est principium sine 
principio : et ratione dissimilitudinis ad creata, ne, sicut 
Patres terreni propter senectutem solent esse infirmi, 

tah quid Deo Patri accidere pulaxetnuft. 
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VI. Fiho tribuitur sapieniia^ ratione similitudinis^ quia 
. verbura intellectiis, cui inest sapientia : ratione dissi- 
litudinis, ne, sicut juvenibus solet deese sapientia^ id 
t Filio quis cogitet. 

VII. Bonitas adscribitur Spiritui Sancto ratione simi-' 
udinis, quia est amor : objectum autem amoris est bo* 
im : ob dissimilltudinem, ne, quia spiritus terrenus 
olentus et impetupsus esse solet, tale quid suspicemur 
5 Spiritu Sancto. 

Kx his intelligitur, quae opera " ad extra" attribuantur 
atri, nempe, creatio et gubernatio ; nam in illis relucet 
innipotentia ; Filio adscribitur redemptio, et Spiritui 
ancto justificatio. Plura similia nomina appropriata 
ide apud S. Th. art. 7* et 8. 

VIII. Quarta; Nomina substantiva essentialia, sivc 
nt concreta, sive abstrac^a, dicuntur tantum in singulari, 
c dicitiir unus Deus, una Deitas, non tres. 

IX* Quinta; Nomina adjectiva essentialia adjectivd 
impta prsedicantur de Personis pluraliter : ita dicera 
cet; tres Personse sint cosetemse, eequales, etc. sunt 
abentes Divinitatem. 

Obj. In Symbolo S. Athanasii legimus : Non tres aeter- 
i, sed unus seternus : ergo non licet adjectiva pluraliter 
tieere. 

R. cum S. Thom. art. 3. in Corp, quod S. Athanasius 
enninos, setemus, omnipotens;" etc. sumpserit sub- 
tantive, dum illos masculin^ usurpavit, non autem dum 
iossumpsit in alio genere ; sic in eodem Symbolo di- 
imtur tres Persones sibi cosetemee. 

Quare licet adjectiva pluraliter dicere, non substantiva? 

R. ex S. Thom. loco citato, quia nomina substantiva 
!98entialia significant aliquid per modum substantiae, et 
voinde pluraliter dicta significarent plures substantias seu 
ssentias in Deo : sed adjectiva significant aliquid per 
Qodum accidentis inhaerentis tjubstantise, et ita in plurali 
licta non roultiplicant eesentiam. 

Obj. Nomen " Persona" est substantivum, et tamen 
lidtur, pluraliter in Divinis ; ergo, etc, 

R. Non est nomen essentiale, sed personale tantum ; 
Ojde forma significata non est Essentia Divina, sed per- 
onalitas ; sunt autem tres per-sonalitates in Divinis. 

X. Sexta : Nomina Essentialia concreta quandoque 
Qpponunt propersona, dum scilicetper notionale restrin- 
fontur ; et ita recte dicituri " Deus general " «»\xy^^^^ 
««n tunc ]y " Deus" pro Persona Patris. 
Trac/, de SS. Tnnii. k 
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Simili modo dicitur in Bymbolb Nycaeiio : Deum verum 
de Deo vero. Vide S. Thoai. q. 29. art 4. 

XI. Septima ; Nomiiia esaeiitialia in abstracto non sap« ^ 
ponunt pro personft^ quia significant esaentiam ut £bnnaiD i 
abstractam, et ided nomina personalia vel notionalia deil« 
lis non prsedicantur in sensu formali ; unde diDere ]iflB:ji 
possumus ; Essentia vel Deitas generat aut generataBia: 
Vide S. Thom. art. 5. His superaddi possunt regaic trafjc 
ditae N, 10. i^ 

N.69. DE ALIIS NOMINIBUS. k 

I. Deus noH genuii te DeHm^ nec.alium.Deum. 

AN licet dicere, quod Filius sit '^alius" k Patre? 

R. Affirmative ; quia est alius in Per8os4 ; non liofll^ 
tamen dicere, qudd sit alius Deus vel aUus Creator, aal^- 
qudd sit *' aliud" 4 Patre ; quia^ ut observat S. TkoDii . 
art. 2. ad 4. per neutrum genus^ ciim sit informe,. sigiMr: 
ficatur Essentia communis tribus P^sonis; per geMb 
vero vel masculinum vel femininum, cum sit formataHJ^ 
•ignificatur Persona ; hine recte dicitur : in Divxnis smit 
'^ tres" non verd '' tria." 

Similiter Pater et Filius sunt unum^ non tamen unns t 
quia Pater est id^ quod Filius^ non tamen is> qui Filins: 
si tamen addatur nomen essentiale^ rectd dicitur : eit^ 
unus Deus, unus Creator^ ctc. 

I. Vera est hsec propositio : " Deus genuit Deum i*^ 
non tamen hsec : " Deus segenuit Deum/' vel'^ Deus 0^=9 
nuit alium Deum :" non genuit se Deum ; quia wnM 
generat seipsum; neque etiam genuit alium Deum : quia^ 
licet Filius sit alius k Patre^ non tamen est alius DeiUK 
datur itaque propositio media inter has : '^ Deus genuit t^ 
^' Deum" et *' Deus genuit alium Deum," scilicet haec : 
*^ Deus genuitaliam Personam, quseest Deus." 

Notat S. Thom. art. 2. in Corp. cautc de hoc Mysteiic 
esse ioquendum^ ne in errorem incidamus ; sic ad vitan- 
dum errorem Arii, vitandas sunt voces, ^* divisim, dispaCj 
'* alienum," etc. quia important diversitatem in natur^ 
Ut verd vitetur error Sabellii oppositus, abstinendum i 
vocibus ^' singularis^ confusus^ solitarius," etc. quia diB* 
tinctionem Personarum tollere videntur. 

Notat etiam S. Thomas quaest. 39. art. 2. ad 1. aliqua^ 
SS' P&tram locutiones non esee extendendas, sed benign< 
^xponendas. 
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N. 70, DE P£RSONA PATRIS. 



Pttier Fersmtaiita'. II. Pater EsseniudUer, IIL 
Principium dvpHciier aodpUur^ IV. Ingemiius. 

1« NOMEN Patris dupliciter accipitur in Divinis^ 
ilicet personaliter et essentialiter. Dum personaliter 
icipitur^ est nomen proprium priraa Persons : et ita 
cdpitur Matth. cap. 28. v. 19* " Baptisantes eog in no« 
line Patris^ et Filii^ et Spiritiis Sancti ;" item in Sym- 
elo : '* Credo in Deum Patrem," etc. 

II. Nomeu " Pater" essentialiter sumitnr, dom trilniitur 
)eo respectu creaturarum : et sic commnne est toti Sano* 
issimae Trinitati ; ita accipitur Deut. cap. 32. v. 6, 
^ Numqiiid non ipse Pater tuua^ qui poBsedit te^ et fecit 
' el (ireavik te ?" £t Matth. cap. 6. ▼; 9^ «' Pater noster 
■ quiesin ccbUs." 

QiA latione Deus didtur Pater noster ? 
.'jB. Ratioiie creatonis, conservationis^ gubemationis^ 
l^enemtionis in Baptismo^ ad(^tionis per gratiam, et 
attdem ratione glorificationis in coelo. 
. III. Nomen '* principium" dupliciter accipitur perso- 
udiler nemp^^ sen notionaliter^ et ita spedaliter convenit 
Pitri^ quiest prindpium sine prindpio : vel essentialiter 
respectu creaturarum, et sic commune est tribus Personit» 

IV. NoiiKn '^ ihgenitus/' seu innasdbilis^ quo negatur 
cnmis oiiitun^ processio ab alio^ est proprium PatrL 
. Nota pro Catechismo, quod ad petitionem hanc : ^' A 
"' ftto procedit Deus Pater ?" incongrue respondeatur hoc 
MMJdo ; *' procedit k seipso ;" reqpondere enim debet e 
" Patdr k buUo procedit ;" did tamen potest ; " Pater eit 
S^sdpio^'' 

N. 71. DE PERSONA FILII. 

HfomenFUa, II. Verbi, lll. Ei imagini*. IV. E» 
quarum cBgniiione procedii Verhunu 

.QUiENAM sunt omnina propria secunds Persousi in 
Divinis^ 

I. R. Tria ei propri^ adscribuntur : primum, estnomen 
" Filius" in Scriptura maximd frequens : sic Matth. cap. 
16. V. 16. dicitur : " Tu es Christus, Filius Dei viyi/' 

II. Secundum^ est '' Kerbum ;'* et ita dicitnx 3o«xi. ca:|fc% 
^' r. 14. " Verbum Caro factum est." 
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III. Tertiumj e$t nomen " Imago;" qoia procedit Ps' 
tri similis in eadcm naturll vi modi procedendi : hinc ad ' 
Coloss. cap. 1. V. 15. dicitur''' ImagoDei invisibilis." 

£x quarum rerum cognitione procedit Verbum in ^ 
Divinis ? 

IV. B. Certo procedit ex cognitioiie Essenti» Divins et ^j 
attributorum essentialium. S. l^iiom. q. 34. art. 1. ad3l.; 
vult insuper Verbum procedere ex cognitione Divinarnai 
Personarum et creaturarum possibilium. 

Probatur : quia Pater producit Verbum per cogttiti« * 
onem perfectissimam^ adeoque comprehensionem Divin» ' 
Essentias : atqui Divinae Essentise cognitio comprehensiva . 
attingit omnia, qusB sunt in Deo formaliter et neeessarid ; 
qrgo non tantum essentiam et attributa essehtialia^ sed re* 
lationes et creaturas et possibiles. 

Obj. Pro illo instanti rationis, quo concipitur Fater ^ 
producere Verbum, necdum Spiritus S. intelligitur ex- 
istere : ergo Verbum ex illius cognitione non procedit. . 

R. Quidam distinguunt hoc modo : Pro illo instant^ - 
Spiritus S. non concipitur ut productus^ conc antec.: !i( 
necessarid producendus^ nego antec. Itaque Spiritas S. - 
pro illo instanti, quo producitur Verbum, (quamvis nos« 
tro concipiendi modo nondum intelligatur productus) jam 
tamen in mente divina est objective ; unde ex illius cog« 
nitione Verbum procedere potest. 

Alii meliiis distinguunt sic ; pro illo instanti, Spiritus 
S. non intelligitur productus ut origine prior Pilio^ cona 
ant. non intelligitur productus ut origine posterior et du<* 
ratione sequalis Patri etFilio, nego antec. Nos quidem 
ob mentis imbecillitatem apprehendimiis pro illo instanti 
rationis Spiritum S. ut non productum^ sed ut producen« 
dum : verum sine fundamento in re^ et errorem per fidem 
corrigere deberaus; nam prioritas inter Divinas Personas, 
est tantum prioritas originis, non temporis aut durationis. 

Vuitasse cum quibusdam aliis vult Verbum etiam pro« 
cedere ex cognitiohe futurorum : verum Tbumely, Bill- 
uart^ etc. volunt, id non esse per se, sed concomitanter 
tanftum, et quasi per accidens^in quantum Verbym proce- 
dit ex cognitione essenticB comprehensiv^^ in qu& res fa« 
turse per accidens et ex hypothesi decreti continentur. 
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N. 72. Dfi DIVINITATE FILII. 

. Probatmr Dhmku Fi&L II. Quid txcbidit vox 8o)«s. 

III. CredendadeCkriiiOn 

FROBA contra Arianos aliosque Hsreticos, Filiwn 
Mse verum Deum. 

I. R. Probatur ex 1. Joan. cap. 5. v. 20. '' Ut..« 
" simus in vero Filio ejus. Hic cst verus Deus^ et vita 
*' aetema." Item ad Rom. cap. 9. v. 5. dicitur : *' Chris- 
" tus...8uper omnia Deus benedictus in ssecula." 

Probatur etiam cx iis omnibus, quibus ostenditur Filius 
esse ejusdeih cum Patre substantise : proquo vide Num. 63. 

i^ivinitatem Christi prsecipu^annuntiavit Sanctus Joan. 
in Evaiigelio dicens cap. 1. v. 1. " in principio/' id est in 
Patre, vel in priiicipio temporisetanteomnia'' erat" scilicet 
ib aetemo, " Verbum," graec^, ** istud Verbum," unicum 
scilicet singulare ac di vinum t seu Filius a Patre procedens : 
"et Verbum erat apud Deum," Patrem nempe : pcr 
prepositionem apud significatur, quod Vcrbum et Pater 
tint Pef sotise distinctae : ^ et Deus erat Verbum/' signifi- 
catur divinitas Verbi : nam subjectum propositionis est 
" Verbum," et prsedicatum " Deus ;" ita ut ordinanda sit 
propositio hoc iiiodo : '* et Verbum erat Deus : Omnia per 
" ipsum facta sunt :" ergo Verbum non est facu m, et 
proinde est Deus. 
Obj. I. Joan. cap. 1. v. 15. Joannes Baptista dicit de 

Christo: " Qui post me venturus est, ante me factus est :" 

ergo Christus est factus seu creatus. 
R. Neg. conseq. sensus enim est : mihi antepositus sev 

ptftlatus est^ honore scilicet et dignitate, cujus prselationis 

causam statim subdit : " quia prior me erat»" id est, qui 

«temitate prior, ideo etiam est rae diffnitate prsestantior. 
Eodera modo explicatur illud ad Hebr. c. 1. v. 4. 

" Tanto melior Angelis effectusl" 
Obj. II. Joan. cap. I7. v. 3, dicit Christus : ^'Haec 

'' est vita ceterna, ut cognoscant te, solum Deum verum ;" 

«rgo solufi Pater est Deus verus, 
11. R. Neg. conseq. quia ut notat S. Thom. quaest. 31, 

art. 4. ad. 1. vox ''solum,' non excludit alias Personas, 
I qiia sunt idem Deus, sed tantum excludit '^ aliud" vel 

" alienum^" sive alium Deum ; unde sensus est : '' Ut cog^ 

" noscant te^ qui es ille Deus^ qui solus Deu& e^O 
Quid jgitur credendum de Christo ? 
///. R, l^. Quod sit secunda Sanctia&imtt Tx\mVa^A% 
^ergona. 

K3 
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2^. Quod sit verd Filius Dei^ k Patr^ procedens ab i^ 
aeterno,ipsi Patri coaequalis et consubstantiaUs^spiransque :i 
cum Patre Spiritum S. in unitate EBsentise Di¥in«. i 

3^. Quod sit verus Deus et verus Homo^ habens diu» £ 
naturas distinctas^ divinam et humanam in unitate Per- ^,- 
tonse Divinse. ■= 

4t^K Quod secundum naturam humanam pro nobis nt b 
passus^ mortuus^ etc. . 

N. 73. DE PERSONA SPIRITUS SANCTL 

S. Tltom. qucBsL 26, 37 ^ 38. 

J. Tria nomina iertics Personce, II. Scilicet Spiriiiu 
SanciuSy III. Amor, IV Donum, V. Probaiur Di- 
viniias Spiritus Sancii, VI. Quid sit audiiio in Diviuis, 

QUOT et quae sunt nomina propria terti Persona in 
Divinis ? 

I. R. Sunt tria, scilicet, ''Spiritus Sanctus, Amoret 
" Donum." 

II. Nomen ^^ Spiritus Sauctus " acceptum per modum 
unius simplicis dictionis, quasi '' spiratus," proprium est 
tertiae Personae in Divinis : hac ratione dicitur in symbolo 
Athanasii : " Unus Spiritus Sanctus, non tres Spiritu« 
•' Sancti." Et Matth, cap. 28. v. 19. " Baptizantes eo« in 
" nomine Patris, et Filii, et Spiritus Sancti," 

Quando autem accipitur ut voxcomplexa et per modum 
duarum dictionum, convcnit etiam aliis Personis Divinis ; 
Pater enim est Spiriius, et est Sanctus ; sirailiter et Filius 
est Spiritus et Sanctus. 

Iljf. Vox *^Amor" personaliter accepta, est nomeii 
proprium Spiritiis Sancti ; quia est terminus subsistens et 
personalis mutui Amoris, Patris et Filii. 

Accepta essentialiter, prout tantum importat respectunt 
Amantis ad rem araatam, est nomen tribus Personis com- 
mune ; hoc Amore araantur creatur» existentes. 

IV. Pariter vox "Donum" personaliter accepta, est 
nomen proprium tertiae Personae ; quia ut dicit S, Thom- 
quaest. 36\ art. 2. Spiritus Sanctus procedit ut Anior; 
primum autem, quod daraus araico, est amor, quo volu- 
musei bonum : unde Spiritus Sanctus procedit in rationc 
prlmi Dom, 

Idem j7omen essentiaViter sumpVwak, c^^Vewu^ \a»N.W 
t*r res, qiia? gratuito datur covnpeXAX. XxWiw^^^^^^Q^^^^^- 
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Proba ccmtra Macedonianos aliosque hsreticbs^ Spiri- 
m Sanctum esse Deum. 

V. R- Probatur ex Actibus Apostol. cap. 5. v. 8. ubi 
etrus Ananiam sic alloquitur : '^ Cur tentavit Satanas 
cor tuum mentiri te Spiritui Sancto ?" (v. 4.) *^ Ncm es 
mentitus hominibus^ sed Deo.*' £rgo Spiritus Sanctus^ 
ni mentitus erat Ananias^ est Deus. 

Deinde Scriptura S. attribuit Spiritui Sancto, qu» 
^li Deo conveniunty ut omniscientiaro^ 1. ad Cor. cap. 2. 
. 10. '^ Spiritus omnia Scrutatur^ etiam profunda Dei :" 
nmensitatem^ Sap. cap. 1. v, 7* '* Spiritus Domini re- 
ilevit orbem terrarum." 

Probatur etiam ex eo, quod Spiritus Sanctus sit ejus- 
lem substantiae cum Patre et Filio^ juxta dict. Num. 65. 

Obj. I. Joan. cap. l6. v. 13« dicit Christus de Spiritii 
kmcto; " Non loquetur a semetipso, sed quaecumque 
' audiet loquetur :" ergo non est Deus. 

VI. R. Neg. conseq. Sensus est^ qudd, sicuti Spiritus 
^anctus ab seterno habet suum esse a Patre et Filio, ita 
!tiam habeat queecumque loquitur et inspirat hominibus ; 
luditio enim in Divinis fit per processionem> dum com- 
nunicatur scientia simul cum Essentia Divina^ S. Thom. 
:{\Jimt. 24f. art. 6. ad. 2. 

Obj. II. Ad Rom. cap. 8. v. 26. de Spiritu S. dicitur ; 
" Postulat pro nobis gemitibus inenarrabilibus;" ergo non 
est Deus. 

R. Dicitur postulare et gemere pro nobis^ quia nos sui 
gratia postulare et gemere facit. 

N. 74. DE PROCESSIONE SPIRITUS SANCTI 

A PATRE ET FILIO. 

S, Thom. quast S6. ari, 2. 

\. Sjtiritus Sanctus procedil d Patre. II. Error Gxbco-' 
rum. III. Fariicula Filioque additd Symboh Conxlan^ 
tinopoliL IV, Probatur processio Spiriius Sa?icti d 
FUio ex Scripiurd Sacrd, V. Ex SymLolo S. Athana^ 
m. VI. Ilatione S. Thomce. VII. Patcr et Filiussune 
iinum princ^pium Spiritus S. 

1. QUOD Spiritus Sanctus procedat a Patre, adeo evi- 
dens est ex ScnptursL Sacr^^ Joan. c. 15.v, 9.6. *" .^axBitXy- 
"tu8...qma Patre procedit," ut nulU haeretioi, c^S.'^^^^ 
titatem adwiserunt, id negaverint. 
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II. Sed yiMk^ ^fibcotntn Mar ti(t, qxn, quttmVift adriutr . 

tant^ Spiritum Sanctum esse Deiim^ eumque i PaMJirti^^ 
cedere^ i Filio toiben procedere Hegant. 

Hic ferror eiccA-tus ssbchIo i|uinto^ sequenttbus sseciiii|; 
magiscdepitaccirescere^ et tandum submem lianmli HdoK.*. 
in apertum Schisma erupit, incitante Photio^ Sedis Con'^ 
stantinopolitanae, detruso S. Ignatio^ mvasore. Hj 

Sffipius pax {ilit inita, sed semper k Grsrcis Tuptft ; idtK^ 
md in Concil. Florentino solemniter inita fuit^ et cotoiiitt-* 
nis Fidei sandta professio^ cui subscripserunt onniti 
Grseci^ uno exoepto Mant) Ephesino^ qui in errore pcr^ 
tinax^ multos alios Graecos in suas partes reduxit, sUfoA 
ita infelix Schisma usque nunc in oriente perseverat. 

III. Ob grassantem errorem contra processionero Sjri- 
ritus Sancti k Filio, addita est Symbolo Constantinop6li-' 
tano particula " Filioque." 

Proba Spiritum S^ctum etiam procedere & Filio. 

IV. Probatur l^. ex Joan, c. lo. v, 14 ubi Chri^af;; 
dicit de Spiritu Sancto ; " De meo accipiet ;" namd^ 
*' meum" significat Divinam Esssntiam^ adeoque ea a 
Filio accepit Spiritus Sanctus, qnod est ab ipso procedete. 

Probatur ex Joan. cap. 15. v. 26. ubi aicit Christos^ 
" Cum venerit Paraclitus, quem ego mittam vobis :" miBsiii 
enim in Divinis fundatur in processione^ lit dicetur Num. 
76. ergo etc 

Similiter ad Rom. c. 8. v. 9. ad Galat. cap. 4. V. 6. SpU 
ritus Sanctus vocatur " Spiritus Christi/' seu •' FiliL" 

V. Probatur 2^. ex Symbolo S. Athanasii, in quo did-" 
tur ; Spiritus S. i Patre et Filio^ non factus^ nec creatusi 
nec genitus^ sed procedens. 

VI. Probatur 3^, a ratione S. Thom, q. Sp. art. 2. quia» 
si Spiritus S. a Filio non procederet, ab eo realiter ncn 
distingueretur ; nam tota ratio distinctionis realis est re- 
lationis oppositio^ cujus ratio et fundamentum est prO' 
cessio. 

Hanc tamen rationem tanquam insufBcientem impug- 
nant Scetistse^ et objiciunt ; si Spiritus S. a Filionon pro- 
cederet, adhucab ipso realiter distinguereturper hocqudd 
procederet per voluntatem et Filius per intellectum; sic 
enim filiatio et spiratio passiva forent adhuc relationes 
disparatae. 

U. Equidera non essent relationes opposits ; jam au- 

temj juxta Concilia et Pattes, PeTsoiwB twwv dktlnguuntu] 

reuUterper reJationes diftpaTalaft, seA \ie.T o^^o^Xas. 

VII. Nota, qu6d Spiritus S. -proeedaX. vlX Vcwtii^^AaSw 

^^tre, et iinmcdiate k Filio, taucvwxa t^> xxxv^ «^ ^^^ 
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rincipio ; noxi enun sunt duo principia Spintus S., sed 
num, ut definiv^re Concilia Lugdunense et Florentinum. 

Id probat S. Thom. q. 36. art 4; quia in Patre et 
^ilio est una eademque virtus spirativa. 

Dici ita()ue potest juxta regulas supra traditas, quod 
?ater et Filius sint duo spirantes, scilicet adjective^ sed 
lon quod sint duo spiratores substantiv^. 

Observa, quddprocessiones in Divinis ad intra dicantur 
esse voluntariae ; quia non sunt coactae : non sunt tamen 
Bberse^ sed necessariae necessitate naturali. 

K 75. DE ORDINE INTER DIVINAS PERSONAS, 

I. In Divinis est ordo originis, II. Non iemporis aut 
duraiionis, III. Tres personas suni coasternce et coas^ 
quales, IV. Circuminsessio. 

AN inter Divinas Personas est ordo ? 

I. R. cum. S. Thom. quaest 42. art. 5. quod intcr 
Divinas Personas sit ordo originis^ quo una est ab alia sinc 
yrioritate. Rationehujus ordinis Pater dicitur primaper- 
lona, Filius secunda^ Spiritus Sanctus tertia. 

II. Nulla tamen inter Personas Divinas est prioritas 
temporis aut durationis ; sunt enim sibi coseternse. 

^ Obj. I. Persona producta habet principium : ergo etiam 
^0« duratio habet principium. 

R. Dist. conseq. ergo ejus duratio habet principium 
productivum^ concedo totum . habet principium temporis, 
neg. conseq. Igitur Persona producta non potest appre- 
hendi veluti procedens ex nihilo^ vel de non esse ad esse^ 
sed tanquam semper habens illud esse communicatum in 

omni setemitate. 

III. Unde dici non potest, quod Pater sit natura prior 
Filio, sed tantum qu6d sit prior origine, juxta illud Sym- 
lK)li Athanasii : '^ In hac Trinitate nihil priusaut posterius, 
'' nihil majus aut minus^ sed totae tres Personee cbaetemse 
'' sibi sunt et coaequales." 

Igitur omnes tres Personae sunt aequd potentes, sapientes, 
*temae^ etc. nec tres Personae sunt aliquid majus quam 
ona ; quia tota perfectio divinae naturae est in singula. 
Obj. II. Joan cap. 14. v.28, dicit Christus : '• Pater 
T "major me est :" ergd. etc. 

R. Cum S. Thom. art. 4. ad 1. illud intelligi de Christo 
" (((andiiin naturam humanam, ut patet etiam ex conte^lvi % 
<8cit enim ; " Vado ad Patrem," ad quem tanXum t«lXaotv^ 
^tfnra? bumanss ibat. 
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Obj. III. Joan. cap. 5. v, 19- dicitur: "Non potest ;3| 
^^ FiliiM k 66 facere quidquam :" ergo, etc. ^ 

R. Sensiis e$t^ qodd Filius non Infoeat d se potentiani ^t: 
quidquam faciendi com exclusione Patris ; sed eam potaw:^ 
tiam babet ^i Patre cum essentiA per generationem^ e^^^ 
Pater cum ipso operatur simul per eamdem potentiam^ 
communem. ' z. 

Obj. IV. Pater babet potentiam generandi : atqui illaiav_ 
non habetFilius; ergo Filius nonest a?qu^ potensacPatcL ^ 

R, Cum. S. Thom. quaest. 4S. art 6. ad. S, quodriC-- 
eadem potentiaqui Pater generat^ etcum qua Filiusgena« 
ratur : potentia enim est quid absolutum, sedgeneratio est . 
tantum quid relativum : unde Filius habet eamdempoten- 
tiam^ quam Pater, Sed cum alid relatione ; quLa Pater . 
eam habet ut dans^ Filius vero ut accipiens. 

Quid est Circuminsessio ? 

IV. R. £st intima Personarum Divinarum in se muttti 
existentia. 

Probatur ex Joan cap. 14. v. 11.: "Non creditis» qui^ 
'^ ego in Patre, et Pater in me est." Et. Joan. c 17- T« 
21. " Sicut tu Pater in me, et ego in t«." 

Probatur etiam ratione : quia ibi sunt Personae divin», 
ubi est essentia divina : sed v. g. in Patre est essentii^ 
divina ; ergo et in ipso sunt Personae. 

Obj. Patemitas et Filiatio relative opponuntur ; ergo> 
non possunt esse in eodem. 

R. Paternitas non est formaliter in Filio, nec contra; 
aed quia relationes identificantur cum essentia, Patemitas 
est identic^ et quasi materialiter in Filio, et filiatioin Patre. 

N. 76. DE MISSIONE PERSONARUM DIVINA. 

RUM, 

S, Thom. qu(Bst, 43. 

I. Missio in divinis: II. Ad eam duo reqniruntur, III. 
FUius tniltitur d Patre. IV. Spirstus Sancius ah 
utroque. V. Missio iemporalis. VI. Missio invisibilis. 
VII. Missio visibilis. 

QUID est missio in divinis ? 

I. R. Estprocessio unius Persohae ab alia cumhabitu- 
dine seu connotatione effectus temporalis. 

II. Duo itaque ad missionem requiruntur; primo, ut 
^PerBona miBsa procedat k mittente •, ^^. laX.^^et^tvaLxftw»» 

o modo existat in effectu seu tetmvno «A c^tmmvOLxvoj 
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III- Hinc collig^tur^ qudd Pater in divinis^ cum a nullo 
trocedat^ k nuUo possit mitti : quod Filius possit mitti u 
iolo Patre juzta iutid Joan. cap. 6. v. 58. ** Misit me 
'* vivens Pater ; Spiritus Sanctus verd a Patre et Filio ; 
IV. qnapropter dicit Christus Joan. cap. 14. v. 26. ** Spi- 
"ritus Sanctus, quem mittet Pater :" et Joan. cap. 15. v. 
"26. Quem ego mittam vdbis." Spiritus Sanctus^ cum ab 
co nulla Persona procedat^ nuUam potest mittere. 
- Quamvis Patri non conveniat mitti^ ipsi tamen et toti 
Trinitati convenit dari bominibus, et inhabitare per gra- 
tiam^ juxta illud Joan. cap. 14. v 23, " Ad eum venie- 
** mus: et mansioaem apud eum faciemiAs." 

V. Quia missio importat respectum ad effectum tempo* 
lalenti, ideo dicitttr temporalis. 

Missio duplex est, vigibilis et invisibilis : VI. dicitur 
invisibilis^ dum effectus ad quem Persona mittitur, est in- 
visibilis ; sic mittitur Spiritus Sanctus dum per gratiam 
sanctificantem incipit cordajustoruminhabitarejuxta illud 
Id GaL oap. 4, v. 6. ^' Misit Deus Spiritum Filii sui in 
^ corda vestra." 

- VII. Missio dicitur visibilis^ quse fit in aliquo effectu 
Benabiliter apparente etrepresentante Personam missam; 
kaFilius in Scriptura Sacra legitur bis missus^ scilieet ad 
Incaniationem, Joan. cap. 3. v. 1 7- ^' Misit Deus Filium 
• saum in mundnm ;" et ad prsedicaHonem^ Lucob cap. 4. 

V. 18. '^ Evangelizare pauperibus misit me." 
I Spiritus Sanctus legitur ssepius visibiliter missus, 
Milth. cap. S. sub specie columbee in Baptisma Christi, 
Matth. 17« sub spede nubis lucid» in Transfiguratione 
iext& Augusti ; Joan. cap. 20. sub specie flatiis, dicente 
Cfaristo ; " Accipite' Spiritum Sanctum," ita SS. August. 
et Thom. item Actor. cap. 2. sub specie linguarum igni- 
tarum. De hkc missione intelligitur illud Joan. cap. 7« 
V. S9* " Nondum erat spiritus datus, quia Jesus nondum 
** erat glorificatus." 

Addi possunt missiones ad primos fideles^ de quibus 
Actor. cap. 8. v. 18. cap. 10. v. 47. et cap. 19. v. 6. qua* 
onines fuerunt visibiles. 

An did potest, qudd homo, administrando Sacramenta, 
nottat aut det Spiritum Sanctum, 

R. Id absoluto sermone, juxta S, Thora. art. 8. non 
recte dicitor ; potest tamen dici cum clausula alienante, 
^od Spiritum Sanctum det ministerialiter ; quia DeuA 
^os ministerio otitur^ giiomediante, non liotiio, «ediT^ev^^ 
datSpintum Sanctum. 



TRACTATUS III 

DE ANGELIS, 



N. 77. DE EXISTENTIA ET NUMERO ANC 

LOUM. 

S, Thom. 1. parL qucBsL 50 et 105. 

I. jDc Fide est dari Aiigelos. 11, Maximuf est AngeUn 
numerus. I IL An AngeU differunt specie? 

QUID est Angelus ? 

R. Est persona spiritualis creata. 

Quandoque Angelus latiiis accipitur pro omni, qui 
voluntatem aut legem annuntiat ; quia vox ** Angel 
est grseca^ idem significans quod '^ Nuntius." Angi 
itaque non est nomen naturea^ sed ofBcii. 

I. De fide est^ dari Angelos contra Sadducceos^ qui^ 
dicitur Actor. cap. -23. v. 8. dicebant ; " Non esse res 
'' rectionem, neque Angelum, neque Spiritum." 

Probatur ex Scriptura Sacra, Genes. cap. 19« v. 1. 
citur ; *^ Venerunt duo Angeli Sodomam ;" et Psalra. 1 
V. 4. '* Qui facis Angelos tuos Spiritus ;" et Matth. c 
24. v. 3l. " Mittet Angelos suos." Alia loca Scripti 
innumera praetermittimus. 

Quare Moyses mundi creationem describens, non i 
minit creationis Angelorum ? 

R. S. Thom. qusBst, 6L art. 1. ad 1. quia Moyses r 
populo scribebat, qui adhuc incorpoream non valens 
perenaturam, facille in Idololatriam fuisset lapsus. Ad 
quod Moyses tantum intenderet describere hunc mund 
aspectabilem. 

Quantus est numerus Angelorum ? 

II. R. S. Thom. qusBst. 50. art. 3, in '^ Corp." qi 
Angeli sint in quadam multitudine maxima^ excedei 
omnem materialem multitudinem : hinc communiter 
lunt, quod numerus Angelorum sit adeo magnus^ ut e? 
dat numerum hominum^ qui fuerunt^ sunt et erunt. E 

rl/cjt Daniel cap. 7. v. io." M\\l\a tqiVUmvu ministrab 
^e/j et c/ecies jmfllies centena mWVia «kS^vsX^Jo^cvX. ^v** 
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i\n Angeli dlffenint specie ? 

[II. Rr Docet S. Thom. qumt. 59. art. 1. ionposaibile 
;e dari Angelos solo numero, non specie distinctos ; 
de juxta S. Thom. •oouies specie differunt : verdm alii 
mmuniter existimanty Angelos saltem ejusdem ordinis 
te ejusdeai spedei ; ci^m ad idem et sequale officium 
iputari soleant ; utrum verd Angeli diversorum ordi* 
un specie differant^ incertum est. 

' N. 78. DE NATURA ANGELORUM. 

S, Tkom. quoest. 50. et 5\. 

, Nalura Anselorum spiritualis. 11, Angeli non habent 
corpora sibt naturaltter unita. III. Angeli interdum 
assumunt corpora. IV. Non iamen hypostatice aui 
per unionem viialem. V. Formani corpora ex aere^ 
VI. JDcemones nequeunt facere miracula, VII. Unde 
nec muiare corptis hominis in brutale. 

ANGELORUM natura non est corporea^ sed spiri- 
pslis seu immaterialis. 

L Pioibatur l^. ex Scriptura^ in qua Angeli dicuntur 
MK Spiritus, ut patet ex numero praecedenti. 

ProbatUT 2^. ex Concilio Lateranensi IV. cap. 1. ubi 
Edtor ; ** Deus... simul ab initio temporis utramque de 
^nihilo condidit creaturam^ spiritualem et corpoream^ 
^ BDgelicam videlicet et mundanam ; ac deinde humanam 
" quasi communem ex spiritu et corpore constitutam." 

Probatur S**. ratione ; quia Angeli " volunt et intelli- 
"gunt/' quo sunt operationes spirituales^ quarum mate- 
Ha est incapax, ut dictum est de animd human^ N« S. 
Mequatuor Novissimis." 

I IL Non una taroen fuit veterum Patrum super hac re 
KDtentia ; quidam enim Angelos corporeos put^runt^ aut 
Wtem habere corpora sibi naturaliter unita^ puta ex aere 
nl alia subtiliori materia. 

Verum post Concilium Lateranense citatum id sine te- 
lieritate asseri non potest. 

Colligitur Angelos natur^ su^ esse incorruptibiles et 
^ortales^ k Deo tamen possunt annihilari ; quia quaevis 
treatura^ sicut in ** fieri," ita-et in " esse" suo, pendet, a 
Deo tanquam k causa. 

An Angeli interdum assumunt corpora ? 

III. R. cum. S, Thom. qusest, 51. art. 2. affirmativ^ ; 
^ Scriptura Sacra sic /ntroducit Angelos a^paTe.Tv\fe^» 
f^SonstMnter et eodem modo ab omnibus iivA\ffeteTv\.<i\ 
Trac/. de jingeiis. £ 
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Tidentur ; ergo visio illa non fuit secundiiin imaginati- 
onem, sed secundum corpus assumptum ; Ita appamei 
runt Abrabse^ Lot^ Tobiae^ &c. 

IV. Nota^ quod Angelus non assnmit corpus per unio^ 
nem bypostaticam, vel per nnionem vitalem, qualis esi 
inter corpus nostrum et animam ; sed unitur corpori^ q^ 
motor mobili^ ad repraesentandum se^ suas^ vel Dei proii 
prietates, ^i 

Hinc dicit S. Tbom. art. 3. ad4, quod Angeli prdpril' 
non loquantur per corpora assumpta, sed sit aliquid 8f« 
mile locutioni^ in quantum formant sonum in aere sitni. ' 
lcm voci bumanae. 

Dictum est : *' vel Dei proprietates ;" quia putat S. Au- 
gustinus^ qudd Deus per semetipsum nunquam apparu- 
erit in corpore assumpto^ sed omnes Dei apparitiones, 
quae referuntur, (pxceptA Incarnatione) factas sint perj 
Angelos Deum repraesentantes, cui favere videtur v. 38/ 
et 53. cap. 7* Actor. Angeli illi sine falsitate vocabantur 
'/ Deus Dominus^ etc. nempe repraBsentantiv^. 
' Angeli boni apparere solent in formd bumaD& virili; 
mali vero in qudlibet specie^ etiam feminei, brutali, etc. 

V. Dicit S. Thom. art. 2. ad 3. qudd Angeli illa coTiJ 
pora forment ex aere, sub quo comprehenduntur vapores, 
funii, exbalationes, etc. non mutando naturas rerum i& 
carnem^ sed su^ naturali virtute^ aiirem aut nubes con« 
densando, et ita disponendo^ ut figuram et colorem cor- 
poris humani referant. 

. DaE^mones quandoque assumunt corpora defunctorum. 
non tamen eorum, qui bic de dffmone triumphArunt. 
. S. Thom. in 2, dist^ 8. quaest. 1. art, 2. ad 2. docet 
quod Angelus virtute sibi naturali possit assumere corpus 
id tamen 1. parte quaest. 117* art. 4. ad 1. negat de animl 
a corpore separata, quae non habet aliam virtutem natu* 
ralem^ quam movendi corpus, quod vivificat : binc appa- 
ritiones animarum, quae leguntur, vel fuerunt, tantum in 
imaginatione, vel fuerunt Angeli boni aut mali, non ipse 
animse ; vel tandera factae sunt ex speciali Dei dispensatik 
one, Vide dicta N. 23. " de quatuor Novissimis." 

VI. Notandum cum S. Thom. qusest. 110. etl04. art 
4. quod dacmones non possint facere vera miracula ; quia 
TYiiracula excedunt vires naturae creatae. Facere tainen 
possunt quacdam mira seu mirabilia, quae excedunt potes* 
tatem bumanam : ut excitare tempestates, transferre ce- 
lorrime corpora, promovere aut impedire generationein 
.'jnimalium, etc. prout fecerunt in ^gypto ad incantatio* 

JJctn Mng<fru\u. Exodi cap» S. 
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VII. Conclodit S. Thom, qusest. 104. art 4. ad. 2, quod 
iBmoDes nullo modo efficere possint illas transmutationes 
BDTpQmm, quse virtutem naturalem excedunt; quales 
it y. g. corpus hominis mutare in corpus bruti ; vi- 
Ltur quidem similia facere^ sed illusori^> scilicet^ vel 
indo similia corpora ex aere condensato^ vel corpori 
lo aliam formam circumponendo^ vel aliunde illas 
adducendo^ vel denique efficiendo in hominis 
ghantasJHj utsimiles speciesejusoculisapparerevideantur. 

- N. 79. DE LOCO ET MOTU ANGELORUM. 

S. Thom. qwBst. 52 & 53. 

X Angeli sunt in loco definitivi. IT. Angelus non est 

j. Mjjue* IIL Non potest esse naturaHter in pluriLus 

^ iocis, IV, Potest moveri localiter, V. Non tamen in 

mstanti. Vh Moveter locaHier transeundo pertnedium. 

^ AN Angeli sunt in loco ? 

I. R. Sunt in loco definitiv^ ; quia sunt toti in toto 
et toti iii singulis partibus^ sic ut loco concludantu r 

II. C&m substantia et virtus Angelorum sit finita^ non 
ant esse ubique^ sed quilibet determinatam habe t 

fhaeram activitatisy sive loci latitudinem ejus virtuti cor - 
Tespondentem^ superior majorem^ inferior minorem ; et it a 
v.g. si sphaera.alicujus Angeli supponatur hic locus. vel 
bKe dvitas^ poterit in distinctis loci illius extremitatibus 
cfectua producere. 

IIL Non potest Angelus naturaliter esse in pluribus 
lods simul^ quse excedunt totam ejus sphaeram^ licet id 
teripossit supematuraliter: potesttamen Angehis esse 
in minori loco> quim est ejus sphsBra^ im6 potest esse in 
hco indivisibili, puta in puncto. 

Angelus potest sic habere locum suum in pariete aut 
itpide, eumque penetrare et pertransire ; quia Angelus 
est extra genus quantitatis materialis^ sicque non impe* 
ditur nec dividitur per materialia corpora, sicuti nos co* 
gitationibua nostris penetramus parietes et carceres. 

An Angeli possunt moveri localiter ? 

IV. R. Affirmativ^; patet ex Matth. cap 28. v. 2. 
^ Angelus Domini descendit de coelo ;" probatur etiani 
tt eo, qo6d Angelus non sit ubique ; jam autem ^l««»t. 
diveraaiocfl succesMivd coatingere ; ergo.mov^\iT\oe8X\\At < 
An AngeJug movetar in instanti ? 

L 2 
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V. R. Negativ^ ; qiiia ciltn non sit obiqM^ diversalt 
contingit succeasiv^, deMfendo nnum^ ei oc^par 
aliam, quod non potest fieiri in hifetanti : ceitiim tamen- 
motum Angeli esse celerrimum ; ita ut in mooieiito 
deatur ubique adesse. 

An Angelus potest moveri localit6r noatranseut 
per medium f 

VI. R. Sylvius cum S. Thom. quaedt 58* art. 2. exi 
imat Angelum mi:>veri posse mota discretosive non o 
tinuo^ non transeundo per loca intermedia^ fer^ si< 
homo prius cogitare potest de Brabanti4> ileinde mox 
Hispanid', non cogitando de lo^is intermediis ; ast mi 
cum Wiggers id naturaliter impossibile judicant^ dicu 
que Angelum secundtrm sufostantiam, seu materialil 
transire per medium^ quamvis per illud non transeat f 
malitei*^ seu per applicationem suseTirtntis. 

Unde nota^ qu6d Angelus sit in loco materialiter, d 
ibi est quoad substantiam; formaliter ver6^ dum 
insuper est per applicatianem suse YirtutiiG^ seu dum i 
tutem suam loco applicat. 

N. 80- DE COGNITIONE ET LOCUTIONE A 

GELORUM. 

S. Thom. quasstn 54, et seq. 

I. AngeH hahtnt intdleclum et voluntatem. IL Qumh 
AnfeU eogmticuni. III^ Futura libera n&n eognost 
nm conjecturaliter. IV. Angeli inter te loquun 
V. Et quomodo. VL Cognitio matuttna et vesperthn 

AN Angeli prsediti sunt intellectu et voluntaite? 

I, R. Affirmativ^ ; patet ex actionibusy quas Script 
S. illis tribuit. In Angelo tamen non sunt potenti» s 
sitivse^ quse ordinantur per unionem cum corpore : u: 
dum dicuntur Angeli audire vel videre^ significatur 
fieri per intellectum. 

Qusenam Angeli cognoscunt ? 

IL R. CognoBcunt Deum^ seipsos et alios Angel 
item juxta S. Thom. omnes res materiales, quae s 
infra ipsos.; III. item^ ciim cpgnosoant omnes cat 
naturales^ ^oscunt etiam omniafuturanecessaria ; fut 
autem^ quse ex naturalibus dausis frequenter solent e 
wrej cognoBC^^ possunt con]^ut8^t«% 
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An Angeli cognoscunt fiitura contingentia libera^ sive 
[use pendent a libero arbitrio ? 

R. Negativ^ : illa etenim o^oscere soli Deo pro- 
rium est^ juxta illud 2. libr. Paral. cap. 6. v. 30. " Tu 
solus nosti corda fiHorum hominum." 

Proinde deemones nostras liberas cogitationes et affec- 
ones voluntatis mere intemas non cognoscunt ; possunt 
unen illas cognoscere conjecturaliter ex efFectibus et 
lotibus corporis^ ex dispositione spirituum aniroalium iii 
hantasid^ etc. Angeli beati cogitadones nostras videre 
ossunt in Deo^ juxta dicta N. 33. 

Cognitio daemonum supematuralis infusa, per peccatum 
st ablata, non vero cognitio naturalis. 

An Angeli inter se loquuntur ? 

IV. R. cum S. Thom. quaest. 107- art, 1. affirmativA; 
uia loqui ad alterum non est aiiud, quam conceptum 
lentis) 8tt8B alteri manifestare. 

luomodo inter se loquuntur Angeli ? 

V. R. Docet S. Thom. qusst. citata in ** Corp." quod 
onloquantur per signa sensibilia sicuti nos^ sed per hoc 
uod unus Angelus conceptum mentis suae per volunta- 
sm ordinet et dirigat ad ^terum, ut ei manifestetur : et 
:apotest loqui uni Angelo, et non alteri ; nam per illani 
oluntatis directionem, ille conceptus mentis occultus ac- 
ipit certum raodum, ratione cujus naturaliter fit objec- 
im cognoscibil^ respectu illius, ad quem dirigitur, et • 
on respectu alterius. 

Dum Angelus superior loquitur inferiori, manifestando 
veritatem aliquam habentem ordinem ad Deum, dicitur 
im illuminare vel docere. 

VI. In Angelis dicitur esse cognitio matutina, qua res 
dent in verbo, et cognitio vespertina : qua res vident in 
ipsis : unde patet, cognitionem matutinam nunquam 
ibuisse locum in Angelis malis. Vide S. Thom. qua?{>t. 
^. art. 6. 

N. 81. DE PRODUCTIONE ANGELORUM. 

S. T/iom. quoBsL 6l* et 62. 

. De fide est Angelos esse creaios, II. Creati sunl cum 
ipso mundo, lll. In coelo Empyreo. IV. Item in stalu 
vioB cum graiia sanctificante, (tiuamdiu via duravcrit. 

I. DE 6de est, Angelos d Deo esse CTea\.oa5 \\\. Ya.V^\. e^ 
p. J. adCoJoss, r, l6. *^ In ipgo coivOL\\a^uxi\.>xuv\vt^^^ 

h 3 
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" in caelis et in terra , visibilia et invisibilia, sive Throni^ 
'^ sive dominationes^ etc. 

Quandonam Angeli sunt creati ? 

II. R. Angeli neque ante, neque post mundnm vislbi* 
lem sunt creati^ sed simul cum ipso : probatur ex jConci- 
lio Lateranensi IV^ quod, loco supra dtato^ docet^ Deum 
simul ab initio temporis utramque de nihilo condidisse 
naturam, Angelicam et mundanam. 

Hoc tamen putatur non esse de fide, quia ut observat 
Sylvius ]. part. qusest. 51. art. 1. intentio Concilii tan* 
tum f\iit definire, quod Deus sit authoret creator omniuni 
rerum^ idque contra Albigenses, qui^ sicuti Manichsi, 
duo rerum admittebant principia, unum bonum, alterum 
malum. 

Ubinam Angeli sunt creati ? 

III. R. S. Thom. qusest 6l. art. 4. et cum ipso com» 
muniter Theologi^ Angelos creatos esse in supremo Cce^ 
lorum^ seu in Coelo Empyreo : non sunt tamen creati su* 
pematuraliterbeati^ sive in visionebeatific&^sed illam me- 
reri debuerunt. 

In quo igitur statu sunt Angeli creati ? 

IV. R,<;reati sunt in statu vi»^ et in gratia sanctifi- 
cante^ priediti fide^ spe et charitate^ etc cum gradl^ 
actuali, 

QuamdiuADgeU fuerunt in vii ? 

y. R. Pro eo solent distingui aliqua instantia non tem- 
poris, sed secundiUn successionem in Angelorum actibus 
ita ut hic inquiratur^ quotactiones Angeli in via elicuerint. 

Multi ponunt tria instantia: primum^ quo Angeli cread 
sunt in gratia : secundum^ quo boni perseveravenint et 
mali peccaverunt : et tertium, quo boni donali sunt tglo« 
ria coelesti^ et mali in infemum dejectL 

Primo instanti omnes perstiterunt in grati&^ nec potue» 
runt peccare, ut docet S. Thom. q^ 63. art^ 5. in Carjk 
verumtamcn meruerunt^ ut docet in responsione ad S, 
unde libera fuit voluntas^ in qua sunt creati. Duravit 
illud instans, unico instanti temporis nostri. 

Secundum instans videtur aliquam durationem habu« 
i^se^ sed incertum est quantam : illud solum constat, quod 
peccatnm Angelorum prwcesserit peccatum 'Eves, cui^ 
unus ex ipsis eam ad peccatum sollicit^it. 

Aliqui existimant^ Angelos peccasseprimi die^quando 
legitur, Deum separasse lucem k tenebris^ ita nt figttrkte 
ageretur in terr^^ quod in Angelis complebatar. 

Tertium instans,quoboni sunt glorificatij et mali dam* 
natjj videtur fuisse unicum^mataxisteia^QmTisw^l^ c^ia 
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actiones Dei sunt instantanes. 

Quidam pro Angelis bonis tantum ponunt duo instan- 
tia, e6 quod videatur fuisse eadem actio continuata se- 
jcundi instantis cum actione primi instantis. 

N. 82. DE PECCATO ANGELORUxM. 

S. Thom. qucesL 63. 

L Frimum peccalHm Angelorumjuit siiperbia, IL Appe- 
tebata essetimiles Deo, JIL Quas peccata ette possint 
in dcemonibus. IV. Lucifer alios secum traait. V. 
j Ex quolibet ordine ali^i ceciderunt. VL Homincs 
heati assumuniur ad choros dngelorum. 

QUODNAlil fuit primum peccatura Angelorum ? 
I. R. Superbia : ita colligitur ex Tobiee c. 4. v. 14. 
^' In ipsA enim" (superbii) '* initium sumpsit omnis per- 
" ditio/' £t Eccli. cap. 10. v, 15. '^ Initium omnis 
" peccati est superbia." 

Peccatum istud ortum est ex ignorantiu lat^ dict^^ sive 

ex actuali inconsideratione, qu^ quis non attendit^ neque 

considerat, quse posset et deberet considerare. Hinc 

tamen non sequitur in Angelo, antequam peccaret, fuisse 

; aliquem defectum aut ignorantiam^ quia ista inconside- 

I Tatio^ utpote voluntaria^ fuit pars primi peccati. 

In quo sita fuit Angelorum superbia ? 

IL R cum. S. Thom. art. 3. in Corp. in eo, quod 

^ appetierint esse ut Deus^ non quidem per sequalitatem in 

natura, hoc enim sciebant esse impossibile : sed per simili- 

tadinem^ juxta illud Isaise cap. 14. v. 13. *' In ccelum 

; " conscendam^ super astra Dei exaltabo solium meum/» 

J (v. 14.) •* similis ero Altissimo." Similitudo illajuxtaS. 

.: Thom. loco citato consistebat in eo, quod potius elegerint 

in beatitudine naturali, virtute sua, persistere^ quam ad 

supernaturalem Dei gratiA pervenire. 

III. Docet S. Thom. qu6d in daemonibus secundum 
affectura, seu formaliter, tantum possint esse peccata spi. 
ritualia ; sed secundum reatumesse possint omnia pec- 
cata in eis, ciim homines ad omnis generis pcccata indu- 
cere possint. 

IV. Ludfer^ qui probabiliter fuit supremus omnium 
Angelorum, suo exeraplo alios protr^it in eamdem su- 
perbiam. Vide S. Thom. art, ?• et 8. 

Plures tamen Angeli perstiterunt quiim ceciderunt ; quia 
4. Heg. cap. 6. v. 16. dicitur: *^Plures nobiacuwv svvwt, 
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** quam cum illis ; quod exponitur de bonis Angelis^ qui 
nobis auxiliantnr^ et de malis, qui nobis adversantur. 
. V. Art. 9« ad. 3. probabiliter docet S. Thom. ex quo- 
libet ordine Angelorum quosdam cecidisse : quia dae- 
mones in Scripturd vocantur Cherubim^ Principatus^ 
Virtutes, Potestates^ etc. 

VI. Existimat S. Thom. qusest. lOS. art. 8. qu6dhomi- 
nes beati non constituant distinctum ordinem vel socie- 
tatem ab Angelis^ sed assumantur ad aliquem ordinem 
Angelonim secundum distinctionem meritorum : et hinc 
forte dicitur Lucse cap. 20. v. S6, de beatis : '* ^quales 
Angelis sunt." 

Verikm tamen Beata Virgo Maria ^* exaltata est super 
'• Choros Angelorum/' ut canit Ecclesia, 

N. 8S. DE DiEMONUM OBSTINATIONE IN 

MALO. 

S. Thom, quasL 64. 

T. Qjuadruphx pcena dasmofwm, 11. Votunias dasmonum 
est obsUnaia in malo, III. Dasmoncs inopere peccant 

moriaHler, 

« 

I. QUADRUPLEX pcena secuta est peccatum Angc- 
lorum : prima, est mentis excoecatio quoad supernatu- 
ralia : secunda^ obstinatio voluntatis in malo : tertia, 
exclusio k gloria ; et quarta^ tormentum ignis. 

IL Hic soliim agitur de obstinatione voluntatis in malo. 
T)e pcend ^^mni et ignis, vide N, Ib. et 17* ^' de quatuor 
•* Novissimis." 

An voluntas dsemonum est obstinata in malo ? 

R. Cum. S. Thom. art 2. ; Certum esse de fide, dse- 
roones ita obstinatos esse in malo^ ut nec ad bonum redire^ 
nec a malitia su^ converti possint. 

Proyenit illa obstinatio, tum ex parte Dei denegantii 
gratiam^ tum ex parte voluntatis daemonum immobiliter 
malo adhserentis. 

An d^emones non faciunt opera moraliter bopa .> 

III. R. N-egativfe; quia omnia opera, quae proprii 
voluntate faciunt, agunt ex fine superbiae, sicque inficiiin- 
tur, et fiunt mortal|ter mala, ut docet S. Thom. 1. 2. 
'qua?st. 89. art. 4. in Corp. unde dum verum dicunt^ et 
hominibus prsestant beneficia sanitatis aut alm, petKrant 
DwrtaUter; quia illa prac&>tant ex fine mortaliter malo ; 



M-dkk 6. Leo: BflMicM dMuKntim omnibus t&e im>- 

nticNnii viihMAMii» 

Notandum> qu6d dsmones circa finem^ cniinunobiliter 

Ihfleraity non afait ampliilto lib^ : adeoque in^relatione 

mntat m* ittem illmn ncm peeeMt tiovo et distincto 

mafto aedtantJUn peceatb oontiniiato. 

GMl Mdia vef6, qu» ad pmdietum fttem eligunt^ 

lietftbinit; etita^siy.g bla^ihement» Tel bomtnesad 

locttt» indaeaB^ peccant novo, et ^BMinctopeccato : non 

flMtn demehwMar mBplida^ ^uksuM; extm.atatum vi». 

. 84. D£ ORDINATIONE ET MISSIONE AV^ 

S. 7Aowk fWBrt. lOS: (f ll2. 

StnU iret Mk¥mMm, IL £lr mmw orddier At^ehmm. 
III. Offug arSMs nt MMmeL lY. In SefV. S. eutH 
taniiht iria Angelonm wmiHa. V* Ex quo ardine ad 
wos- JiMgeh wi9ii0hiUir» 

QUOT sunt HierafcKio Angolorum ? 

I. R. sunt tres : suprema^ media et infima. £st autem 
Berardiia^ aacer Principatus, seu multitudo sacrorum 
raMspiiim >oidin8ta. 

Quot sunt ordinea Angelorum ? 

II. R. Mnt novem^ soiiicet, in qnalibet Hierarchid tres : 
8uprem& aunt Serapbim, Cherubim et Throni ; in me- 
i, Domimltione», ViHiUtes et Potestates : in infimft sunt 
incipatus^ Archangeli et Angeli. Porro diversa illa 
mma aortimitur ex diversis^ quibus funguntur ministe* 
s et officiis. Proprietates cuilibet ordini proprias vide 
ud S. Thom. qusnt 108. art 5. 

Cotus ordinis est Archangelus MichaSl ? 

III. R. Incertumest: S. Thom. qusst 118. art S, in 
trp. dabitat^ an Micha^l ascribendus sit ordini Archan« 
Aorum^ an PHndpatuum : in secundi tamen, distinct. 
K eum ordini Prindpatuum adscribit Alii existimant^ 
im esseprimum inter Archangelos. 

Estius in secnnd. distinct 10. et 5. defendit^ Mi- 
laelom esseomnioin Angelorumsupremum : quia Apoc. 
p. 12. V. 7. didtur: " Michael et Angeli ejus praliaban- 
tur cum dracone." 

IV. Nota in ^Seripturft Sacri tantto reperiri tria Ange* 
mm nomina, nempe Michaely Oabriel et.Rapbael; 
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meritd' probibita estin Conc. Romano sub ZachaHA P4| 
oratio cujusdam Adalberti^ in qua octo Angelorum non 
na fingebantur. 

An omnes Angeli mittuntur ? 

V. R. Mifisio duplez est, interior et exteriar : mia 
interior est^ dum superiores illuminant inferiores : exi 
rior dum Angelus admittitur ad aliquod exterius minif 
rium : juxta banc distinctionem resp« S. Thom. quce 
112, art. 4. quod nulli ex quatuor superioribus ordmili 
mittantur missione exteriori, sed interiori tantum ; Ang 
vero ex quinque ordinibus inferioribus mittantur etii 
raissione exteriori, 

Veriim S. Bemardus^ Scotus, Estius, etc. probabilil 
docent^ ex omnibus ordinibus Angelos mitti missione c 
teriori ; quia dicituradHebr. cap. 1. y. 14." Omnes si 
'^ administratorii spiritus in ministerium missi ;" et Isi 
eap. 6. V. 6. dicitur ; *' Volavit ad me unus de Seraphin 
S. Thom. tamen e^plicat ista locade missione interiori 

N. 85. DE CUSTODIA ANGELORUM. 

,S. Thom, qucest: IIS* 

L Homines CHstodiuniur ah Aneelis. IL SinguU d 4 
guiis. III. Chmtus non habuit. Angehtm cu&todk 
IV. Reprobi etiamhahent Angelum custodem, Y.An^ 
.custodes tton tristantur, VI. Singula regna kahent i 
gelum, VI L Quomodo Angeli sihi resistant. VI 
Etiam civitates, coUegia. elc. hnhent Angelum. 

L HOMINES aU Angelis custodiri^ fide certum < 
dicente PsalmistA Psam. 90. v. 11. *^ Angelis suis m; 
" davit de te, ut custodiant te in omnibus viis tuis." 

An singuli homines habent Angelum suum custodei 

H. R« Affirmativ^ ; probatur ex Matth. cap. 18 
10. ubi parvuli dicuntur habere Angelos custodes t 
deputatos : '* Angeli eorum in coelis semper vident 
*f ciem Patris mei." 

Probatur 2^ ex communi sensu fideHum omnis tem; 
ris : sic Jacob Genes. cap. 48. v. l6. Judith. cap. 13. v. 
adscribunt Angelo suo^ qu6d erepti sint a malis ; Ad 
quoque 12. v; 15. fideles, Petro januam pulsante^ di 
bant ; " Angelus ejus est." 
Accedit luianimis sanctorum Valtxixci ^QrcM\xau«> ut 
sfere e$t apud Sylvium. 
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III. Excipitar tsmen Christus Dominus, qui^ etiam 
Ipuiteniis homo> non habuit Angelum custodem^ tum 
|aia immediat^ regulabatur k Verbo divino, tanquam a 
lopposito; tum quia erat comprehensor^ Dominus et 
taput Angelorum. 

EObj. £tt contraDivinitatem Angelorum beatorum mitti 
ministerium hominum ; quia ministrare^ est inferioris. 
9* B. Quod Angeli non exerceant ministerium tanquam 
pM» Bubjecti, sed tanquam ministri Dei propternostram 
Wntem ; sic Christus ipse dixit, se non venisse minis- 
Skui, sed ministrare ; hoc est^ facere et procurare ca^ 
^^un ad salutem hominum pertinent. 

Putat S. Thom. art. S. qudd Angeli Custodes pro sin- 

hominibus assumantur ex orduie infimo Angelorum. 

Quamvis certum sit priBdestinatos omnes habere An- 

um custodem^ quidam tamen dubitant de reprobis et 

Bifidelibus. 

f IV. Verhm'communisPatrum et Thcologorum senten- 
t tia est, talibus etiam dari Angelum custodem^ ipsi etiam 
Anti Christo; quia, ut ait S. Thom^ art. 4. ad. 3. sicut 
tdes non privantur ititeriori auxilio naturalis rationis, ita 
etiam non privantur exteriori auxilio toti naturse humans 
divinitusconcesso^ scilicet custodiS Angelorum ; per quam^ 
ctsi non juventur quantum ad hoc^ quOd vitam setemam 
knis operibus mereantur^ juvantur tamen quantum ad 
hcy qudd ab aliquibus malis retrahantnr, quibus et sibi 
ipns et aliis nocere possent ; nam et ipsi daBmones impedi- 
intar ab Angelis bonis, ne quantum vellent^ nocean^ 

An Angeli dolentde malo et damnatione suorum ctien- 
tum? 

V. R. Negative ; quia id repugnat eorum beatitudini ; 
i>ec obstat^ qu6d damnatio accidat contra eorum volunta- 
lein antecedentem ; nam id compensatur in impletione 
^oluntatis consequentis, quse seroper conformis est volun- 
^ diviofle consequenti. 

In seusu metaphorico dici posset^ qu6d tristentur ; 
<icoti hoc didtur de Deo, 

In sensu proprio dici potest^ quod homines pec- 
^tes coDtristent Angelos suos custodes ; quia ipsis^ 
Jiiaiitilm in se est, prnbent causam tristitie. Hoc sensu 
iicet Apostol ad Ephes. cap. 4. v. 30. " Nolite contristare 
' Spiritum Sanctum." 
An singula regna habent Angelum custodem ? 
VI. R. Affirmativ^ ; probatur ex Dan. cap, 10. v. l8. 
ibi Prwceps geu AngeJus regni Grcecorum s\e "D«CLVfe\tV5x 
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alloquitur; *' Princeps*' (Angelua) '^ regni Persarum res- 
"tititmihi/' 
An igitur Angeli boni &ibi mutuo resistunt? 

VII. R. 8. ThoQi. art. 8. Angelos bonos sibi non teai»^ 
tere, quasi eorum contrariflB essent voluntates : sed qujil 
nescientcs divinam dispositionem^ aliquando oppositape* 
tunt pro suis respective clientibus. 

Quemadmodum S. Miobael fuit custoB Synagogae^ jpxti 
Dan. cap. 10. v. 21. ita nunccreditur pr»esse toti Ecdfln 
siffi Catholicae. Vide Apocalypseoscap. 12. 

VIII. Probabile est cuilibet dvitatij Religiosorum OlV 
dini, Parochise^ Monast^rio^ CoUegio^ etc prseesse pecu" 
liares Angelos; ^inde patet hominem plures' habere posflc 
custodes AngeliM^ unum, inquantiim est homo singnlarif] 
alios^ ut est membrum regni^ dvitatis^ collegii^ etc. 

N.86. DE TEMPORE ET UTlLlTATE CUSTODM 

ANGELORUM. 

I. Dalur Angelm homini cL nativitale^ II. QMiMomiaeM 
totd mtd nunquam totaliter deserit, III. Qjuidmortm 
homine faciat. IV. Angeli preces nostras Deo offenml 
Y, Cohtbent damones, \L Retrahunt dpeccalis: VII. 
Avertunimala temporalia. VIII. Morale. 

QU ANDONAM Angelus deputatur homini ad custa 
diam? 

I. R. Cum. S. Thom. art 5. in ^' Corp." a nativitati 
hominis. Idem docet S. Hieronymus in cap. 18. Mattha 
dicens : Magna dignitas aniraarum^ ut unaquseque habea 
^' ab ortu nativitatis^ in custodiam sui^ Angelum deputa 
tum," 

II. Angelus custos nunquam in hac vitii totaliter clien* 
tem suum deserit ; quamyisob peccata specialem quando 
que subtrahat curam^ v. g. non avertendo calamitates ; ei 
ita in persona Angelorum intelligi potest illud Jereinia 
cap. 51. V. 9* '' Curavimus Babylonem, et uon est sanata* 
^' derelinquamus eam." 

III.Mortuum hominem in peccato mortali statim dese^ 
rit Angelus custos; si vero in gratii decesserit, ejus aninui 
deducitur ad Angelo custode ad Purgatorium^ vel ad c(b- 
lum, occurentibus aliis Angelis, juxta quod canitur in offi- 
ciuEcclesise ; '' occuriteAngeli Dei^ susdpientes onimam 
" ejus." 
Qaas utilitea consequimuT ex c\x^\.odL\i K.\i^^W>xm 
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I V. R. Quam plurimas^ quas Sylvius ad quatuor capita 
^ucit. 

l^. Angeli orationes nostras^ bona c^ra et desideria 
\eo offerunt^ ac suA intercessione commendant Vide 
*ob. cap. 12. V. 12. 

V. 99, Arcent et cohibent dflBmones, ne noceant homi- 
ibus^ vel non tantum noceant, quantum vellent^ tam in 
piritualibus^ quam in temporalibus : qtio modo Angelus 
laphael apprehendit dsemonium^ et relegavit illud in de- 
erto superioris ^g^rpti. Tob. cap, 8. v. 3. 

VI. 3®. Homines k peccatis revocant et ad virtutem 
dducunt, tentationes et pravas cogitationes depellunt^ 
Kma suggerunt, a peccatorum occasionibus avertunt, ob- 
ecta mala removent vel impediunt^ ne in oculos vel sen- 
nis agant ; imaginationes et passiones sedant, pia objecta 
proponunt^ renovant memoriam piorum propositorum, et 
eorura^ quse aliquando audivimus vel legimus^ occasiones 
bonum agendi subministrant, in morte auxiliantur^ &c. 

VII. 4". Angeli quoque temporalia mala avertunt, a 
ktronibus et hostibus custodiunt, item ab igne^ aqu^, 
iiorbis^ etc. propterea dicit Jacob Genes. cap. 48. v. 16. 
" Augelus qui eruit me de cunctis malis." Vide etiam 
Tob.cap, 12. Va 3. 

Similiter Angelo custodi adscribere oportet^ qu6d 
jpueri saepius non submergantur^ qudd homines infortunia 
jevadant^ collegia per incendia non devastentur^ etc. 
1 VIII. Morfldia indededucet Pastor, et adhortabitur po- 
fttlum^ ut quotidie agant gratias Angelo custodi^ eumque 
Kmper sini praesentem recordentur ; ut peccare vereantur 
fa Angeli prsesentia, quod, homine prffisente, non aude- 
^t Angelum pariter in tentationibus et periculis in- 
l^ocent^ in dubiis consulant^ etc. 

I 

N.87- DE IMPUGNATIONE DiEMONUM. 

S. Thom^qucest. 114. 

• DcBmon tentat homhies. II. Ex fine eos inducendi in 
peccatum. III. Non omnia peccata mnt a diaboloy nisi 
indirecti. 

AN homines impugnantur et tentantur at daemonibus ^ 
I. R. Affirmative : probatur ex cap, 6. ad Ephes. v. 12. 
^^on est nobi^ coUuctatio adversus camem et 8atig\v\wei:cv, 

sed adversus Principea et potestates^ advexsvjid m\xw^\ 

Tracl. de Jngelis. M 
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*' rectoi^ tenebrarum hjurum^ &c." Iteni ek 1 Petri ca 
5. V, 8. " Adversarius vester diabolus tanquam h 
^' rugiens circuit, qu^erens quem devaret." 

II. N.otat S. Thom. art S.quod diabolus tentet homini 
ex intentione et fine perducendi eos in peGcatuni^ et hi 
dicitur diabolo esse proprium, ita ut^ si homo tali intei 
tione tentet alium^ hoe facere dicatur inquantum e 
minister diaboli. Caro et mundus dicuntur tentare instn 
mentaliter vel materialiter. Vide Sylvium. 

An omnia peccata procedunt ex tentati(me diaboli ? 

III. R. S. Thom. art. Ss qu6d diabolus aliquo moc 
dici possit causa omnium peccatorum, indirecte scilic 
vel occasionaliter^ inquantum primos parentes nostr< 
induxit in peccatum> ex quo in nobis consecuta est pron 
tas qucedam ad omnia peccata : sed dici non debet^ qu< 
omnia peccata committantur, instigante vel tentante di. 
bolo ; nam sola hominis voluntas est causa sufficiens ( 
peccandum, multaque ex propria maliti^ aut infirmita 
patramus. 

Au unicuique homini deputati:^ est Angelus malus^ q 
eum tentet. 

R. Certum est^ qu6d dsemon a Deo ad eum finem nc 
sit deputatus, " ipse enim neminem tentat," Jac. cap. 1. 
13. Verum Wiggers, Danes, etc. putant^ qiiod Lucif( 
ex superbia, ut Deum imitetur^ eique similis apparefl 
cuilibet homini deemonem tentatorem deputet : sed h 
contradicunt Estius^ Sylvius^ Billuart^aliique: quiaprii 
sententia nullum solidum in Scriptura vel traditioi 
habet fundamentum^ 

An dvmones superati desistunt ab impugnatione ? 

R. Daemones ab homine victi solent ad tempus recedeiH 
idque accidit ex duplici caus^: prior, quia^ ciim sin 
superbi^ refugiunt saepius superati : altera^ quia clementis 
simus Deus non simit nos tentari supra id quod pos 
sumus : verum daemones superati solent redire post tein 
pus^ quod probatur ex MatUx. cap. X2. v. 44. ubi diabolu 
refertur dicere: '^Revertar in domum meam, und< 
exivi. 

Media et modus superandi tentationes proponit e 
exponit S. Franciscus Salesius libro 4. " Introductionii 
** ad vitam devotam." Vide etiam Braunman disserta 
tione I. " de Angelia," 
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N. 88, DE ERRORIBUS CIRCA CREATIONEM 
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S^ Thom, 1. pari. quassL 44. tt seq. 



\.L Error Piatonis, ll. Aristottlisy III. Smonk MAgiy 

IV. Manichasorum. 

I . 

I . 

PLU RIM I sunt^ tiim Philosophorum tum hsereticorum^ 

clrca rerum productionem ab EcclesilL damnati errol^. 

L Primus est Platonis^ qui^ lic^t mundum admitteret in 

tempore factum^ materiam tamen primam^ ex qua factus 

est) dicebat esse setemam * huic affinis est error Epicureo- 

mm, qui mundum ex fortuito atomorum concursu coa- 

; luisse yolebant 

II. S^cunduB error est Aridtbtelis, Platonis disdpuli^ 
! )tti Mn tffiottim materiam primam^ sed ipsum mundum 
!■ dooebat esse setemumi 

II I. T^rtius error est Simonis Magi, Monandri^ Satur- 
nini, etc. qui mundi, etiam quoad materiamy initium lid- 
mittebant^ sed Deum ejus opificem negabant^ et ab An- 
g^ vel fili4 caussl foctum dicebant 

IV. Quartus error est Manichseorum, qUi dud rerum 
prindpia ponebant^ unum bonum^ alt^rum maUtm tAh- 
quam duos Deos ; atque omnes res corporeas k Deo malo 
prodiime asserebant Huic errori subsoripserunt Pris- 
cillianisto. 

Contra hos omnes et similes errored, in quibud pseudo- 
sapientes faujus sseculi delect^ntur^ Ecclesia CatlioIidA 
Mmper credidit mundum, et omnia quee in eo «utit, ^ bdIo 
Deo in t<empore ^sse creata. Pro quo sit : 

N. 89. DE CREATORE MUNDI. 

!• QjM Creaior^ - II. Ea^^licaiar asiiomay e^ fuhiXo niltU 
^. ///. £kw (mma creavit. IV. Sob Ikio cCMqic^t 

M 2 
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creare. V. Implicat Angelos posse creare^ VI. ,Tres 
sensus verborum in principio^ etc. VII; Unicus est 
mundus. 

QUID propri^ est creare ? 

I. R. Cum S. Thom. art. 1 . est ex nihilo aliquid pro« 
ducere : et ita differt a generatione et mutatione^ quse 
fiunt ex aliquo. 

Obj. Juxta axiomareceptum : ex nihilo nihil fit, ergo, 
etc. 

II. R. Verum tantum est axioma hoc sensu^ quod 
nihilum non possit esse materia^ ex qu^ aliquid fit ; sed 
dum dicitur mundura creatum esse ex nihilo^ non intelli- 
gimusnihilumessemateriam, ex qui mundus creatusest^ 
sed tantum esse terminum '^a quo" productionis mundi; 
adeo ut prsepositio '/ ex'* tantum designet ordinem succes- 
sionis. Deinde dicit S. Thom. art. ^. ad 1. qu6d praepo- 
sitio ista tantiim vera sit de agente particulari^ non de 
universali rerum principio. 

Proba^ mundum et omnia quae in eo sunt^ a Deo esse 
creata. 

. III. R. Ex Genes. cap. 1. v. 1, " In principio creavit 
" Deus ccelum et terram;" et Actor. cap. 17. v. 24. 
" Deus, qui fecit mundum, et omnia quae in eo sunt." 

Probatur etiam a ratione : quia non potest esse nisi 
unicum ens k se, ut Num. 7« dictam est : ergo reliqua 
sunt entia per participationem tantum : ergo a Deo creata. 

Obj, Deus non creavit peccatum: erga non creavit 
omnia. 

R. Neg. cons. quia peccatum secundiim suum formale 
non est aliquid creatum^ sed privatio et nihil : verillm 
peccatum^ secundum suum materiale, est k Deo ; nam 
omnis res quatenus ens, est bona et a Deo. 

IV, Proba^ qu6d soli Deo competat creare. 

R. Probatur ex Eccli. cap. 1. v. 8. " Unus est altis- 
'' simus Creator et Omnipotens," S. Thom. art. 5. idem 
probat hac ratione : Per creationem producitur efTectus 
universalissimusj scilicet^ " esse creaturse ;" ergo requirit 
causam universalissimam^ eamque infinitam : quia " esse 
" et non esse" infinit^ distant, quos terminos tamen creatio 
attingit : ergo virtus creandi est infinita et solius Dei. 

V. Hinc sequitur^ qu6d Deus omnia immediate creave- 
rit^ et qu6d nec Angeli^ nec uUa alia creatura assumi 
possint ad quidquam- creandum, nequidem iit instnw 
mentura phyaicum creationis S. Thom. art« 5k . . ^ 



BMuam horutn primoratii verborum Scripturse : 

incipio creavit Deus celum et terram." 

R. Tres sunt prsecipui loci istius sensus. 

lus ; ** In principio^" id in est principio temporis, 

empus inceperit cum mundi creatione. 

ndus; " In principio/' id est, primum omnium sive 

inia, antequam Deus quidquam creasset. 

ius : *' In principio/' id est in Filio seu Verho ; 

pter putant aliqui post S. August. dictum eaoe a 

in PersonA Christi Psal. 39. v. 8. '' In capite liWi 
um est de me ;" hunc tertium sensum plures negant 
teralem. 

Tametsi plures mundi sint absolut^ possibiles^ 
hunc tamen nobis aspectabilem non datur alius 
g. Vide S. Thom. quaest. 47« art. 3, 
literi quia Scriptura dicit^ Act 17*v.26. '^Dei}« 
ex uno omne genus hoininum;" et 1. ad Timoth, 
v. 10. Christus dicitur; '^ Salvator omnium ho- 
m," rejicienda est opinio quorumdam Philosopho- 
olentium esse homines in luni et aliis planetis* 

. DE TEMPORE CREATIONIS MUNDL 

S. Tkom. quesit^ 4Q, 

du9 non est ah astemo. 11. N<m potuU esse ab CBternQ. 



XJNDUM non esse ab eeterno^ Fides docet contra 

:elem : probatur ex Joan. cap. 17. v. 5. ubi Christus 

^' Clarifica me...claritate9 quam habui, priusquam 

dus esset ;" accedit definitio Qoucilii Lateraiien«i« 

p. FiRMiT£R, '^ de summa f rinitate." 

tnundus potuit esse ab eeterno? ;^ 

Et« Verosimilius negativ^ : quia quod creatur^ debet i 

! sua? existentiae initium^ com transeat de non esse \ 

e ; atqui quod habet initium^ non potest esse aeter- j 

3rgomundus utpotecreatus^ ncfla potuitesse stemus. | 

. Deus ab setemo habuit potentiam creandi mun- 

ergo mundus potuit esee ab etemow 

^ego eonseq. ratio est, quod Deus quidem ab arterno 

rit potentiam mundnm creandi, sed non liabu^ jpo- 

Q creandi mundum setemum ; .hiiplijMfttia igi.tur 

snit ex parte potentiae D^> sed ex part^ niundi, qui^ 

ebuerit creari;, debuit ab aliquo duralioiiit srincipio 

cL 
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N. 91. DE TEMPORE ANNORUM AB ORBE 

CONDITO. 

I. Quo anno mundi natus sii Christus* II. IMfferentia 
texlus grceci et kebraici, III. Dissensio de annis post 
Christum natum. 

QUOT anni elapsi sunt k creatione mundi ? 

I. R. Discrepant inter se Chronologi quam maxime : 
Sunt qui numerant ultra 5000, imo etiam 6000 annorum 
a mundo condito usque ad Christum natum ; sic Martyro- 
logium Romanum dicit, Christum natum anno a creatione 
mundi 5 99* ^^^i ponunt circiter 4000 annorum a crea- 
tione mundi usque ad nativitatem Christi. 

II. Differentia illa oritur ex eo, quod textus Hebraicus, 
cui conformis est vulgata nostra, discrepet a Grseco LXX 
Interpretum circiter 1500 annis; ciim hiprimseet secun- 
dae eetatis Patriarchistotannorumcenturiasplus tribuant, 
quam textus Hebraeus. 

Decisio proinde queestionis pendet ab eo, iiter textui 
sit praeferendus pro Chronologi^ ? Multi preeferendum 
censent HebraiCum, cui conformis est vulgata nostra, a 
Tridentino authentica declarata. 

III. Pariter circa annos post Christum natum dissensio 
est: sed parva, juxta aeram vulgarem, quae est Epocha, 
quam EcClesia Latina sequitur, agimus nunc annum a 
Nativitate Christi 1786 : attamen putatlir, quod Nativitas 
Christi 3, 4, 5, vel 6, annis seram vulgarem praecedat ; 
adeo ut juxta Capdlum, Pagium,etc. qui Christura natum 
sustinet sex annis ante seram vulgarem, jam annus k Na» 
tivitate Christi sit 179^ ' communis tamen computandi 
modus non est corrigendus ; quia sine perturbatione et 
confusione id fieri non posset. 

N, 92. DE OPERE SEX DIERUM. 

S. Thom, qucest. 74. 

I. Sex diebusjbrmatusest mttndus. II. Opinio S. Aueust, 
llh Tribus prioribus diebus Juit lux quasdam diffusa, 

IV. ExpliccUur fiat lux. V. Qjud anni tempestate mundus 
sit creatus. Yh Ante peccatumju^espince, VII, AtU-' 
maliaferocia el fyen^fkosa, 

QUANTO temporis spatio creatus estmundus? 
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f. Tempore sex dierttm, prcrat li^^ttiir Genei. oitp. 
l6. '^ Dies intelligi debent natnrales et distincti 
communem sensum SS. Patrum Basilii^ Ambrosii, 
oetomi, etc. 

Lugustinus tamen lib. sup, Genes, ad litteram, vi- 
in eam propendere sententiam^ quse sustinet omnia, 
knriptura sex diebus ^Bicta commemorat^ essefacta 
instanti^ et dies metaphoric^ esse intelligendos pro 
ione Angelorum ; ita ut per primum diem intelliga- 
gnitio angelica operis Dei^ quod Scriptura Sacra 
die narraty et sic deinceps. Sed nulla hic urgetne- 
is^ ut dies illos impropri^ intelligamus ; ^ contra 
i circumstantise proprie inteiligendos enarrant; ne- 
Idetur Moyses allusisse ad c^nitionem Angeloriim^ 
lullam expressam in Creatione mundi ecnrnm faciat 
onem. 

j. Videtur esse necessitas dies istos improprid intel- 
ii ; quia sol conditus tantikm fuit quarto ^e ; atqui 
imen solis constituitur dies natundis ; ergo tres pri- 
lies non fuerunt naturales. 

R. Quod tribus prioribus diebus fuerit lux qus^oi 
tmosphseram diffusa vices solis supplens, quse pree- 
i sud diem^ absentii vero noctem faciebat ; quarto 
1 die ex illa luce formatus est sol^ et determinatus 
rios effectus. 

»era sex dierum in particulari descripta siint per dies 
los Genes. cap. 1, 

Lomodo legitur Deus dixisse : ** fiat lux ? " 
[. R. Non sono vocis, sed efficaci mentis su8B impe- 
^' Ipse mandavit, et creata sunt." Psal. 148. v. 5. 
la anni tempestate creatus est mundus.^ 
. R. QusBStio intelligitur de tempestate anni respectu 
in quo erat Paradisus, vel in quo primi parentes 
liso pulsi, primum habitarunt. Quidam probabiliter 
lent mundum creatum esse in aequinoctio autumnali; 
reatum volunt in aequinoctio verno, eo quod tempus 
im germinationi sit aptissimum et totius anni amoe- 
num. Ad rationeni prioris sententifle respondent, 
•es in regionibus calidioribus etiam vemo tempore 
us ferre : adeoque inde nil possi colligi. 
>cet S. Thom. q. 103. art 5. ad 5. qudd Paradisus 
itatis creatus sit die tertio, quando terra herbam vi- 
m, arbores, etc. produxit. 

5m quaest. 69. art. 22. ad 2. docet, eodem die pro- 
;as esse spinas et tribulos. 
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QuoiBiodo igitur Genes/ cap. 5. y. 18. DeUs Adamo 
post peccatum dixit de terra : *' Spinas et tribulos germi*» 
nabit tibi ? " t 

V. R. Quia ista ante peccatum serviebant ad ornatum ^ 
universi, etaniroaliumutilitatem ; sed post peccatum ees- ^- 
serunt in poenam, et abundantius excrescere cceperunt. ^ 

VI. Pari ratione dicendum est, ante peccatnm fuiste^^ 
herbas venenosas^ et animalia ferocia ac venenosa^ q^ il 
tamen horoini innocuo non nocuissent ; quta homo in slaittt ^ 
innocenti» omnes herbas cognovisset» et animalia qium* -^ 
tumvis ferocia ejus imperioparuissent, juxta illud Genes.- * 
cap. 1. V. 28: ^' Dominamini...univer«ls animantibus."^^ 
Obedientia hssc et subjeclio miihttm immiBiita est post ^ 
inobedientiee peccatum. 

Quo sensu dicitur Deus^ Genes* cap^ 2. v« S. requie* 3 
visse die septimo ab universo opere ? ' 

R. Sensu metaphorico^ inquantum cessavit a novift re* : 
rum speciebus produceniiis, sicut homo quiescere dicitur^ 
dum cessat ab aliquo opere ; item quatenus Deus in se : 
permansit sibi sufficiens. Addit S. AugustintiSy qu6d 
quieverit quia nos die septimo quiescere facit. 

Nee obstat^ quod Genes, S, formatio fives narretor 

post diem sextum, quia qu» narrantur cap. S. sunt tan- 

tum uberior expHcatio eorum^ quee tertib et sexto die 

contigerunt, unde ibi. v. l.dicitur ; "Igitur perfecti «unt 

cotli et terra." 

Nec etiam obstat, quod quotidie Deus creat animas 
humanas ; quia Deus tantum cessavit & novis speciebus 
produo^idiB : anima autem humana^ quee jam creatur, est 
ejusdem speciei cum anima Adami, 

No. 9S. DE PRODUCTIONE HOMINIS. 

I. Cwtpus Adami Jbrmaium ea: limo terrcB. II . Corjm 
EvcB ex cosid Adami, 111« Corpora poHerorum ^uomodo 
formeniur, IV. Antmce ex nihilo creanlur, V. QUio 
iempore anima corpori uniatur, VI. Error Orig^is, 

VII. Nec 9unt ex traduce, VIII. Quid sit anima hu^ 
mana, IX. Esi unica in singuio homiue, X, Homo 
secundum animam est imago Det\ 

ULTI2JO formattts est homo^ propter quem eastera 
erant creata. 

L Docet S, Thom. queest 9L quod corpus Adami sit 
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imediate k Deo forroatum ex limo terrse, sive ex terra 
[ua mixta. Genes. cap. 2. v. 7. 

Sicut Adam in cseteris creatu8 est perfectus^ ita etiam 
. perfecta magnitudine et in SBtate virili. 

II. Corpus Kv« formavit Deus ex costa Adami^ ut des- 
ibitur Grenes. cap. 2. v. 21 et 22^ quod in prc^rio sensu 
ULta oimies intelligendum est. Observat S. Thom. 
nsst 92. art. 2. ad 3. quod in eo contineantur plures 
gnificationes spirituales, scilicet in eo^ qu6d mulier de 
itere viri sumpta sit^ significatur, qudd uxor sit viri socia, 
011 domina^ nec serva ; item, qu6d de lalere Christi 
(Mnnientis in cruce fluxura essent sanguis et aqua^ seu 
iicramenta^ quibus Ecclesia est instituta. 

III. Corpora posterorum, juxta veterum sententiam^ 
aturaliter formantur ex commixtione seminum maris et 
eminfle : verum juxta modemos, corpus formatur ex ovo 
aoliebri, quod per semen viri est fecundatum. 

IV. Anims Adami et Evse immediate sunt a Deo 
xeats ex nihilo^ quas Deus creando infudit et univit 
XNrpori. Animas posterorum etiam Deus quotidie 
teando unit corpori. 

Quandonam anima corpori unitur ? 

y. R. Res est valde incerta : communis sententia fuit, 
idfieri, dum jam corpus est sufficienter organizatum. At 
)o«ndonam est organizatum ? 

R. 01 im conjiciebant id fieri die quadragesimo k con- 
ij^one pro mare, et octogesimo pro femella : nunc pas-» 
^ id citius fieri creditur, seu potius experimentis com- 
itobatur; unde assignant diem trigesimuip^ tam pro 
Qnina, quam pro mare, aut etiam tempus conceptioni 
fopinquius. 

Inter recentiores plures sunt, qui corpus in ovo suffi- 
■enter organizatum volunt, ut a primo conceptionis in- 
anti ei anima uniatur. Vide pro hac re Embryologiam 
icramCangiamilse, quammultum laudat Benedictus XI V. 
Qttid ex dictis pro praxi sit inferendum, dicitur ubi de 
iptismo agitur. 

VI. Origenes voluit, omnes animas ab initio mundi 
nul esse creatas, et, propter inerita vel demerita habita 
te unionem cum corpore, praedestinari vel reprobari : 
i clar^ refutatur ex c. 9. ad Rom. v. 11. ubi Apostolus 
Jacob^ et Esaii dicit, ^^Ciim nondum fuissent nati, 
mt aliquid boni egissent^ aut mali." Accedit SS. Pa- 
im unanimi^ consensus. 
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VII. Tertullianus «niinaB eBse ex traduce asseruit^ i« 
est^ animam prolis propagari ex animA parentis^ seu pa 
firtutem ex animi parentis in semine relictam. 

Dubius circa hanc rem fuit S. August.^ qnem secatn 
est Beatus Gregorius ; vertlm aliorum Patrum ooiAmilni 
^ est sententia. Deum creando aninias corporibns anire ; iti 
sentenljia, Deum creando animas corporibi» tinire; itl 
quidem, ut, S. Th. qusest. 118. hoc dicat este de fideiii 
tamen aliqui negant^ eo quod non possit apert^ ex ^cm 
turi^ traditione aut Ecclesi» definitione probari. Vm 
Sylvium l. part, qucest, 90. art 3. quaesito 2. 
Quid est Anima humana ? 

VIII. R. Substantia finita spiritualis ad corpus huim 
num ordinata. 

Animam humanam esse spiritualem et immortaleBi 
probatum est N, 3. ** de quatuor Novissimis." 

IX. Quilibet homo habet unicam animam inteUeddvaai 
quae anim» sensitivae et vegetativas officiis fungitur. 

Quomodo Genes. cap. 1. v. 27. diciter homo factut m 
imaginera et similitudinem Dei ? 

X. R. Secundum animam homo tripliciter dici potea 
Imago Dei, juxta S. Thom. q. 93. art, 4. 

l^. Quateniisanima est naturaliterapta ad intelligendun 
et amandum Deum. 

2^. Quateniis per fidem et charitatem cognoscit et atnni 
Deum supematuraliter. 

3^. Quatenus per lumen glorifle et charitatem PatHi^ 
Deum perfect^ cognoscit et amat. 

Prima imago dicitur imago naturee^ et convenit omni* 
bns hominibus : secunda vocatur imago grati», et proprii 
est solis justis : terti aimago similitudinis glorise^ et OOS* 
venit solis Beatis. 

Quomodo in homine sit imago SS. Trinitatis dictuniMt; 
N. 66. 

Ratio imaginis etiam oon&iderari potest in eo^ qtttf 
homo sit liberi arbitrii^ et dominium habens super iXuA 
creaturas. 

Homo secundum corpus non est imago Dei ; licet cor- 
pus sit qusBdam fignra mentis et attestatio istius imaginii) 
ratione staturse et vultiis in altum erecti : ut hoc ipiA 
admoneatur, ait S. August», noa sibi terrena^ vehit peo» 
ribus^ spectanda, quorum^ quia voluptas ex iertk est, in 
alvuro prona atque prostrata sunt. 
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N. 94. DE SCIENTIA PRIMI HOMINIS. 

■p QtmBnam sckserit primus homo^ II. Nim fuk ineoig" 
narantiay error,ete. IIL QMot supematuralia cognO' 
««rii Adam^ 

; .QUALEM et quantam scientiam habuit Adam ante 
^catum ? 

' I. R. S. Thom. art. 3. qudd cikm porinins homo^ non 
iKtikm aecundum corpus ad aliorum instructionem et gu* 
beriiationem perfectus sit institutus^ oporteat eum habu- 
ipse notitiam ommum naturaliter sdbilium ; unde cogno- 
vk omnia animalia, plantas^ motum stellarum^ etc. non 
tanaen futura contingentia, occultas cordium cogitationes, 
Bec omnia individua. 

li. Deindd, cum status primi hominis esset perfectus^ 
«Boe malum ab illo excludi debet : hinc in eo non fuit 
uilaignorantia,,oblivio9 error aut deceptio. 
> Obj. I. Serpens Genesl S promisit primis parentibus 
sdentiam boni et mali : ergo non habebant. 

R. Serpens ipsis mehdaciter promisit scientiam plus- 
()ttam naturalem et divinas similem^ qui ex seipsis^ inde-i^ 
peQdenter a Deo, bonum et malum cognoscerent^ sicuti 
boc Deus ex seipso cognoscit ; ait enim ; " Eritis sicut 
^ dii scientes bonum et malum." 

Obj. II. cap, 3. V. 7« post peccatum deipsis dicitur : 
- Aperti sunt oculi amborum :" aUiui istud intelligitur 
ie oculis mentis ? ergo, etc. 

R. Sermo ibi est de scientii experimentali ; quamvis 
tiim ante peccatum se nudos esse cognoscerent^ post 
eccatum tamen ex nuditate experti sunt carnis rebellio- 
em, quam non habebant ante peccatum. 

III. Quantum ad supernaturalia, Adam tantam illorum 
abuit notitiam, quantam ad suae et aliorum vitae spiritu- 
lis regimen opus erat^ et felicitati istius statiis congrue- 
at ; adeoque habuit fidem unius Dei remuneratoris^ SS, 
rinitatis, ac etiam InCarnationis, quoad substantiam, 
m quoad motivum, id est, scivit Filium Deiincaman- 
iim, sed non scivit suum peccatum, propter quod Filius 
^ei erat incamandus. 

£x his omnibus Sylvius, Billuart^ alique aiunt^ Adam 
>st Christum fuisse omnium hominum sapientissimum, 
» Salomone quidem excepto. 
Adam haifmt iUam scientiam increation^ aDeoSxv^xxwxv. 
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N. 95. DE JUSTITIA ORIGINALL 

I. jHsHiid originaUs, IL Conlinebat tria^ l^. 
siAdebatur Iko. IIL 2^« Fires .inferiores rc 
IV, S^. Corpus anhnas. V. ^lcfam creaius est in 
tid sanctificante. 

QUID est justitia originalis ? 

R;- Est rectituda primi hominis^ secundum quam 
subdebatur Deo, vires inferiores rationi, et corpus ar 
' I. Vocatur originalis, ex eo, .qu6d primi parentei 
cum origine acceperint^ quaeque ad posteros trans 
ftiisaet, nisi Adampeccasset Hic status justitiae ori 
lis vocari solet '' status innocentise." 

£x dictis justitia originalis tria complectitur, 

IL l^. Qu6d ratio subderetur Deo, per quod sij 
catur, intellectnm primi hominis per scientiam^ et v 
tatemper amorem^ Deo conjuncta et subjecta fi 
quod.fiebat pergratiam sanctificantem. 

III. 2®. Qu6d vires inferiores subderenter rationi 
quod significatur appetitum sensitivum, tam irascil 
qufiUn concupiscibilem^ sine ulla rebellione subjac 
rationi^ ita ut nuUa passio exorta fuisset^ nisi ex ra^ 
judicio. 

IV. 3^. Quod corpus subesset animse: per hoc in 
tatur^ quod omnia corporis membra perfect^ obed 
voluntatis imperio^ ita ut in- nuUo corporis membr 
quis motus exurgeret contra rationem. 

An Adam creatus est in gtatii sanctificante» cum ] 
tibu^fideiySpei et charitatis^ caBterisque virtutibus ann 

V. Bi De fide est ex Conc. Trid. sess. 5. can. 1. 
raum ante peccatum habuisse gratiam sanctifican 
nam, juxtaConciiium^peccandoamisit sanctitatem e1 
titiam, in qud constitutus fuerat; non est tamen defin: 
eum in^ gratii sanctificante fuisse creatum, licet h< 
longd prdbabilicls. Vide Sylvium hoc loco. Fuit a 
gratia sanctificans primariaperfectio et quasi ^^ fori 
justitiaB originalis. 

F. 96. DE IMMORTALITATE CORPORIS 
STATU INNOCENTLE. 

I. Adam creatus est immortaUs. 21. Undenam imn, 

/i/as provenerit, 111. ProposUio damuata. \y. 

pusjuisset impassibile. V . Non tameu posleri w 
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wfirmatu VI. In BaptUmo nan restituitur tota jus^ 
liia originaUs. VI L Error Pelagianorum, 

VN homo in statu innocentiffi erat immortalis ? 

'., R. Non erat immortalis hoc sensu, quasi non potu- 

et mori, sed quia potuisset non mori si voluissef. 

Probatur ex Sap. cap. 1. v. 13. ubi dicitur: '^ Deus 

nortem non fecit :" et v. 23. " Deus creavit hominem 

nexterminabileui/' id est, immortalem : item ad Rom. 

}. 5. v. 12. dicitur: " Per unum hominem peccatumin 

bnc mundum intravit, et per peccatum mors," 

Accedit Ecclesise definitio in Concil. Milevitano can. 

contra Pelagium, dicentem, hominem mortalem esse 

Jtum. Similiter Trident, sess. 5. can. I. definivit mor- 

Q esse efTectum originalis peccati. 

Undenamproveniebathomini in illo statu immortalitas? • 

II. R. Variae hujus rei causse assignantur : juxta S. 

om. art. 1. in Corp. praecipua fuit virtus quaBdam ani- 

\ supernaturaliter indita, qua poterat corpus ab omni 

ruptione praeservari, quamdiu ipsa maneret Deo sub- 

ta: alite causae erant bona corporis complexio, esus 

li vitse, hominis innocentis prudentia^ externa Dei 

itectio, ac Angelorum custodia. 

!II. Hinc patet, immortalitatem primi hominis non 

»6 naturaJem, ac proinde merit6 condemnatam esse 

positionem septuagesimam octavam inter Bajanas : 

mmortalitas primi hominis non erat gratiae beneficium, 

ed naturalis conditio." 

[V. £x eisdem causis corpus non fuisset unquam 

am, vel morbo alicui subjectum, et generaliter corpus 

sset impassibile passione corruptiva, qud scilicet ali- 

!d corrumpitur, vel ad corruptionem disponitur : fuisset 

len passibile passione perfectiv^, qu4 aliquid immuta- 

le perficitur, et ita in illo statu homo dormivisset, 

nducasset, bibisset, etc. quae ad bonum naturs ordi- 

itur. 

^iinc observa, quod corpus Adami non habuisset dotes 

poris gloriosi, quamdiu in hac vita permansisset : sed ' 

ic demum illud glorificandum fuisse, cum homo, vitse 

lio in terra peracto sibi a Deo prsefinito, vivus in 

lum translatus fuisset. 

\.damo non peccante, eadem privilegia ad posteros 

}sent derivata; quia non soli Adamo sed in eo toti 

urse erant concessa, S, Thom. quaest. 100. att. \. 

in posteri fulssent conGrmaiiing V t\k} 
rac/. de Creaf. mundi. n 
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V. R. cum. S.^Thoma querat. 100. art. 2. negatii 
ipsi adhuc peccare potuisseDt ; qula posteri non de 
esse melioris conditionis quam Adam ipse ; im6 e^ 
plurimorum Angelorum pronum est colligere etia 
rimos homines lapsores fuisse. 

VI. Homo baptizatus non restituitur in justitia 
nali ; licet^per Baptismum gratia sanctificans infui 
quia non recuperantur duae posteriores partes j 
originalis, quibus vires inferiores subdebantur rat 
corpus animee ; unde post Baptismum manent q 
vulneriC animee. 

Obj. In Baptismo restituitur prima subjectio, 
hominis ad Deum : atqui juxta S. Thom. queest. < 
1 . in Corp. prima subjectio erat caiisa secundse et 
ergo in Baptismo restituitur tota juistitiaoriginalis 

R. Neg. conseq. sensus S. Thom. non est^ q 
primd subjectione physic^ effluerent secunda et 
sed tantum, qudd ex primd morali modo sint coni 
inquantum scilicet mens^ nuUo praecedente peccat 
fect^ Deo subjecta suo modo exigebat^ ut vires inf 
ipsi subjicerentur^ sicut ipsa subjiciebatur Deo. 

VII. Ex dictis refutatur error Pelagianorum, q 
mum hominem non hal^uisse justitiam originalem, 
puris naturalibus conditum, subjectum concupis 
miseriis, etc. volebant; quibuscum nunc nascir 
consequenter docebant nos per peccatum Adami ] 
didisse : error hic in variis Conciliis damnatus est 
vissime in Trid, sess. 5. can. 2. 

N. 97. DE STATIBUS NATURiE HUMA 

. I. Sex staius naturoB humahcB^ II. Primus inn 
III. Secundus naturw lapscp^ IV Tertius 
reparatoe, V. Quartus Jfuturce vitce, VI. 
naiurce integrce. VII. Sextus naiurce purce, 

I. QUOT solent i scholasticis numerari status 
humanae. . 

II. R. Sex : primus est status justitiae originalis 
" status innpcentiae^" in quo creati sunt protopan 

III. .Secundus status naturae lapsae, qui est < 
naturae humanse per peccatum Adami justitia c 
privatov ^^ i^ naturalibus vulneratae. In hoc stati 

mur et sumus ante Baptism\im 
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^ IV. Teitiiui est statas natur» reparatse, qtii est condi- 
natur» humaneB per Christum in gratiam et justitiam 
Itutae. In hoc statu sunt homines justi, 
\ Quartus status futurae vita, est status beatitudinis 
Coelo^ vel damnationis in inferno. 
Hi quatuor status reipsa extiterunt vel jam existunt : 
sequentes nunquam extiterunt vel existent^ sed tan- 
sunt supposititii. 

VI. Quintus status nature integrae dicitur, in quo 
10 suppqnitur esse sine peccato et carens gratid donis- 
supematuralibus, prseditus tamen donis naturalibus 

virtutibus moralibus^ «oQans Deum ut authorem natu- 

l^ sine rebellione camis aliisque miseriis, ita ut in illo 

Btu fuisset vigor quidam naturalis perfect^ subjiciens 

res inferiores rationi^ et corpus animee. 

Diffietrt hic status k statu innocentiae^ qudd non ordi- 

hominem ad Deum ut authorem supernaturalium^ 

privilegia immortalitatis aliaque habuisset. Homi- 

in hoc statu condi potuisse, nullum videtur dubium. 

VII. Sextus status vocatur naturse purae, de quo Num. 
9et 100. 

N. 98. DE STATU INNOCENTIiS. . 

* Hamo poiuit institui nnejusiiiid originali. II. Naturale 

varie accipitur, 

STA1'UM iunocentise esse statum justitiae originalis^ 
n quo primi parentes nostri conditi sunt, constat ex N. 95» 

An Deus bominem sine justitia originali constituere 
M)tuit? 

I. R. Bajus,etpostipsumJanseniusdocuerunt^justitiam 
kriginalem fuisse homini naturalem et debitam ; adeoque 
nne illa hominem institui non potuisse ; verum contra- 
*]um certum est post condemnatas varias Baji super hae 
'e propositiones, quarum vi^esinui sexta sic sonat : '* In- 
' tegritas primae creationis non fuit indebita humanaena- 
' turae exaltatio^ sed naturalis ejus conditio." 

N^itandum circa propositiones Bajanas^ qu6d damnatae 
nnt '' In rigore et proprio verborum sensu ab authoribus 
^* intento ; ita ut famosum " comma" retinendum sit post 
rerba " sustineri possent/' in decreto Pontificis : quam- 
^ qpuim" (verba decreti) '' non nullo aliquo pacto susti- 
" neri possent^" scilicet in alio sensu non Bajano, ^^ T\^t« 
" etpraprio verborum sensu; etc." 

n2 



186 TBACTATUS 

Certum proinde est, quod homo sine gratia sanct 
cante ca^terisque donis supematuralibus potuerit a £ 
institui* 

Obj. I. Homo naturaliter habet appetitum videi 
Deum intuitiv^ juxtaillud S. Aug.lib. 1. Confess. cap. 
" Fecisti nos, Domine^ ad te^ et inquietum est cor m 
" trum donec requiescat in te :" ergo, etc. 

R, Agit S. Aug. de praesenti rei-um ordine^ in q 
h<»no ex gratuita Dei voluntate ordinatur ad visioni 
Dei intuitivam : quod si homo in statu v. g. naturse in 
grs conditus fuisset, Deum per Essentiam videre n 
appetivisset, seu tantiim ut naturas authorem. 

Obj. II. SS. Patres innocentiam primi hominis saep; 
vocant naturalem ; ergo, etc. 

II. R. SS. Patres quandoque vocant naturale^ qupd 
origine^ rei conjungitur^ licet illud reipsa sit supema 
rale : quandoque naturale dicunt^ quod naturae rei 
consentaneum, ex quacumque ordinatione id accidj 
alterutro ex praedictis modis justitiam originalem hom 
dicunt naturalem, 

Aliter naturale accipitur^ quod est ipsa natura aut p 
naturae^ vel quod ex principio naturae profluit, aut qi 
naturae debitum est secundum ejus exigentiam^ vel t 
dem quod Deus^ salvad justitid, bonitate^ sapientid 
providentia, naturae negare non potest ; sed simili mc 
negatur justitiam originalem fuisse primis parentibus i 
turalem. 

N. 99. DE STATU NATURJE PURJE. 

1. Status naiuroe puras, II. In quibus differai d stt 

naturas lapsas* 

QUID est status naturs purae ? 

L R. Est status^ in quo homo supponitur constitui 
absque peccato et carens omni gratili supematurali, si 
jectus concupiscentiis^ morti^caeterisquehujus vitaemiser 

In illo igitur statu consideratur natura nuda^ absc 
eo^ quod ip&i aliquid superadditur ; unde homo in i 
statu fuisset subjectus ignorantis^cx^ncupiscentise.morl 
etc. ac tandem morti. 

In quo differt status naturae purae a statu naturse lap 

II. R. l^. In eo, qudd in statu naturae purae ho 
nasceretur sine peccato. 

2®. Homo in statu naturae purie fuisset ordinatns 
beatitudinem naturalem, non supematuralem. 
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V^. tft stata iiktiirc pimB carcfotia grati»ettetper 
idain'8iln{diGisnegat]0iuB> ubi in istatn natora&liq^sifr est 
ivatio proprid dicta. 

A In «tstu natnrsB pur«, miieri» non essent tant»^ ac 
ic sunt t fninc enim homo non tant^m spoliatus est 
lia gratuitisy 'led etiam vulneratus in naturalibusi 
le bomb in hoc stitu naturae laps» differt ab homine 
itata natura pum^ sicut homo spoliatus et vulneratus 
iB^&nnda 

^: GoDcupiscefitia castersque miserisB in statu natm^aB 
«-oon essent effectoa et posna peccati ; sed defectus 
oatura prc^uentes. De hujus statiis possibilitate con« 
rertitnr. Uudesit:! 

100- DE POSSIBILITATE STATUS NATURJE 

PURiB. 

• 

Pnbainr po$Miika9 Miuras purct. II. Ex miseriU 
h^ viUB raa^ eoUigUur peccatum mi^nale. III. 
ittf sensu cancupiecentia maia sH. IV. SUAus naimw 
mm mianis conveniene e»i* 

IN homo creari potuit in statu natur» puree ? 
^^ant Bajus^ Jansenius^ Neesen^ Boudart aliique : ^ 
tra affirmant Estius> Sylvius Gonet^ et alii magis 
uminiter. 

. Probant ejus possibilitatero ex S. Aug» lib, 1. re* 
rtationum cap. 9* "bi dicit. "^ Ignorantia et difficultas, 
iamsi essent hominis primordia naturaliax nec sic cuU 
andus. sed laudandus esset Deus." 
tem ex S. Th. in 3. distinct. 31. quaest. 1. art. 2. ad 3« 
'oterat Deus 4 principio...hominem ex limo terrae for- 
lare^ quem in conditione suae naturae relinqueret^ ut 
:ilicet mortalis et passibilis esset^ et pugnam concupi- 
nentiee ad rationem sustineret." 
)bj. I. S. Aug. ex miseriis parvulorum^ item ex inor<^ 
atis concupiscentise naotibuis, probavit peccatum ori- 
tde qpntra Pelagianos : atqui, si status natui*8e purae sit 
sibilis^ inefficax est illa probatio^ cum istoB miserise 
c esse possint sine uUo peccato t ergo^ etc. 
I. R. S. Augustinus consideravit miserias parvulorum 
xmcupiscentias, prout sunt in hoc statu naturse lapsse^ 
ex iis recte colligit peccatum originale ; quia in hoc 
tu taies ac tantse sunt^ ut non appareat^ quomode e\un 
in& Providenti^ acnaturse humanse digiiitat^ consistere 

N 3 
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po88it, hominem tantis malis esse subjectomj li miUi 
culpa prsecessisset. Vide S. Thom. lib. 4. contra geotei. ^ 
cap. 52. Ji - 

Fuissent quidem miseriae et concupiscentia sine peccrt»'^ 
in statu naturae pur»^ sed long^ minores; et homo cnBi^-^ 
quadam rectitudine partis inferioris ad superiorem, itf'^ 
superioris ad Deum fuisset constitutus, habuissetqiiti'^ 
majores vires naturales ad bonum prosequendum et nmJg^ 
lum fugiendum^ quam habeat homo in statu naturse Inptaf 

Obj. II. Concupiscentia de se mala est: ergo 
naturse purse habens concupiscentiam non potest 
Deo. 

III. R. Neg. conseq. verum quidem est^ qudd concapiJ! 
scentia mala sit, inquantum ad peccatum inclinat ; sed 
8ic non est 4 Deo ; ipsa quidem potentia cfHicupisdbilit 
Deo est ut authore naturse purae^ et iii se bona ; sed qudd^ 
ea etiam in statu natura; purx ferretur in delectabilia pra^ .-• 
ter rationis ordinem^ fuisset defectus naturae, quem DcMilx 
neque vellet, neque causaret^ sed solum non impedint^ ^ 
quemque homo aversari et impugnare deberet. i 

Obj. III. Sub Deo justo non cadit poena sine calpft-*^ 
atqui in statu naturse purae fuissent raiseriae et poenflB tiiie^ 
culp^ : ergo, etc. sr 

R. MiseriflB istae non habuissent rationem poeme pro*a z 
pri^ dicts, qus dicit respectum ad demeritum^ sed niiK ^ 
sent mala naturaliter ex natura profluentia, quse Deni 
altioribus rationibus permisisset. 

IV. £x statu naturse purse sic explicato, apparet 
absolute loqucndo, possibilem esse: vconsiderando 
animae dignitatem, magis conveniens videtur, qu6d 
creatus sit cum perfect^ virium inferiorum ad rati< 
subjectione : hinc Contenson et Daelman dicunt, statmi 
naturae purae possibilem esse de potentia Dei extraordi«i 
narii, non de potenti^ Dei ordinarid. 

N. 101. DE TENTATIONE ET LAPSU PROTO-'^ 

PARENTUM. 

!• Tentatio Gen. c. S. propri^ accipienda, II. DmMm ' 
per serpentem lociUus est, lll. Trimum pcccalum pro» 
ioparentumfuit upcrhia. 

I. TENTATIO protoparentum, quae Gen. cap. 8. det- i 

cribitur. in proprio verborum sensu est intelligenda;^ -: 

quia per modum historise naTraUvr. 

11. Diabolus nullam habebat \t\ \^so* ^o\.es^V«.m «6&A 

peccatam ; unde non potmt W\oa \i\VeT\oT\ wk^%^^^oTifc\«20 
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t»iit{im exterioriy proponendo scilicet et suaden- 
8 est ad hunc finem vero et naturali surpente^ per 
locutus est Hevam ; neque illa debuit exhorres* 
lia omnia animalia erant ei subjecta, sciebatque 
sibi nocere posse. 

lam fuit primum peccatum protoparentum ? 
:. cum S. Thom. 2. 2, quaest I63. a. 1. primum 
tam Adami qu4m Hevae fuit superbia^ que con- 
tn eo, qu6d appeterent esse similes Deo^ quantiim 
:iam boni et mali^ ut scilicet seipsos regenerent 
lenter a praeceptis divinis. 

tur ex eo^ quod Deus exprobraverit ironicd Ada- 
cap. 3. y, 22. " Ecce Adam quasi unus ex no- 
is est, sciensbonum etmalum:" Similiterex eo^ 
ibolus tentans proposuerit illud idem peccatum v. 
tis sicut Dii, scientes bonum et malum ;" Videtur 
d haec prima verba in superbiam elata. Idem 
• ex Eccli. cap. 10. v. 15. 

odo primi parentes potu^srint appetere esse similes 
m in illo statu non esset error^ colligi potest ex 

Vd Rom. cap. 5. v. 12. dicit Apost : " Per inobe- 
im unius hominis, peccatores constituti sunt 
Ergo primum peccatum fuit inobedientia. 
- inobedientiam ibi intelligitur generaliter quod- 
peccatum^ adeoque sic sumi potest pro superbia : 
et melius dici potest, quod Apost. loquatur non 
3 peccato intemo^ sed de peccato extemo conw^ 
) per esum fructus vetiti, quod propri^ fuit pec- 
lobedientia : per hoc enim^ non per illud pecca- 
istituti sumus. 

2. DE PECCATIS PROTOPARENTUM. 

ta HevcB, IL Peccaia Adatni. III. Uter gravius 

peccaverit, 

\ et quot peccata c(a(mmissit Heva ? 

l^. Commissit peccatum superbiae juxta dicta 
aeced. 

xta aliquos fuit dubitatio de morte^ quam Deus 
atus fuerat :" dixit enim Heva ; " Ne fortd mo- 
r:" Negat hoc tamen Sylvius, eo quod particula 
8wpe assertive sumatur in Scriplura ^^t^. 
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3u°>. fuiti quod crediderit serpenti, Deum ex invidii 
prohibuisse esum lignL i 

4^"». fuit curiositas et gula^ quod significatur per il]| 
yerba : " Vidit igitur mulier, quod esset bonum et pid< 
" chrum oculis, aspectuque delectabilew'* i 

5"*°. Peccatum externum inobedienti» edendo di 
fructu vetito. * 

6^"^» Peccatum scandali inducendo vinim in idem peM 
catum. *■ 

7""». fuit excusatio ia peccatis. 

1 1. Similiter primum peccatum Adami fuit superbia. 

2^^, Inordinatus amor placendi uxori; 

S^^. Dubitatio de sententii mortis : Peccavit etian 
prsebendo assensum verbis serpentis ab HevA rektis, vi. 
dens Hevam per esum fructus non esse mortuam. 

4""*. Curiositas et gula. 

5""*. Manducatio fructus vetiti. 

6""*. Excusatio in peccatis. 

Uter gravius peccavit^ Adam and Hevaf . 

lU. R. Cum. S. Thom. 2. S. quse^t. l63. art. 4. iii 
" Corp." si spectetur conditio personae, gravius peccavH 
Adam. Si vero peccatum in se spectetur^ gravius pecea* 
vit Heva ;' unde etiam gravius fuit punita. 

N. 103. DE PCENIS PROTOPARENTUM. 

•I. Pcena peccati Adce ei HevcB, IL Qaomodo "Berificatut 
' comminatio moriis, III. Quomodo maiedictio serpentis* 

QU-SiNAM sunt pcBnae peccati protoparentum ? 

I. R. Pcena a Deo utrique directe inflicta, est subtractio 
justitise originalis donorumque illi ^nnexorum : unde 
consecut;a sunt mors^ roiserise, vulnera animae^ etc. 

Speciales poenas insuper inflixit viro et mulieri. qua 
videri possnut Genes. cap. 3. . 

Quomodo verilicatur haec Dei comrainatio Genes. cap 
2. V. 1 7. " In quocumque die comederis ex eo, morte mo- 
'* rieris ;** cum eodem die^ quo comederunt^ mortui nor 
sint? 

II. R. Quia eodle necessitatem et debitum mortis in 
currerunt : deinde.juxta S. Th. art. 1. ad 8. quodeo di* 
mori c<£perint; quatenus dispositione corporis in deteriu 
nuitatd. tendebant ad mortem.^ 

Obj. Mors est homfni naturalis: evgo non est poena. 
R. Mors hominx secundum suam na\.Mta.m eom\&«T«Xo^ 
^VituraJIs, sedtamen in illo stalumT\ov:ewX\«,\\ovcvoVew^^ 
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n, ab ilU preservabatur ; unde, ciim in poenam i8to.B^ - 
lcio privatus sit, priyatio illa et consequenter mors est 

Qnomodo verificatur maledictio in serpentem lata Gen. 
>. 3. V. 14. '^ Super pectus tuum gradieris ;" ciim ante 
serpens super pectus graderetur^ idque sit ei 
irale? 

III. IL Quamvis id ei esset naturale^ tamen post male- 
ionem cessit illud serpenti in opprobium^ execration- 
et poenam. 

Malediclio illa etiam verificatur in diabolo^ qui, dam 
superbid intumescit^ ad terram usque deprimitur. 
S. Th. 2. 2. quaest. 165. art. 2. ad 4. 

U04. DE LIGNO SCIENTIiE BONI ET MAU. 

Unde dlcium lignum scientias honi et mali. II. Cufus 
tpeciei fuil, ignoraiur. III. Proscepium fuU mere 
jMuiiivum. IV, Objinem gravem, 

\ GENESIS cap. 2. v. 1 7. legitur hoc prseceptum datum 
Adamo: ** De ligno scientiae boni et mali no comedas." 

Quare vocatum est istud lignum^ lignum scienti» boni 
^ mali ? 

I. R. Sic dictum est ab eventu^ inquantum primi pa- 
(|cntes per ejus esum experimentaliter noverunt differen- 
Sam boni et mali : dici etiam potest sic vocatum esse^ 
}iiia serpens ex ejus esu Scientiam boni et mali promiserat. 

Cujus speciei fuit istud lignum ? 

II. R. Ignoratur : quidam existimant fuisse ficum^ alii 
laalum ; quia Canti. cap. 8. v. 5. legitur : *' Sab arbore 
*iiialo...ibi corrupta est mater tua." In Catechismis 
N)]et in hac regione dici fuisse malum, sumendo malnm 
{enerice pro quacumque arbore fructiferd. 

Qualefuit prseceptum de non edendo de isto ligno? 

III. R. Fuit praeceptum Dei mere positivum. quod 
abligavit etiam Hevam^ ut patet ex Gen. cap. 3. v. 8. 
Dbligasset etiam omnes Adami posteros, sed pro suis per- 
Kxnis tantum^ si status innoqpntiae perseverasset. 

Qnomodo transgressio istius praecepti fuit tam grave 
Deccatunfi, cum res esset levis ? 

IV. Quamvis esus fructus in se esset res levis^ erat ta- 
nen gravis ob finem praecepti gravem. 

Qois fuit iste Bmagrayis} 
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R. Fiiiis fiait, ut Deas ostenderet sapremum suam su 

iiOTmnem dominiumy et honio obediendp suam erga D< 

subjectionem et dependentiam protestaretair ; similite 

honio haberat exercitium virtutum^ ait S. Au^stinui 

' An Adamoalia prsecepta mer^posilava liieruntimpos 

R. Quidam voiont etiam Sabbathum & mundi exo 
fuisse prsceptum : quia Gen. cap. 2. v. 3, dicitur ; ^* 
*' nedixit diei septimo ** (Deus) " et sanctificavit illv 
et £zod« cap. 90. v; ^, tahqaam de lege jam olim 
didtur ; '< Memento^ ut diem Sabbathi sanctifices ;" 
tamen legem hahe ab initio latam esse negant. 

An in statu innocentiie ndn fulre prsecepta fidei^ 
et charitatis ? 

R. Affirmativd; veritm illa reducuntur ad prsc 

jurianatura^ quibus Adam suAijiciebatnr, ' 

• 

N. J05. DE iPAHApiSO TPRRESTRI. 

S. Thom^ 1. patL qucei. 102. 

I. Parddisus fvU horius amctfius, II. Ferisifniliui 

amplius existiL 

PARADISUS^ de quo Gen. cap. £. fuit locus pari 
laris et amoenus^ seu hortus materialis^ in qud const 
fuere primi parentes in statu innocentiae^ et ^ quo 
peidcatum cjecti sunt^ prout.legitur Gen. cap, 2 et 3. 

Ubinam fuit situs Paradisus ? 

R. Paradisum fuisse ad orientem.respectu Moysis 
bentis^ vel potius ad orientalem plagam regionis £ 
ooUigitur ex 70 mterpretibus^ apud quos Gen. cap. 
8. pro eo quod nos legimus : '' Plantaverat Don 
" Deus Paradisum voluptatis k principio," leg 
*' Plantaverat Dominus Deus Paradisum in Eden ad 
entem/' qasD lectio textui hebrqeo conformior vid( 
sed pars ula orientalis ignoratur : Quidam statuunt 1 
disum in Mesopotamia, ' alii in Armenia non proc 
Euphratis et Tygridis fontibus. Qusestio inde pe 
ubi sita sit regio Eden. 

An Paradisusadhuc existit? 

R. S. Thom.art, 1. ad. S. et yeteres putant Parad 
adhuc existere, et in eb ihorari Henocfi et Eliam, , 
iUudEccIi. cap. 4f4. v. l6. " Hcnodi...\xaxv^V\^ 
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'* paradisiim/* eumque per impedimenta queedam seclu- 
esse nb accessu nostro. 
II. Plerique xeceiitiorito h^galitParlidkum adhuc exis- 
re^ nempe quoad formam pTaiitatidhis et amoenitatis^ 
^cuntque per dilnvium penitus redactum esse ad simili- 
linem aliorum agrorum^ quia regiones Mesopotami» et 
lenise omnesque terrse habitabiles hodie sufficienter 
sunt^ nec tamen in illis reperitur Piuradisus. 
Ad locum Eccli. re^ondent^ ibidem acdpi Paradisum 
significatione generiui pro loco aliquo amoeno^ non pro 
^aradiso Adami : deinde, ut ob^ervat Estius^ in textu 
;o tantum habetur ; ^' Translatus est/' omissis verbis^ 
in Paiadisuip." 
Plura circa hanc qusestionem videri possunt apud £s- 
tium in 2. distinct. 17$* 17. et 18. Huetiumy Kerkerdere^ 
Calmet, etc. 



^^ Finis Tractatus de Creatioiie mundL" 



TRACTATUS 



D£ 



1 

ACTIBUS HUMANIS. \ 



4 

■ 



QUiESTlO 1. 
DE ESSENTIA ACTUS HUMANI. 



N. 1- DE DEFINITIONE ACTUS HUMANL 

S. Thom, qucBSt. 1. art. 1. 

I. Definitio actus humanu II. Deliberatio duplex, III. 
Non omnis actus hominis est humanus IV, An adm 
amoris heaiifici sit humanus. V. Actus humanus Uk- 
estjcujus homo est Dominus, VI. Divisio actus kummi' 

QUID estactus humanus? 

I. R. Est actus qui procedit a voluntate hominiB deli- 
beratii, seu judicio rationis directa. 

II. Deliberatio duplex est^ formalis et interpretativa: 
formalis est^ dum mens actualiter judicat seu deliberat de 
actione aliquil ponenda vel omlttenda cum sufficienti lo- 
mine rationis^ ad discemendum inter bonum et malum 
morale; interpretativa est^ dum mens ita poterat et debe- 
bat deliberare. 

Utra ex illis deliberationibus requiritur ad actum hu« 
manum ? 

R. Alterutra sufficit^ et ita iilud^ quod procedit ex 
ignorantia vel inadvertentid vincibili^ potest esse actus 
humanus. 

Quod si neutra deliberatio adsit^ actus non erit huma- 
nus ; hinc motus primo primi, fricatio barbae sine adver- 
tentia, etc. noa sunt actus humani. 

Similiter actiones amentlum et puerorum ante usum 

fationis non sunt actus humani : quia non est in potestate 

ipsorum eos exercere, vel non exercere sub ratione boni 

vel mali moralis. 

II L Ex dictis patet magnara ease di€eteYdlamuiter 
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im hominis^ et actum humanum, cum ad hunc requira- 

deliberatio rationis^ non ad illum. 

iH idem sunt actus humanuSj et actus hominis inquan- 

est homo ? 

\' Si verba " inquantum est homo " sumantur hoc 
iu^ ^' inquantum judicio rationis utens/' idem sunt : 
3r6 sumantur hoc sensu^ '' inquantum actus procedit 
potentia homini propri^/' non sunt idem ; risus enim 
>liberatus procedit a potenti^ homini propria^ nec* ta- 

est actus huroanus : priori tamen sensu verba illa 
untur a S. Thom. hic in Corp, et apud Authores 
muniter, 

n actns necessarii» quales sunt amor beatificus et ap- 
tus boni in communi, sunt humani ? 
V. R. Sylvius-et alii quidam negant, requirentes ad 
m humanum deliberationem liberam, quibus favere 
>tur S. Thom. qui hic in Corp, ait actum humanum 

illum, " cujus homo est dominus/' et 1. parte qusest. 
art. I , ad 3. ** Sumus domini nostrorum actuum^ se- 
indum quod possumus hoc vel iilud eligere ;" unde 
etitus i]]timi finis non est de his^ quorum domini su- 
i ; sirailia habet S. Doctor 1 2. qusest. 9. art. 6. ad 2. 
nittunt tamen* hujus sententisB patroni^ actus i]los 
»ad substantiam esse humanos. 

tectius tamen, et definitioni supra datse conformius 
etur dici cum Wiggers^ Neesen^ etc. actus illos etiam 
jad modum seu formaliter esse humanos ; ciim proce- 
ita Toluntate perfectissimo rationis judicio direcUi. 
V, Censetur etiam homo horum actuum dominus hoc 
o^ quod ex judicio rationis per voluntatem procedant; 
ut per illud dominium tantum excludantur ab actibus 
manis actus indeliberati. 

Cseterum, an soli actus liberi, an verd omnes etiam 
i^ssarii a voluntate judicio rationis direct^ profluentes^ 
;endi sint humani^ quaestio de nomine est, 
Quomodo dividitur actus humanus ? 
V'I. R. l^. In '* elicitum." qui immediat^ ab hominii 
luntate procedit, et " imperatum/' qui vel procedit 
mediat^ ab ipsi voluntate, sed ex imperio preecedentii 
luntatis^ vel procedit immediat^ ab ali^ potenti^^ ex im- 
rio voluntatis. 

2^ In " bonum, et malum." Bonus vel est ^' naturalis, 
i solus naturse viribus producitur^ vel " supcmaturalis/ 

qnem requirkur gratia, 

^, In '^extemum, et internum." 

yac/. de Jctibus Human, o 



146 TEACTATUS 



QUiBSTlb II. 
DE FINIBUS. 



N. «. DE DEFINITIONE FINIS. 

iS« Tkom. queesL 1. 

I. DefinHio /itUi, II. Ef'us tUvisio, III. ExpUci 

metnbra, 

FINIS vel sumitur pro rei alicujus tennino^ quo 8 
mors est finis vitsB ; vel suroitur probono^ in quod ti 
agens^ ut illud assequatur> et quo obtento cessat ejus a 
et ita hic accipitur^ diciturque humanarum operatic 
principium in intentione^ et terminus in executione. 

Quid est finis ? 

I. R. Est id^ cujus gratid aliquid fit. 
Quomodo dividitur finis ? 

II. R. 1®. in finem " cujus/' finem •^quo" et f 



" cui." 



2^, In finem " operis " et finem " operantis.'* 

3^. In finem " ultimum " et finem '^ non ultimum. 

Finis ultimus subdivitur l^. in finem *' ultimum 
'^ pliciter et ultimum secundiim quid." 

2^. In finem '^ultimum actionis " et finem " ultii 
'* hominis." 

III. Finis " cujus " est ipsa res^ quam per media 
sequi intendimus, et vocatur etiam finis " qui," item 
" objectivus." 

Finis " quo" est ipsarei consecutio, seupossessio 
objectivi : vocatur etiam finis formalis. 

Finis ^' cui " est suppositum vel persona^ cui illa 
sessio appetitur. 

Tinis " operis" ille est^ ad quem opus ex naturi 
ordinatur ; vocatur etiam finis '* intrinsecus " vel " e 



" tialis." 



Finis " operantis " est^ ad quem operans refert i 
'/ opus, sive quem operans intendit ; et etiam dicitui 
'^ extrinaecus " vel " accidenlal\«. 
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nis '' ultiinus" est, qui sic intenditur^ ut ab operante 
referatur ad alium finem. 

nis ^' non ultimus*' est^ qui per se quidem ut finis 
iditur^ sed sic^ ut adhuc ad alium finem referatur. 
nis '^ simpliciter ultimus" est^ qui sic intenditur^ ut 
in eodem^ nec in uilo alio genere actionum ulterius 
ium finem referatur ; hic finis cduicidit cum fine ul- 

hominis. 

nis *^ ultimus secundilm quid" est^ qui tantum in 
: serie actionum est ultimus ; sub hoc continetur finis 
lus actionis. 
smonstra praedictos fines in aliquo exemplo ? 

Supponatury quod Joannes eleemosynam det pau- 
ut nic pro ipso oret^ sicque ipse beatitudinem con- 
itur : in lioc supposito^ Deus est finis ^* cujus^ ope- 
Etis et ultimus ;" ejus possessio, finis '' quo^ et ipse 
umes finis cui :" sublevatio pauperis est finis '^ cujus 
7peris^"pauper finis '^cui/' oratio pauperis finis'^ non 
lus," etc. 

N. S^ DE FINE ULTIMO HOMINIS, 

S. Tkom, qwBSt, ]. 

ila naiura raiionalis agit propler Jinem, II. Actus 
'manus est propter finem, III. I^on potesl homo simui 
bere plures fines uUimos simpUciierj IV, Nisi inter" 
etative, 

DOCET S. Thomas art. 2. qu6d sit proprium natu- 
ELtionali agere propter finem^ seipsam movendo in fi- 
; bruta enim et alia irrationabilia propri^ non agunt 
»ter finemy sed potius aguntur in finem a naturd vel 
.uthore naturse ; quia non cognoscunt proportionem 
ibitudinem mediorum ad finem^ sed in. finem rapiun- 
nch*natione naturse : sic canis clamans ad dominum, 
mem accipiat, non novit, quod clamor ille doroinum 
tety seu qu6d sit medium ad panem accipienduro : 
viso pane^ movetur naturali instinctu, ad illum appe- 
um et ad clamandum. 

. Docet S. Thom. art. 1. quod homo in omni actu hu- 
o semper agat propter aliquem finem ; quia omnis ac- 
leliberata est propter bonum aliquod verum vel appa- 
; bonum autem illud^ quodmovet ad agendum» eiXtavi^* 
Eiiff eatSnis ultimus bominis ? 

o2 
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R. Finis hominis simpliciter ulUmus verus, dejarei 
solus Deus ; finis ultimus de facto potest esse creatcmu .1 
An linus et idem est omnium hominum finis ultimiii|i] 
{l. Si finis ultimus consideretur formaliter et in 
stracto pro ips^ beatitudine in communi^ sicidemest 
nium hominum finis ultimus : omnes enim volumus 
Beati ; si ver6 consideretur materialiter pro re^ in qi 
quis beatitudinem suam collocat,sic non est idem omnii 
hominum finis ultimus ; quidam enim in divitiis^ alu ; 
voluptatibus^ alii in aliis beatitndinem constituerunt 
An quidquid homo vult^ vult propter finem ultimumlj 
R. ciim S. Thom. art. 6. necesse est^ qudd omnia ql 
homo appetit^ appetat propter ultimum finem formalAi| 
quia omnia, quee volumus, volumus sub ratione boi ' 
unde qui vult aliquod bonum particulare^ vel illud ap] 
tit in ordine ad bonam universale seu beatitudinem, 
saltem illud censetur sic appetere ; unde homo in ommi 
bus virtualiter^ vel interpretativd intendit beatitudini 
in communi. 

Dictum est ^' vel interpretativ^ ;" quia non in omnil 
homines virtualiter intendere finem ultimu^i formr 
(uti vultDaelman)ostendit Wiggers, conclusione l.art6.1 
An idem homo simul habere potest plures fines ultiino|| 
totales et adaequatos ? i 

II. R. Negative, juxta illud Matth. cap. 6. v. 24. " Nn 
'^ mo potest duobus Dominis servire... non potestis Dei 
" servire et Mammonse ;" ratio est, quod illud, quod ap- 
petitur ut finis simpliciter ultimus, appetatur ut boniUi 
universale plen^ satians appetitum, hoc autem ncm potest 
convenire nisi uni. Quod adeo verum est^ ut homo noq 
tantiim non possit intentione actuali habere plures finei 
ultimos totales, sed nec virtuali aut habituali. 

IV. Potest tamen simul habere plures fines altimo! 
interpretativ^ : ut^ dum eodem tempore plura peccati 
mortalia committit. 

Item habere potest eodem tempore plures fines ultimo 
partiales qui simul constitnunt unum ultimum totalem. 

N. 4, DE FINE ULTIMO PECCANTIS MORTA 

LITER. 

I. Peccans morialiter ponit finem uUimum in creaturd» li 
Nonjbrmaliter, sed inierpretativi. III. In qnd creaiw 
cOMstiiuai ittum finem. IV « Fims uU\miu ^^coiittt «i 
uialiter esl fjonum incommunu 
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I. COliMlTNIS DbctriiiJi ctiin S. Thom. halb^ qu6d 
imiai ttiortdUt^ constitiuit finem ultinaum in creatmr&, 
Um p^QMM nioHaditer avertit se i Deo ad bonum eioln- 
pttabile aeu creaturam. Probatur ex modo loquendi 

^Scripturf» ; nc ad Philipp. cap. 3. v. 10. dicitur de 

** Qvonun Deus venter est;" et Joan. cap. 12. 

48. habetnr ; *' Dilexerant gloriam hominum magis^ 

' An igitvr.oaiiiis pectana mortaliter est idololatra for- 

18? 

II. R. Negativd~t pro quo notandum^ quod peccans 
nm pmat ^rmaliter finem ultimum in tarea- 

•ed aoUiniteterpretatiird^ id est» moridi asstimatione 

creeturam habere pro fine suo ultimo ; ciim pro 

i^DeiiiB^ 4Mi sdua.verus finis ultimus est, deserat» ma- 

jiidiMifrere.preBtur«» quam Creatori. 
Fadct«iitiul.atar^ poiest» qudd peccans mortaliter» per 
et spem retineat Deum tanqnam uitinmm finem 
formali. 
^<)Q«names(tiUa creatara> in qtt4 peccans moi^taliter^ 
iDstituit fioem suum ulttmum ? 
IIK R. Qoidam dicunt esseobjectum cujuslibet.pec- 
ati mortalis ; alii^ esse bonum propritmi et privatumpec- 
antis mortaliter^ inordinate amatum, usquead coiit^p«- 
m Dei ; juxta primum modum qui plura simul peccata 
lortalia committity habet plures fines ultimos: juxta pos- 
enoreuij faabet eumdem ifineiu ultimum in diversis pec- 
itiai « 

An iiecoans venialiter «tiam constiiuit finem ultimum 
icreaturi? 

R- NegBtiv^, neqnidem interpretativ^ ; quia veoiale 
on avertit a Deo, nec Deum creatur» pos^Kmit. 
In quo igitur peccans venialiter constituit finem ulti- 
mm? 

R. Multi dicunt^ quod constituat fin«n ultimum secun- 
ftm quid, seu hujus actionis venialiter make in €reatur4» 
(dnegadv^ tant^m : ex quo^ inquiunt^ non sequityr^ 
(udd aimpliciter finem ultimum constituat ui cteaturi ; 
ed, si juilua sit^ Deum finem ultimum retinere pergit. 

IV. Alii meliiia dicunt^ qudd peccans venialiter^ sive 
jiittua^ idye injustus^ intendat bonum particulare, quod 
prosequitur tanquam finem proximum^ et pro fine ultimo 
is isUi actione, nec Deum intendat nee creaturam> sed 
bentitiiciinem in communi. 
Quomodo dicit S. Thom. 1. 2. q. 88. art. 1. ad 2. qu^d 

o S 



150 TRACTATirS 

peccatum Teniale in justo referatur babitualiter in Deii 
R* Quia peccatum veniale in justo habet concomitaBt 
habitum charitatis^ qui naturi sui omnia refert m D< 

N. 5. DE SPECIALI PECCATO MORTALI RATKI^ 
ONE FINISULTIMI IN CREATURA. 

I. Casns, in quihus peccalur mortaliter ratione firm 
creatura, II. Prava dispositto actualis vel virtud 
III. Non ver6 hahitualis, 

- QUANDONAM homo speciale peccatum mo! 
committit ex eo prtecis^;, qudd finem ultimum consd 
in creatnrd ? 

I. R. Duobus casibus ; prim6, quando quis creatu 
aequaliter vel plus amat^ quam homo justus amet ant d 
beat amare Deum ; nam creatura non est digna tani 
amore^ qui soli Deo debetur. 

Agitur autem de amore rationali^ non de sensitiviS 
qindem v. g. mater scepe sine ulla culpa sentit erga pro- 
lem^ non erga Deum. ' 

2®. Quando creatura ab homine comparatur ad DeumJ 
et sic comparativ^ Deo preefertur^ sive plusquam Deuib 
amatur. 

II. Colligitur perversus ille animus ex eo^ quod qoii! 
actualiter vel virtualiter paratus sit committere poduspeo^^ 
catum mortale^ quam illam creaturam deserere : v. g. di- 
quis ita afficiatur erga lusum chartarum pictarum^ utma-^ 
lit peccare mortaliter, quam illum deserere^ vel eum de*| 
serere nolit, quamvis etiam esset mortaliter malus. i 

III. Dicitur " quis actualiter " vel " virtualiter ;" quiiiH 
ut rect^ notant Wiggers L 2. qusest. 88. num. S9. cN 
Steyaert> hujusmodi infirmitas vel dispositio mer^ habir 
tualis idem non facit : heec enim nullum vohmtatis asse»^ 
sum includit ; nemo autem, ut docet S. Aug. lib. 2. ad. 
Bonifacium cap. 7* damnabitur propter peccata, qa« dt 
quibusdam occasionibus faceret^ sed propter ilUtj qu9: 
fecit^ vel facere paratus est. 

Proinde hic notandum propraxi, quod infinniores circt' 
similia in particulari tentandi non smt ; suffidt auipi 
quod in generali velint et parati sint omnia deserere prop» 
ter Deum, Idem ohservat S. Thom. Vide Num. 58. 
" de Po^nitent.' 
Dicitur 2®. " Quando crealwta coTK^T«X:va ^Deum :** 
^uia, 81 quis absque cotnpaTaXivoue a^ 'Dev\Ts\,^w^ ^\\«s 
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atimni quam Deum, sed non plus^ quam diligi 
reatura^ in illo actu non peccat mortaliten casus 
si quis amet parentes, prout decet, puta ad duo^ 
im amet Deum, vel eum tantum amet ad unum : 
n non prsefert amorem creaturse Deo^ cum nulla 
roparatio seu relatio. 

i eollige quid responderi debeat, si petatur utrikm 
ortaliteris^ qui plus amat creaturam^ quam Deura, 



QU^STIO III. 
DE BEATITUDINE. 



DE DEPINITIONE BEATITUDINIS. 

S. Thom. qucesL 2. 

udo dsviditur in cbjectivam et formalem, II. 06- 
?wn est bonum creatum, III. Sed solus Dews, 

) est beatitudo ? 

£st status omnium bonorum aggregatione per- 

ttur in objectivam seu materialem^ et formalem : 
i est bonum illud perfectum, seu res illa ex cujus 
>ne homo redditur beatus^ formalis ver6 est illius 
ssio. 

obat S. Thom. qusest. 2. qu6d beatitudo nostra 
i seu mateiialis non possit consistere in divitiis^ 
is^ fam^, glori^^ voluptate, aut in alio quocum- 
) creato; quia^ cum objectum appetitiis seu volun- 
trae sit bonum illud, quod plen^ satiat appetitum^ 
)e bonum universale ; omnia autem bona creata 
:icularia; ergo non possunt plene appetitum nos- 
iare^ sicuti, quia objictum intellectiis est '' ve» 
nihil plene intellectum quietare potest, nisi uni- 
erum. 

inc sequitur^ quod beatitudo nostra objectiva sit 
us; quiR ipse solus est bonum nmvexwA^ ex\w- 
hlnc dicit David, Ps. 16. v. 15. " Sa\AS^>oT, cxvm 
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'' appamerit gloria tua." De omnibus ver6 rebus creatift 
dicit sapientissiixius Salomon^ quod in omnibus invenerit 
vanitatem et afflictionem spiritus. 

N.7. DE BEATITUDINE FORMALI. 

h 

S, Tham, quasst. 3. 

L Beaiitudo formalis, 11. Froprietates status beatiiudu- 
nis, II L Ejus Essentia consisiit invisione Dei, 

I. BEATITUDO formalis ex dictis Numero prsce- 
denti definiri potest : '' Possessio seu firuitio Dei summi 
boni :' estque actus vitalis ab anima procedens, uti os« 
tendit S. Thom. art. 2. et 3. 

II. Nota^ quod status beatitudinis plura complectatur, 
scilicit Dci visionem, amorem fruitionem^ gaudium^ im- 
peccabilitatem et perpetuitatem ; et ideo Scriptura Sacra 
beatitudinem exprimit per diversos actus, nunc gaudif, 
ut Matt. cap. 25. v. ^l, '' Intrain gaudium Domini tui/' 
nunc visionis, ut I . Joan. cap. 3. v. 2. ^' Videbimus eum 
" sicuti est." 

In quo actu essentialiter beatudo formalis consistit ? 

III. R. Scotus vult eam consistere in actu voluntatis 
seu ainore : at communior sententia cum. S. Thom. hic 
art. 4^ eam constituit in actu intellectus^ clar^ nemp^ et 
intuitiv^ Dei visione ; quia beatitudo formalis est pos- 
sesio seu apprehensio summi boni : hoc autem fit per in- 
tellectum ; quia intellectus de se est apprehensivus seu 
attractivus objecti^ sistendo illud sibi prsesens : voluntatis 
verd actus non est boni possessio, sed tantum in bonum 
inclinatio, Deinde in eo debet constitui essentia ex quo 
caetera profluunt : atqui^ etc. 

Si quis ergo Deum clar^ videret, et eum non amaret, 
isne foret beatus } 

H. Quidam negant suppositum ; quia videns intuitiv^ 
Deum summum bonum^ eum neccssario amat. 

Alii dicunt^ talem essentialiter seu radicaliter for^ bea- 
tum^ quamvis non habeat st^um beatitudinis ; quia visio 
Dei radix est^ ex qua amor> gaudinm^ etc. profiuunt. 
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N. 8. DE DOTIBUS ET AUREOLTS ANIMiE 

BEATiE. 

8. Tkom. q. 4. H sup. q. S5* et 96. 

' Doiei ammm beattg. II. Sunltresdotes, lll. Aureda 
ammas beake. IV. JuretJa virgmiiatit, quibus detur, 

QUID ett dos animfle beatSB ? 

I. R. Eat supernaturmle donain collatum ianmue beatae 
anquam sponaaB Chriati; nam anima b^itadicitur Christi 
iponsa jttxta illud Ose» cap. 2: v. 19« " Spoosabo te 
"mihi in aempitemum." Vide & Thom. qusest. 95. 
imlem. art. 1. et pro magis cognoscenda dotia natura, 
ibd. art S^ et 5. 

Quot snnt dotes animsebeatB? 

II. R, Sunt tresy scilicet visio» comprehensio et fruitio, . 
Mu delectatio, qa« eorrespondent tribus virtutibus Theo- 
logici% Fidei> Speiet Charitad. lu & Thom. art 5. 

BOKCltatO. 

Quid est aureola animse beatfle ? 

III. R, Ex S. Thom. Supplem. quaest 96. art 1. in 
^ Corp.''definiripotest: '^premium seu gaudium quoddam 
ccidentale« ob excellentem victoriam de hoste in hic 
iti reportatam," 

Sicutl triplex est hostis^ mundus^ caro^ et diabolus^ ita 
riplex est excellensvictoria^cui aureola retribuitur, Mar- 
Trum nempe, qui raundum ; Virginum quse camem ; et 
)octonim qui diabolum vic^re. 

IV. Aureola Virginum tantiim dabitur illis» qui ex voto 
el proposito perpetuse virginitatis eam serv&rint. 

IVoiiide^ si qois datft occasione intendat inire Matrimo- 
lium^ et in ilU intentione moriatur, etiam si virgo per- 
Dsnserit^ equidem non habebit aureolam : si vero illam 
ntentionem mutaverit^ et in proposito servandae virgi- 
litatis virgo moriatur/ aureolam consequetur. Vide S. 
rh. qusest. cit art 5. 

De quatuor dotibus corporis gloriosi dictum est Num. 
l *' de quatuor Novissimis. 

S.g. DE MERITORUM NECESSITATE AD CON- 
SEQUENDAM BE^TITUDINEM. 

S, Thoin. quoest^ 5. art. 7« 

I. Opera bona necessaria sunt ad salutem, 

AN necessaria sunt opera bona ad consequendam bea- 
Mnem ? 
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I. R. Hesponsio affirmativa de fide est contra Simonem - 
Magum et Lutherum. Probatur ex Matth. cap. IQ. ubi ^ 
Christus interroganti quid faciendum sit ad consequen- >■ 
dam vitam aetemam^ respondet v. 17* *' Si vis ad vitam »= 
^^ ingredi^ serva mandata." £t Apost. ad Rom. cap. 2. 1 
V. 13. '* Non aqditores legis justi sunt apud Deum^ sed - 
" factores legis justificabuntur." Vide Conc. Trid. sess. ** 
6. can, 9, 19 et 20. 

Obj. ad Rom. cap. 6. v. 2S. vita oetema vocatur gratia : 
ergo non consequimur eam per merita. 

R. Utrumque didpotest, l'^qudd vitaaetema, tanquam 
merces^ rependatur bonis operibus, et quod sit gratia. 
scilicet in semine^ inquantum opera bona quibus illam 
meremur^ procedunt ex gratii ; secundo vocatur gratia» 
(]uia Electi gratuito ad illam praedestinantur^ lic^ ejus 
acquisitio non habeatur sine meritis. 

Inst, vita SBterna sic est gratia^ ut nuUo modo retribua. ^- 
tur operibus ; Apost. enim cap. 11. v. 6. dicit : '^ Si au. ••^ 
*' tem gratia^ jam non ex operibus : alioquin gratia jam = 
" non est gratia." ^ 

R. Agit Apostolus de gratuit^ prsedestinatione^ vel de r- 
prima vocatione ad fidem ; deinde solet Apostolus per fc= 
opera intelligere opera sine gratiil ex solis natursB viribus '= 
facta^ vel opera legalia ; et ita quoque verum est^ qudd ^ 
cum vita setema sit ex gratia^ non sit ex operibus sine \ 
gratid factis. 

Parvuli tamen et perpetu6 araentes^ immediat^ ex me- z 
ritis Chriati per Baptismum ipsis applicatis^ sine uUo ip- : 
sorum proprio bono opere^ salvantur. 

N. 10. DE INAMISSIBILITATE BEATITUDINIS ^ 
ET IMPECCABILITATE BEATORUM. 

5*. Thom. qucesL 5. art, 4. 

I. Beatitndo est inamissibilis. II. Idaue ab intrinseco, 
III. Beati sunt impeccabiles^ IV. Ao intrinseco, 

AN Coelestis beatitudo potest amitti? 

I, R. Negativ^ ; est de fide contra Originem. Probatur 
ex Symbolo Apostolorum, in quo profitemur, nos credere 
vitam sBternam ; idem constat ex Sap. cap. 5. v. l6. ** Justi 
" in perpetuum vivent/' etex 1. Petri cap. i. v. 4. ubi 
vita aeterna vocatur hasreditas incorruptibilis. 
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II. Dooedt feoo^amtfr Aiitbc»m.*l>e»tit«dinein esse ab 
tiinaeoo inarainibilem'; quia Beati noh possunt velle k 
aione Dei cestare^ ciiin in ilU cessatione nulla ratio boni 
dwit inveniri : cUdnde neque Deus illam visionein^ chm 
imqaam meroeset prsemium data sit,^ subtrahere pKotest; 
am illa aubftractio esBet gravignnUi pcena ; poena autem 
oa infligitur sine culpA, qu» in Beatis nulla esse potest^ 
t nimc videbimus. 

An Beati in Coelo possunt peccare? 

III. R. NuUatenus ; quia beatitado est status omnium 
MNiorum aggregatione perfectus^ adeoque peccatum^ 
itpote malum et poena d&nam> non admittit 

IV. Impecoabuitatem ^hanc aliqui cum Scoto adscri- 
bont extemae Dei protecticmi : sed meliiis cum S. Thoro. 
iita impeccabilitas petitur ab intrinseco ; quia, cum intel- 
cctus Beatorum necessarid semper videat intuitivd Deum^ 
it suimnum et nniversale bonum^ non potest quidquam 
roponere voluntati sub ratione boni, nisi quod habet 
rdmem ad Deum, adeoquenec voluntas aliud quidpiam 
ppetere potest, cdm nh appetere possit^ nisi quoa ab 
iteUectu ipsi sub ratione boni proponitur. Itaque Beatus 
emper videbit et amabit Deum^ et visio illa ac amor suht 
ctus necessarii^ tam quoad exercitium^ qu4m quoad spe- 
ificationem. 

Obj. Angeli possunt peccare^ ut dicitur Job. cap. 4. v. 
8. *' Ecce qui serviunt ei^ non sunt stabiles^ et in 
'• Angelis suis reperit pravitatem :'' ergo, etc. 

R. Hsc verba non esse Job^ sed amici ejus Eliphaz, 
[ui multa ibi parum accurata congcrit. Deinde verba 
lla intelliguntur non de Angelis Beatis^ sed de viatoribus^ 
{uoruni aliqui ceciderunt, seu stabiles non •fuerunt, 
lempe dsemones. 

Obj. II. Beati in multis aliis actibus sunt liberi^ qui 
lon versantur circa visionem Dei^ v. g. dum invicem lo' 
|uuntur de rebus hujus mundi : ergo in illis possunt pec- 
are. 

R. Disting. anteced. in illis sunt liberi^ " quoad exer- 
^' citium actus/' conc. antec. sunt liberi ^^ quoad specifi- 
'^ cationem actiis," neg. antec. quia omnes iUos actus 
necessarid ordinant ad Deum. 
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VOLUNTARIO ET INVOLUNTARIO. 



QUiESTIO I. 
DE VOLUNTARIO. 



N. 11. DE DEFINITIONE ET DIVISIONE VC 

LUNTARIL 

S. Thom. quassU 6. 

L Definitio volunlarii. 11« Divisumes voiuniarii, 

QUID est voluntarium ? 

I. R^ £st id quod procedit a principio iutrinseco cui 
cognitione finis. 

Duo itaque ad voluntarium requiruntur; primo^ i 
procedat a principio interno illius rei, quse operatur : 
hinc violentum^ quod fit a principio extrinseco, non e 
voluntarium, 

2^. Ut procedat cum^ seu ex cognitione finis^ ita ut r< 
quse per principium sibi intrinsecum operatur^ finem a 
qualiter cognoscat^ et ex ea cognitione operetur : hi 
motus naturalis v. g. cordis non est voluntarius^ ci 
licpt a principio intrinseco^ non tamen cum cognitia 
finis procedat. 

CoUige principium istud intrinsecum non posse ei 
aliud^ quam voluntas et appetitus sensitivus; cum 
soli agant cum cognitione finis. 

Quomodo dividitur voluntarium ? 

II. R, Multipliciter; 1®. In voluntarium perfectum 
voluntarium imperfectura. 2^. In voluntarium elicituni 
vohmtarium imperatum. 3^. In voluntarium liberum 
voluntarium necessarium. 4fi. In<.ifjphtntarium directum 
Yoluntarium indirectum : Ad hanc (Tivisionem redncunt 



TftACTATUS, £TC. 157 

saepe squivalent duae sequentes : - in voluntarium 
3t voluntarium in alio, seu in cau£& tantum^n vo- 
ium formale et Voluntarium interpretativum. 5 
Ltur in voluntarium expressum^ et voluntarium tad- 

6^. In voluntarium actu^ et voluntarium virtute. 

voluntarium voluntate propriA, et voluiitariumvo- 
e alien^. 8^. In voluntarium simpliciter et volun- 
1 secundum quid. 

gula divisionis membra ordine in sequentibus ex« 
itur. 

. DE VOLUNTARIO PERFECTO. ET IM- 

PERFECTO. 

S. Thom, qticest. 6. ari, 2. 

luntarium imperfectum II. Non sufficit ad actum 
nanum, III. Foluntarium perfectum IV. ExpU^ 
ur. Omne voluntarium perjectum procedit d voluntate. 
. Voluntarium differt d volito. VII. Differeniia inier 
mtarium et aclum humanum. 

VOLUNTARIUM imperfectum est illud, quod pro- 
aprincipiointrinsecocumimperfectii cognitione finis. 
nc actus indeliberati, ut motus prim6 primi, actus 
itatis puerorum ante usum rationis^ et plen^ amen- 

sunt imperfect^ voluntarii. 

ailiter actus appetitus sensitivi per solam phantasiam 
ti in brutis et quondoque etiam in hominibus^ sunt 
rfect^ voluntarii. 

Hoc tamen voluntarium non est nisi improprie vo- 
rium, neque sufficit ad bonum vel malum^ aut ad 
n humanum. 

lid est voluntarium perfectum ? 
[. R, est id^ quod procedit k principio intrinseco cum 
)Ctk cognitione finis. 

'. Per id intelligitur actus vel omissio actus^ aut efiec- 
ide procedens. Quid sit principium Intrinsecum^ 
m est Numero praesedenti, 

Iditur ^' cum perfectii cognitione finis^" qud scilicet 
oscatur ratio finis et proportio mediorum ad finem ; 
^ue intelligitur cognitio rationalis intellectus positiva 
irivativa. 

1 igitur in solo appetita sensitivo potesit e^e N^>xtv- 
n perfectum sine uUo voluntatis influiLW > 

i/e Jctibm Htman. p 
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V. R. Negativ^: verikin^ dum actus aliqtiis 
appetitu sensitlvo cum perfecta cogm^tione finis^ 
reperitur aliquis voluntatis inflnxus^ unde omne T^ 
tariura perfectum a voluntate procedit ; et ideo ab 
non mal^ definitur : ^' Id quod procedit a voluntate 
berati"seu quod idem est, *' cum perfectS cognitionel 

Voluntarium perfectum in solo agente rationali 
rationis capace invenitur, et de eo intelliguiltur omi 
hoc Tractatu dicenda. 

An voluntarium idem est quod volitum ? 

VI. R. Negative r nam ut aliquid dicatur volitum^ 
ficit quod sit objectum actus voluntatis^ lic^t k voli 
non procedat ; ad voluntarium autem requiritur^ ut 
quo niodo k voluntate proi^edat^ sive procedat proi 
vel remot^, sive positiv^ sive negativ^. 

Da volitum, quod non est voluntarium. 

R. Hujusmodi est mors Joannis^ quam desidero, 
de qua gaudeo, sed cujus nuUo mo^o sum causa; et 
neraliter omne illud^ quod volo^ et in quod tamen m 
Tnodo influo. 

Omne voluntarium est directe vel indirecte volittti 
non contra : adeoque volitum est magis coramune respe 
voluntarii. 

Ipse tamen actus voluntatis, quo ab*quid volo vel d( 
dero^ non solum est volitus^ sed etiam voluntarius. 

£x difierentid voliti et voluntarii patet^ quomodo di 
num tertii volitum, et nullo modo voluntarium^ non il 
ducat obligationem restitutionis, 

Quomodo dilTert voluntarium perfectum ab actu 
mano ? 

VII. R. Voluntarium perfcctum est magis comroi 
rcspectu actus humani : cum actus humanus debeat 
actus proprie dictus hominis : ubi voluntarium non 
tiim estactuSj sed etiam effectus ex actu secutus. 

X. 13. DE VOLUNTARIO ELICITO ET IMPB 

RATO. 

I. Voluntamm elicitnm, II. Imperatvm, III. EiiciM 

et iniperatum simuL 

QUID est voluntarium elicitum ? 
/ R. Est illud, quod imraediate seu proximea voluU 
tntc procedit ; hoc modo voV\\,\oives e\. xv<^\\I\ow^% s>\\v\x^ 
Jimtariae, 
Quid est voluntariwm itrxpeTvVwv. ? 
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R. Est illud^ qiiod imniediat^ procedit ab alia po- 
ez imperio vel inflaxu voluntatis, vel ab ipsa vo- 
i, mediante prsevio voluntatis actu. 
nmediate procedat ab alia potentiil^ dicitur actus 
atis imperatus tantiim ; hoc modo voluntaria est 
maniis, quse immediat^ procedit k potenti^ loco- 
., et mediat^ ex voluntatis imperio : item hoc modo 
arii esse possunt actus irae, et concupiscentis, etc. 
Si imtnediate procedat ab ipsi voluntate, sed me- 
praevio voluntatis actu^ dicitur actus voiuntatis 
i et imperatus simul : talis est actus Charitatis vel 
quem homo ante elicere proposuit; et talis actus 
: habet voluntarium, elicitum scilicet et imperatum ; 
T. quidem, inquantum immediat^ a voluntate pro- 
imperatum vero inquantilm procedit ex imperio 
lentis voluntatis. 

%, quod actus a voluntate eliciti dicantur voluntarii 
»sis : actus autem imperati dicantur voluntarii, per 
voluntatis actum vel influxum. 

DE VOLUNTARIO LIBERO ET NECES- 

SARIO. 

duntarium necessarium. 11. Folunlarium liberum^ 
III. NoH omne voluniarium est liberum. 

l D est voluntarium necessarium ? 
. Est illud, quod procedit a voluntate deliberatil 
difFerenti^ judicii. Hoc voluntarium reperitur' in 
beatifico, in appetitu beatitudinis in oommuni,'in 

quo personse Divinee se amant. 
: voluntarium necessarium vocatur '^ liberum a 
ione," item a Van Roy dicitur "liberum essentiale." 
i estvoldntarium liberum ? ^ 

it Est id, quod ptoceclit a volnntate deliberatA cum 
rentiii judicii. Vocatur etiam liberum k necessi- 
iturali, sive liberum simpliciter sine addito ; hinc 
runt nomina sequentia : libertas inditferenti», li- 

a naturah necessitate, libertas electionis^ libertas 
^ dicta, et a Van Roy et Opstraet, libertas acciden- 
{uss omnia idem important. 

hac libertate desumptum est nomen '^ liberi arbi- 
le quo Num. seq. 

Omne voluntarium potest dici liberum \\\>e;t\BX!t V 
wseaesaeDtiaU, sed non potest d^oilibeTumYibetttX/^ 

p 2 
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a necessitate^ quae propri^ est libertas : unde ▼olnntari 
est magis commune respectu liberi propri^ dicti ; h 
damnata est proprositio inter Bajanas trigesiroano 
'^ Quod volnntarie fit^ etiamn neceasarid fiat^ liber^ tai 
"fit." 

N. 15. DE LIBKRO ARBITRIO, 

S, Thom, part. I. qucest. 83. 

I. Libentm arbUrium. II, Undenam orialur mdiffert 
JudieiL III. Ad Uhertatem requiritur indifferentia aa 
IV. Item indeterminatio naturalis nan actualis. 

QITID est liberum arbitrium ? 

I. R. £st potentia voluntatis, quse agere potest * 
indifferentid judicii^ sive est potentia seu facultas agi 
et non agendi. 

Nomen liberi arbitrii usu communi significat potenl 
activam, non ipsum actum aut habitum. 

Undenam oritur iUa indifferentia judicii seu pote 
agendi et non agendi } 

II. R. Praenotandum^ quod in omni actu humano 
tellectus debeat objectum voluntati proponere : ^' l 
" enim est volitum^ nisi cognitum :" £x diverso ai 
proponendi modo^ diversa oritur voluntatis in objec 
tendentia^ libera scilicet vel necessaria. 

Si itaque intellectus apprehendat objectum, quod 
luntati propontt^ tanquam bonum infinitum seu uni 
sale^ DOD habetur indifferentia judicii, seu potentiaag 
et non agendi^ sed voluntas illud necessario prosequ 
Si verd» intellectus apprehendat objectum^ quod volu 
proponit^ tanquam bonam finitum seu particulare> 
in eo considerare potest rationem boni et defectum 1 
qui habet rationem mali : ex quo oritur judidi inc 
rentia, etinde in voluntate resultat potentia agendiel 
agendi, seu libertas proprie dicta: ita S. Thom. 1 . 2» qi 
13, art. 6. in Cwp. 

£x dictis patet^ qaod liberum arbitrium '^ radical 
consistat in actu intellectus^ qui objectum cum in< 
rentid voluntati proponit ; formaliter ver6 in actu v< 
tatis, quse ex judicio rationis se determinat ad ho 
illud agendum^ vel ad hoc agendum vel omittendun 

IJI. Notaduplicemdistinguiindifferentiam^ unam n< 
passivam, dum voluntaa 8us^naaktci«Av«x «X^axcc^ v: 



De actiuus humanis. 161 

lertinet ad essentiam libertatis : altera est activa^ 
:et voluntas sic agit, ut simul habeat potentiam 
li, et hffic indifierentia est de essentid libertatis. 
;rtatem etiam non requiritur indifferentia «qui- 
voluntas sit quasi inbivio^ neque ad unam par- 
; propendeat, quam ad aliam, ut patet sub ^ratiA 
3itibus bonis, quae voluntatem ad bomim incli- 
ib habitibus malis^ qui voluntatem inclinant ad ^ 

» 

niliter notandum ad libertatem requiri quam* 
:erminationem, naturalem utique, qui voluntas 
r non est determinata ad unum : non autem re- 
ideterminatioactualis, ut patet in Deo, qui, lic^t 

actualiter determinatus fuerit ad roundum 
9 nihilominus eum libere in tempore produxit 

N. 16. COROLLARIUM. 

unis definitio libertatis admiitenda. IL Ejus 
iixtd Molinistas. III. Sensus jtixtd Thomistas. 
isus compositus. V. Sensus divisus, VI. Male 
tdam eaponitun VI I. Probatur heec divisio ea? 

mittenda est haec liberi arbitrii seu libertiitis 
bife definitio : facultas seu potentia> quffi positis 
.d agendum praerequisitis, potest agere^ et non 
ensu composito omnium praBrequi^itorum ? 
kffirmativ^ : ciim enim jam passim tam in scholis 
:is quam Philosophicis locum obtinuerit, non est 
: ver^m in assignando sensu ijMus^ magna est 

1 discrepantia. 

inistse eam applicant hoc modo^ ut posiUs omni- 
iquisitis, etiam quantijgoi ^x parte actCis secundi^ 
»ussit agere vel non agere in sensu composito ; 
ul coniHstere. queant, .pmnia ad agendum prsere- 
sunt, etiam ex parte actds secundi, et liberum 
non agit. 

(tee eam admittunt dujdiciter. 
K H«c . verba, " Positis omnibus. ad agendum 
lisitis," explicant de preerequisitis ex parte actCks 
I potentiae tantiim, et ita sub gratis^ remot^ suffi- 
ta ipsos habetnr libertas ad agendum^ licdt, ut 
irbitrium deducatur ad actum 8ecuivdvuca> ««nl 
atj aUa gratia sit necessaria. 

p 3 
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Hanc ad agendam libertatem defendunt Lovamemef 
in famosil suA censuriL, ei ejus justificatione. '' 

99. Admittunt definitionem in supposito omnium 
requisitorum, etiam ex parte acttis secundi, sed cum 
tentil ad agendum vel non agendum in sensn diviso 
thm^ non in sensu composito : sic juxta ipsos cum 
per se efficaci stat potentia ad non agendum, quam 
non consistat^ quod in actu secundo combinetur non 
cum omnibus illis prserequisitis. 

Hinc dicunt, qu5d ad libertatem requiratur simuhii 
potentiaB ad utrumque extremorum^ sed non potentia a- 
muhatis ; id est^ ad liberlatem requiritur, ut simul imit 
potentia ad utrumque extremorum, sed non, ut inait p6- 
tentia faciendi^ ut utrumque simul existat. 

Quis dicitur esse sensus compositus^ quis divtsns P 

IV. R. Sensus propositionis compositus dicitur, qus 
duse formae per utrumque propositionis extremum signi- 
ficatae simul componuntur in eodem subjecto denominft* 
tionis; sic hujus propositionis: '^stans potest sedere," sen- 
sus conopositus est hic i possibile est^ qu6d stans simnl 
eodem tempore sedeat^ sive possibile est^ qu6d statio et 
sessio sint simu) in eodem^ et ita: in sensu composito pro* 
positio illa falsa est. 

V. Sensus divisus est, quo duse formse per utrumque 
propositionis extremum significataB^ non componuntnr 
simul in eodem subjecto, sed significatur cnm un& fiirmt 
subjecto inesse potentiam ad aiiam formam : et ita ejm- 
dem propositionis^ ** stans potest sedere^" sensus divism 
est : stans, t&mpore quo stat, habet et retinet potentiam 
ad sedendum^ et sic propositio vera est. 

Nota bene^ qu6d sensus divisus Thomisticus maU ab 
aliquibus "^xponatur hoc roodo : fieri potest^ ut '' stam 
" relictd statione sedeat: 'ctrm stans manente statione 
veram habeat ad sedendum potentiam. 

VI. Simili modo mal^ dicitur^ qu6d homo motus a gra- 
tx^ per se efiicaci ad actum^ possit non agere, ablatft m- 
til^ ; etenim homo motus ad actum per istam gratumii 
stante gratid^ seu in sensu coroposito gratis^ habet poten» 
tiam ad non actum^ ita ut gratia et potentia adnon actum 
simul combinentur : aHas enim sequeretur^ qu6d in exeak" 
plo supra posito stans non haberet libertatem sedendi tem- 
pore quo stat, sed solum statione relictd ; et similiter qudA 
agens sub gratia efficaci non liber^ ageret> sed soifn^ 
Jiberd acturus esset, ablati gratli, o^e sutvt absurda. 

Hinc patet solutio ad seqxieTv^ aT^Kv«tv\.wm \ 
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Ofaj. Beatos, sablata visione Dei^ potest cessare ab 
Mnore : ergo amor beatifieus est liber in sensu diviso. 

R. Enim n^. cons. quia Beatus, stante visione Det^ noit 
Ktinet potentiam ad non amandum Deum^ sive ad ces- 
Bindum ab amore ; cum intellectus in ilU cessatione 
nnllam rationemboni possit invenire^ nt dictum est N. 10. 
■ VII. Thomistse prsefatam senstis compositi et divisi 
diatinctionem probant ex variis locis S. Thom. sic qu«est. 
6. "de Veritate" art 4. ad 8. ita loquitur : "Dicitur com- 
''muniter ; Deus potest non predestinatum prsedestinare, 
** vel praedestinatum non pnedestinare^ in sensu coropo* 
* nto eat falsa, in sensu di viso vera.'* 

Dapropositionem veram in sensu composito. 

R. Talis est hsec: stanspotest studere^ item haec : ambii- 
kns potest loqui. 



I 



N. 17. DE LIBERTATE IN PRiESENTI. 

2. Liberias est respectu proeseniium, II, Datitr vera po- 
tentia sine actu» III. Judicium ultimd praciicum non 
nocet libertati. 

AN libertas arbitrii est respectu prsesentium ? 

I. R. Afiirmative : omnes enim actiones fiunt praesen- 
tes : si ergo libertas non esset respectu praesentium^ nulla 
actio fieret libere: id faciU explicatur per sensum divisum 
namero praecedenti expositum ; voluntas enim dum ac- 
tionem liberam ponit, eodem instanti semper retinet po- 
tentiam ad non agendum^ sive sic operatur, ut eodem in- 
stanti possit non operari, in sensu nempe diviso. 

Obj. 1. Sedens videturtantum libere sedere ob liberta- 
tem preecedentem, qua liber^ se determinavit ad seden- 
dum : ergo, etc. 

R. Neg. antec. sedens eniro, seu sessionem voluntarie 

continuans, ita se habet, ut potentiam non sedendi reti- 

neat, adeoque pro pracsenti, liber est ; deinde alias exur- 

I geret processus in infinitum ; nam iUa precedens libertas 

; (leberet iteram dici libera ob libertatem anteriorero, et sir 

\ deinceps. 

Obj. II. Potentia ad oppositum in sensu diviso est chi- 
•nera, qui nunquam reducitur ad actum, imo nec reduci 
potest: ergo^ etc. 

II. R. Neg. antec. nam potest dari vera potentia sine 
actu ; sic Deus habetpotentiam a<l creandum alium mun- 
dum^ homo sub prwscientia Dei habet potenlmra «id iv(.m 
ctum, quem tamen Deus futnrum proevidlt, qu» ^otewVv^ 
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nunquam reducetur ad actum> imo nec in sensu com-*-' 
posito cum praescienti^ reduci potest. Similiter Deus in ^- 
tempore liber^ creavit mundum ; cum tamen impossibile 
esset combinare nqn crcationem mundi cum decreto Dei 
fleterno de creando mundo. 

Obj III. Tajis non est amplius indifTerens, cum vo- 
luntas ejus in prae^nti sit determinata : ergo. etc. 

R. Disting. antec. non estampliusindiflrerensindiflreren- 
tia naturali, nego antec. indifferenti4 actuali concedo an« ■ 
tec. verum actualis determinatio non nooet libertati, ut 
dictum est N. 15. * 1 

III. Ex his patet, quomodo libertas consistat cum ju. ^ 
<licio ultimd practico, quo intellectus particulare aliquid .:= 
Yoluntati proponit ut hic et nunc eligendum ; quamvis i"^ 
enim voluntas illud judicium semper sequatur, per illud : 
actualiter ad a£^endum determinetur^ non est tamen ile- ^ 
terminata naturaliter^ et retinet potentiam ad non agendum. ! 

' i 

N, 18. DE LIBERTATE CONTRADICTIONIS ET 

SPECIFICATIONIS. 

l. Libertas contradiclionj.9. II. Libertas specijvcatumis^ 
III. Sufficit libertas contradictionis ad essenttam liber' 
tatis, IV. Potenlia peccandi non est de essentid liber' 
iatis, 

LIBERTAS indifferentiaB dividitur in libertatem con- = 
tradictionis, qnse etiam libertas exercitii dicitur^ et in li- 
bertatem specificationis^ quie aliter libertas contrarietatis 
vocatur. 

Quid est libertas contradictionis seu exercitii ? 

I. C. £st libertas indifferentiae^ qud voluntas potest 
agere et non agere^ sive est libertas circa duo contradic- 
toria^ V. g ad amandum vel non^mandum. 

Quid est libertas specificationis seu contrarietatis } 

II. R. Est libertas indifferentiee, qud voluntas potest 
duos actus specie diversos circa idera objectum exercere: 
qui actus^ si sint oppositi seu contrarii, ut amare et odisse^ 
tunc propri^ est libertas contrarietatis : si vero actus non 
sint oppositi, sed tamen disparati, ut si quis v. g. possit 
eligere furtum vel mendaciuit), ut assequatur finem suum, 
tunc propri^ est libertas specificationis. IUae tamen com« g 
munitur confundunt r. ^ 2 

Utra Jibertas rei\uitur ad veram indifferenti» liberta 
tem ? ^ 
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IIL R. Requiritur et sufficit libertas contradictionis ; 
nn juxta S. Thom. in 2. distinctione 25. q. 1. art. 1. ad 
" Ad libertatem arbitrii pertinet^ ut actionem aliquam 
facere, vel iion facere possit." 

Probatur : in Deo, Christo et Beatis est perfecta liber- 
18: atqui tamen non habent indifferentiam contrarietatis 
1 bonum et malum, ciim sint impeccabiles : ergo ad li- 
ertatem indifierentiae non requiritur libertas contrarieta- 
t, sed sufficit libertas contradictionis. 
IV. £x dictis patet, quod potentia peccandi non perti« 
»t ad essentiam Jibertatis: hinc dicit S. Th. qusest 22. 
de Veritate" art 6. *^ Velle malum nec est libertas^ 
nee pars libertatis, quamvis sit quoddam libertatis sig- 
Doin.*' £t 1. part. qusest. 62. art. 8. ad 8. dicit quod 
ccare pertinet ad defectum libertatis. 
Nec obstat, quod Scriptura et Patres exprimant libert^ 
n per potentiam peccandi ; nam agunt de libertate prout 
: in nobis viatoribus^ qui libertatem peccandi habemus. 

19- DE NECESSITAT£ OPPOSITA LIBER- 

TATI. 

Necessiias ahsoluta repugnat liberiali indifferentice. 
II. Qiuid voluntas ut natura, III. Neces.sitas hypotht^ 
lica non iollit liberiatem. IV. Propositio damnata. 

QUiB necessitas opponitur^ seu excludit libertatem 
differentiee ? 

I. R. Eam excludit necessitas *' absoluta>" qu» etiam 
^oessitas " antecedens^ simplex," vel necessitas *^ conse- 
quentis " vocatur^ cujusmodi est necessitas coactionis 
u violentiae, item necessitas naturalis. 
Qu6d necessitas coactionis, seu violentiae, libertatem 
»11at, patet ex eo^ qu6d illa quse coact^ fiunt, nequidem 
int voluntari^, cum nullo modo a voluntate procedant, 
d a principio extrinseco, voluntate contra nitente, 
Quae ver6 fiunt ex necessitate naturali, lic^t a volun- 
te procedant^ procedunt tamen sine indifferentiii judi- 
i^ ade6que non liber^. Talis necessitas reperitur in 
oore beatifico. 

Obj- S. Bernardus libro " de gratiA et libero arbitrio '* 
p. 1. dicit: "ubi voluntas, ibi libertas: *' ergo necessi- 
B naturalis, cum non tollat voluntatem, etiam non aufert 
^ertatem. 

R, Dist. conseg. ; non aufert libertatem a coactione, 
ic. totum; non aufert Jibertatem indiffereivtitt, xie^o. 
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2®. Ubi est voluntas ut voluiiitas formaliter, iln est 
libertas^ conc. antec. ubi est voluntas ut natura ; nego 
antec. 

II. Pro qno notanduni, qu6d phrasi S. Th. volnnUs 
ut voluntas formaliter sit, dum agit cum indiffeientU 
judicii : voluntas ver6 ut natura est, dum a^t natunlitcr 
determinata ad i^num, sive ex naturali necesdtatew 

Qusenam necessitas non excludit libertatem ihdifiereii- ^ 
ti«? 

III. R. Necessitas non absoluta, qualis est, qusB vocst- 
tur necessitas con^equens, necessitas consequentise seu 
illationis, vel necessitas hypothetica seu suppositioiiis: 
quia omnes termini hic sequivalent. 

Similiter ratio simplicis infallibilitatis non nocet liber* 
tati, sicut nec necessitas nec coactio legis aut pneceptL 

, Ratio horum est, quod necessitas non absoluta sit ex- 
trinseca libertati, nec afficiat inteHorem modum agendi 
liber^ : unde illa, quibuscum talis necessitas concurrit, ^ 
dicuntur potiiis futura cert6 et infallibiliter, quam neces- 
sario. Ejusmodi necessitas concomitata est peccatum 
Petri post praedictionem Christi, '* Ter me negabis/* 
Damnataest in hdc materid a Sixto IV. hsec propositio: 
III. *' Quod sequitur ex inimpedibili, ipsuin quoque est 
" inimpedibile." 

Ex dictis colligitur, quomodo libertas concilietur cum 
praescienti^d Dei, cum praedestinatione gratuitd et praedefi- 
nitione, cum concursu Dei praevio ad omnem hominis ac- 
tum, cum necessitate gratiae, item cum gratia per se etab 
intrinseco eflicaci seu praedeterminaiite, cum judicio ulti- 
m6 practico et cum impeccabilitate Christi et Sanctorum. 

N. 20, AN PER PECCATUM AMISSUM SIT 
LIBERUM ARBiTRIUM. 

I. Etror kceretkornm, II. De Jide est hominetn este 
liheri arbitrii, III. Prolmttir ex Saript, Sacra, 

I. MANICHiEI, Wiclefistse, Lutherus et Calvinus 
dixerunt liberum arbitrium ii; homine post lapsum Adami 
esse extinctum, ac orania fieri necessario, quamvis noo 
coact^. 

II. Sed de fide est, homiiiem etiam post lapsiim, esse 
hberi abitrii : ita definivit Conc. Trident. sess. 6. can. 5. 
hisverbis: '' Si quis liberum hominis. arbitrium post 
Adm peccatum amissum et extinctum esse dixent... 

i ^^snathema tiu" 
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Idcnl probBtar «s Sacri ScriptuFi dlc Gm. cap. 4. 
ticit DeiM ad Ctan ; " Nomie si bene egeris^ reci- 
: sin autem mal^, statim in foribus peccatum aderit ? 
mb te erit appetilus cjns" « (peceati scilieet»^ n^ 
ut volunt Dseretici) '' et tu dominaberis fllkis." 
«c(di. cap. 31. y. 10. laudatur; '^Qui potuittrans- 
i et non est transgressus^ facere mala et non fecit ;" 
15. V. 17. didtur: " Apposuit tibi aquam etignem; 
uod vohieris^ porrige manum." 
o probstur ex omnibus Scripturtt locis que aliquid 
iunt> prohibent vel consulunt. Vide S. Thom. 
.imonia SS. Patrum videri possunt apud Bell. et 
•yiv, in 1. part qu»st'. 83. art. 1. 
ique libertas in actibus- nostris tam evidens est^ ut 
optime djcat^ contra negantes liberum arbitrium 
tionibus^ sed verberibus, esse agendum. 
. I. ad Rom. cap» 9* ▼• l^- didt Apost. '' Non 
itis, neque currentis, sed miserentis est Dei f ergo 
lon est Hber in suts operibus* 
Jon agit Apost. de operibus, sed de prsdestina- 
^atuita ad gloriam ; vel ut alii volunt ad gratiara, 
:ausam didt non esse opera nostra^ sed solem Dei 
lordiam. 

II. Ad Rom. cap. ?• ▼• 19- dicit Apost. " Quod 
malum^ hoc ago ;" ergo, etc. 

Loquitur Apost. de motibus concupiscentis invo- 
is, quos invitus patiebatur, 

III. JereraisBcap. 10. v. 23. dicitur; *' Non est 
inis via ejus ; ergo," etc. 

Zim S. Thojn. 1. part. qucBSt. 83. art. 1. ad 4. non 
hominis potestate, ut, quBBCumque vult et propo- 
jquatur; quia multipliciter impediri potest. 

IV. S, Augustinus Enchirid. cap. 30. et saepe 
icit, quod horao per peccatum amiserit liberum 
jm ; ergo, etc. 

. Augustinus tantum vult, qu6d homo per peccatum 
it libertatem a culpa et miseriA, quibus postpecca- 
iam invitus subjacet ; non vero libertatem a neces- 
laturali, quamvis ha?c per peccatum vulnerata sit, 
Itum (liminuta ; non enim habet ampliiis illam ad 
facilitattm, sicut in statu innocentiae, sed longe 
difficultate ad bonum assurgit, et majori facilitate 
um prolabitur ; haec autem ad bonum difficultas et 
tm propensio nh Augiistino quandoque wece^«ateL<& 
itiir. 
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N,21. DE LIBERTATEREQUISITAADMEREN. 
DUM VEL DEMERENDUM. 

L Ad meriium vel demeriium requiriiur libertaf indiffam 
liay IL Quomodo Christus amando Deum meruenL 
II L Peccandi necesdlas quid sit apud S, AugusL lYij 
Mens S. August, circa Uhertalem, V, Eejicitur Fid 
Roy. 

AN et qualis libertas requiritur ad merendum vel de- 
merendum ? 

I.R. Requiritur libertas a necessitate^ seu libertas indif^ 
ferentiae^ nec sufficit libertas a coactione : probatur c^ 
condemnatione propositionis tertise inter quinque famoad 
Jansenii^ qus damnata est ut h&eretica; " ad merendum ?i 
^* demerendum in statu natursa lapsse^ non requiritur lij 
'^ beitas k necessitate^ sed sufficit libertas k coactioDer 
preiverat S. Pius V. damnando sexagesimam septimafl 
inter Bajanas : ^' homo peccat^ etiam damnabiliter^ ii 
" eo, quod necessario facit." j 

Hanc damnatam doctrinam diu ante proscripserat q 
Thom. quBBSt. 6. " de Malo," articulo unico in " Corp.' 
his verbis ; ^^ Quidam posuerunt, qu5d voluntas homini 
<< ex necessitate moveretur ad aliquid eligendum^ nec t» 
<'men ponebant, quod voluntas cogeretur; non enia 
*' omne necessarium est violentum, sed solum id, cuji 
<< principium est ab extra...hsc autemopinio esthseretiau' 

Hoc etiam respuit sensus communis, quod quis pra 
mium vel poenam mereretur pro eo, quod necessarid fadl 

Obj. I. Christus per amorem Dei meruit ; atqui amo 
ille non erat liber, sed necessarius^ utpote beatificus ; ergfl 

ctc. . 

II. R. Dist. rain. ille amor Christi non erat liber, quate 
nus Christus erat comprehensor seu beatus, conc. min 
amor ille non erat liber, quatenils Christus erat viatoi 
nego min., quia amor ille eateniis dirigebatur, a scienti 
infusa Christi ul viatoris, qua Deum non intuitive vidi 
bat, Hoc tamen sine miraculo fieri non potuit. VideS 
Thom. 3. part. quaest. I9. art, 3. ad l. 

Alii distinguunt hoc modo ; ille amor non erat hbef 
prout terminabcitur ad perfectiones Dei necessarias, coo^ 
min., prout respiciebat Deum, secundiim quod e«t ratrt 
diWgeriAi creaturas, seu quateniis creaturas diligebatproM 

tfv Dexxvn, neg. min. poterat. erAm \\acvt N^\\Uamcreati^ 

nun hoc vel illo amoris ac\.u 'pTOsei\\x\. 
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>iiniiiter cnrca alia praeeepta k Patre sibi data Christus 
t liber ; quia intellectus Christi^ ut viatoris^ potuit in 
um adimpletione considerare rationem mali^ sea in- 
amodi naturee. 

[)bj. II. S. Aag. variis locis negat, requiri libertatem 
lififerentise ad peccatum, imo admittit peccandi necessi- 
em, V. g, lib. 1 . operis imperfecti contra Julianum cap. 
. ubi dicit : " multum errat, qui vel necessitatem nul- 
am putat esse peccandi, vel eam non intelligit illius pec- 
:ati esse poenam, nulld necessitate commissum est." 
Item libro 2. '' de perfecta justitia" cap. 5. " Quia 
peccavit voluntas, secuta est peccantem peccandi dura 
aecessitas ;" et lib. " de Natura et Gratia" cap. 67. 
Sunt etiam neccssitate facta improbanda, ubi vult homo 
•ect^ facere, et nonpotest;** Tandem lib. Confess. cap. 
lit : " Dum consuetudini, non resistitur, facta est neces- 
itas ; quia (ut dicitur in fine capitis) trahitur et tene- 
:uT invitus animus." 

III. R. Ad 1. loc. qu6d ibi agat contra errorem Pela- 
inorum, qui dicebant in homine indifierentiam ad bo- 
m et malum esse integram, nec illam per peccatum esse 
Ineratam aut diminutam : unde contendebant hominem 
le in sequilibrio perfecto, ita ut pari facilitate se ad 
tutes et ad vitia movere posset, sicut in natura integra. 
; vero reliqva et similia objecta solvantur, solent gene* 
lesi quaBdam solutiones subministrari. 
Prima, qu5d homo per peccatum amiserit libertatem i 
ccato et miseria, sed non libertatem indifferentise, lic^t 
K vulnerata sit et diminuta. 

Secunda, quod agatur de peccato impropri^ dicto seu 
iteriali, putade motibus indeliberatis concupiscejitise^ qui 
cantur peccatum ab Apost. quia ex peccato sunt, et ad 
ccatum inclinant, ut ait Trid. sess. 5. 
Tertia, qu6d agatur de peccato originali,^ quod 4 pos- 
ns necessarid cum natura contrahitur. 
Quarta, qu6d intelligatur necessitas lat^ et improprie 
sta^ sumpta scilicet pro magna difficultate peccata vi • 
t^, quae tamen vinci potest^ ut docet ipse S. Augusti- 
islib. 2. " de actis cum Felice" cap. 8. ubi dicit : " Con- 
luetudo^ quantumvis roborata^ ab homihe superari 
test." 

Quinta^ qu6d agatur de impossibilitate morali vit^ndi 
Qua peccata venialia collectiv^^ vel etiam mottalia, %v 
ccator diu differat converti ad Deum. Vide &% TViom. 
»t e4. ''de Veritate/' art. 12. ad 7. 
'•. de Aclidus Human. q 
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IV. Sic expendenda esse obscuriora quflsdam dicti & 
Augustini patet ex aliis ejus locis^ in quibus darisfini); 
libertatem indifferentias asserit esse necessariam adp^i 
candum formaliter : sic lib. 3. ^^ de Libero Arbitnfl^TJ 
cap. 18. ait : ** Hoc brevissimum tene. Quvcupoque iataj 
'^ causa est voluntatisj si ei non potest resisti, sine 
^' catoei ceditur... quis enim peccat in eo^ quod m 
'^ modo caveri potest } Peccatur autem : caveri 
'^ potest." Et lib. de duabus animabus cap. 11. '^Pc 
'^ catum est voluntas consequendi vel retinendiquodjn*] 
'' titia vetat et unde liberum est abstinere...neminem 
*' tuperatione suppliciove dignum qui... id non fa 
'' quod facere non potest^...nonne ista cantapt et in 
^' tibus Pastores^ et in Theatris Poetsej et indocti in 
^' culis, et Docti in Bibliothecis,... et in orbe tem 
genus humanum ?" Unde ibidem ait cap, 12. ^' Di( 
'' peccati reum teneri quemquam^ quia non facit, qi 
*' facere non potest, summae iniquitatis est et insanis." 

£x dictis conclude^ qu6d impotentia, impossibilitai»^. 
vel necessitas absoluta sive antecedens excusent k noff 
et formali peccato; quia excludunt libertatem indiftr 
rentise^ quse ad formaliter peccandum omnino est neoes» 
saria. 

V. Hinc admitti non potest opinio Van Roy tom. hm 
cap. l^ qusBst. 6. ubi sufficere dicit libertatem 4 coactioDQi 
quam vocat essentialem, ad peccatum formale, quod ert 
poena anterioris peccati. 

N. 22. DE VOLUNTARIO DIRECTO ET IND%i 

RECTO. 

L Voluntarium directum, II. Voluntarium indirectu^' 
III. Volitum direcl^ et indirectL 

HiEC divisio scitu prorsus necessaria est in Theologii 
morali. '' 

Quid est voluntarium directum ? 

I. R. Est illud, quo<l in se intenditur a voluntate : boj 
modo voluntaria sunt volitio et nolitio, actus charitad 
Dei^ mors inimici respectu illius^ qui animo ocdden^ 
infligit vulnus lethale. 

Quid est voluntarium indirectum ? 

II. R. Est illud^ quod in se non intenditur^ sed soloi^ 
modo voluntarium est in alio, in quo continetur, vel ^ 

quo sequitur^ vel-quod moTBXv asXAmaXXoTv^ ^jl ^«\\^ci* 
ci/flistantiis voluntaa censetut v€^e % y^o^\&t%». %^ 
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i|iiaiido Yocari volantarium ** in alio" give ** in causa," 

m voluntarium •Mnterpretativum." 

Assigna aliquid, quod est voluntarinm indireet^^ non 

nectd. 

R. Tale est homicidium reapectu hominis projicientis 

;iia in plateam hominibus frequentatam^ non adhibit& 

■tione, ne transeuntes lasdantur ; simili modo voluntaria 

le poesunt, quce fiunt in ebrietate, in somno^ e\ ignoran- 

i ¥^ negligentia. 

IIlSEodem modo aliquid esse potest direct^ vei indi- 

cte voiifelun ; sic mors illata animo occidendi^ est direct^ 

ilha ; 'quM||r6 sequitur ex projectione lignorum in pla» 

tm homininps frequentatam non adhibita cauiione^ 

^narie <iiiimIii est indirecte volita ; sic etiara malitia 

Bocati ordffiam tantiim indirect^ est volita peccanti. 

f. 23. ire VOLUNTARIO REQUISITO AD BO- 

NUM VEL MALUM. 

. Ad bonum requirilur voluniarium direcium, II. Suffi^ 
ciiiamen viriuale. III. liem Impliciium, IV. Quomodo 
knpticiium possit esie direcium. V. Ad mdlum gufflcii 
indirecium. 

^QUALE Yoluntarium requiritur ad bonum^ sive ut 
ttio nostra contrahat honestatem alicujus virtutis ? 

I R. Requiritur voluntarium directum, sive requiritur, 
ithonestas virtutis sit motivum, quooperans hic et nunc 
iiwretnr adagendum; hincdicit S. Thom. quaest. 19« art. 
f. ad 3, " ad hoc, qu6d voluntas sit bona, requiritur, 
' qa6d sit boni sub ratione boni, id est, quod velit bonum 
* et propter bonum." 

Hado est, qu6d bonum mereatur, ut in se intendatur : 
JBitar qui .illud direct^ non intendit, non vult bonum 
mdabiliter, et prout debitum et justum est ut intendatur. 
^ 11. Notandum tamen quod ad bonum sufficiat volunta- 
directum virtualiter perseverans : et ita orationi 
ctio iuvoluntaria superveniens, non tollit ab ea 
em boni. 
in. Notandum 2^. etiam ad bonum sufficere volunta- 
implicitum ; quo modo Sacerdos accipiens brevia- 
et legens Horas intendit satisfacere, lic^t actu ex- 
to et reflex^ de illa intentione satisfacieivdi ivotl eo^* 
; tasSo egt quud tale voluntarium impVicVXxxixi xtfscv 

q2 
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pertineat ad voluntarium indirectum^ . sed sit directun 
quod ut intelligatur/ 

IV. Observandum^ quod ea sit mentis nostrse imbec 
litas, ut actu explicito et reflex^ hic et nunc non possim 
cogitare^ nisi fer^ de unico^ quamvis in illo. unico cp^ 
tare plura reflex^, confuse^ et implicit^ cogitare et vide 
possimus ; sic in exemplo posito ; Sacerdos soliim cogii 
explicit^ quod velit legere Horas^ sed in illo cogiti 
explicito simul implicit^ cogitat, qu6d sit Sacerdos, 
ade6 obligationem habeat recitandi Horas^ et quod i 
satisfacere velit. 

Sunt heec quidem certo sensu in alio volita^ scilicet 
ipsa voluntate legendi Horas^ sed tamen non sunt im 
recte volita aut voluntaria, quia non tantum sunt in a 
volita^ sed etiam in se^ cum revera hic et nuhc movei 
illum Sacerdotem ad Horas legendas. 

Talibus voluntariis implicitis vita nostra plena € 
qyLas, si non essent direct^ voluntaria^ maxima p 
actionum nostrarum laude ac merito carcret. 

Quid sit judicandum de eo^ qui ignorans esse dii 
iestum^ audit Sacrum^ dicitur in Tr. " de Leg." 

Quale voluntarium requiritur ad malum^ seu ut ac 
nostra contrahat turpitudinem alicujus vitii ? 

V. R. Sufficit voluntarium indirectum seu interpre 
tivum ; ratio est, qu5d malum^ seu peccatum merea 
omnimodam animi aversionem ; qui autem malum in 
rect^ vult, illud non omniraod^, seu satis, fugit et aver 
tur ; adeoque ad malum sufficit voluntarium indirectui 

Nota, quod malum possit esse direct^ et in se voliti 
quamvis non propter se sit volitum^ juxta axion 
" Nemo intendens malum operatur ;" omnia enim ap 
timus sub ratione boni. 

Da seusum hujus axiomatis : '^ In malis voluntari 
'* directum et indirectum sequivalent. ' 

R. Sensus est, quod aequivaleant ad hoc, ut aliquid 
peccatura, sed non, ut sit aequale peccatum ; nam cst< 
paribus id, quod est directe voluntarium^ majuspeccat 
est, quam quod tantum indirect^ voluntarium est^ c 
prius in se placeat, non posterius. 

N. 24, DE REQUISn IS PRO VOLUNTARIO 

CAUSA. 

/. Requisita pro volurdario xn causcu II. Exemplum 
lunlarii in causa II. Exemplum xi\ quo dttil ^ 
condieio. IV. EaiCTnplum \n quo desU secuuda cw 
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V. Ejtemfdmm in qno desit tertia conditio, VI. Exem» 
pium in quo desit qvaria cofiditio, VII. Quandonam 
Effechis poiuit et dehuit prcevideri, VIII. Easdem qua» 
tuor conditim^s requiruntur, ut effectus ex omissione sit 
culpabUis. IX. Requisita pro otnissione voluntaHa, 

QU^NAM l*eqairuntur, ut aliquid dicatur volunta* 
im in alio, sive ut effectus sit voluntarius in causa ? 

I. R. Requiruntur tria sequentia^ l^. Ut effectus ille 
quo modo ex illa causa sequatur direct^ vel indirect^ 
. Ut agens pragviderit vel prflBvidere aut timere potue* 
; et debuerit^ effectum illum fort^ secuhirum ex illa 
ousa. 3^. Ut jusiam rationem non habuerit causam \ 
mendii ob quam justara rationem se posset habere per- 
Issiv^ ad effectum 4»ecuturum. Ut autem effectus non 
Itim sit volutitarius, sed etiam <nilpabilis^ requiritur 4®. 

t agens filerit obligatus impedire effectum secutumm. 

II. Hinc patet, quomodo homicidium ex incauta pro« 
ctione ^ ignorum in plateam hominibus frequentatam, 
t voluiitarium et culpabile ; quia quatuor preedictse 
ynditiones concurrunt. 

Videt aliquis k long^ furem furantem, quem damando 
» impedit^ ubi facil^ potest ; an furtum istud est ipsi 
Aiintariam? 

R. Si ex justitia tenebatuf furtum impedire, censetur 
Kip^i voluntarium ; quia est illius causa moralis priva» 
ira, et tenetur ad restitutionem tanquam mutus. Diei* 
n " cansa privativa ;" quia privat tertium jure suo, 
Qod habet, ut furtum per ipsum impediatur. 

III. Si solimi ex charitate obligabatur^ furtum non est 
^ voluntarium, defectu primi requisiti^ quia tunc fur- 
Bm nullo modo sequitur ex ejus silentio^ ciim non te* 
leator ex justitia clamare ad hoc^ ut furtum impediat ; 
iiide nec tenetur ad restitutionem. 

i Obj. Si damasset^ furtum non fuisset factum; ergo est 
tRunmoralis furti. 

, R« Neg^ conseq. ex assumpto enim tantikm seqnitur, 
p^ sileiitium Ulud sit " conditio sine qua non^" sed 
ph)pterea non est causa. Potest quidem furtum hoc ipsi 

Evolitum^ sed non ideo est voluntarium : omissio illa 
oris est quidem physicd •eadem utroque casu^ sed 
^moraliter, proptercircumstantiam obligationis justitise. 
Idem cum eadem distinctione dicendum de eo, g^\ «vtevm 
fkker taHPim audit detractionem. 
/K Ob 4cfectum secundEt conditionia, ince«X\x«»V»oV> ^ 
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quo Genes. cap. I9, v. 2^ non foitei volantariu 
nec potuit nec debuit prasvidere^ incestum ex e1 
secuturum. 

An igitur effectus non est seroper voluntarius, 
ille sequitur ex causa> «eu actione peccaminosa ? 

R. Non semper^ sed requiritur^ ut causam illan 
tur omittere eo titvlo, ne raalus ille effectus sequa 
homicidium commissum k Clerico venante, et invi 
ter putante se occidere feram^ non est ei volunt 
quia lic^t venado Clerico prohibita sit, non est t 
prohibita eo titulo ne sequatur homicidium. 

V. Defectu tertii requisiti^ Confessario non sun' 
tariee distractiones^ cogitationes aut motus turpc 
oriuntur ex auditione confessionis, si nimirum disp 
quia habet justam causam confessiones excipiendi 

Similiter mors non est voluntaria illi, qui non i 
diante polbitione potest vitam servare; quiactim 
illam sine culpa auferre non possit^ illam aufe 
debet. 

Pariter scandala quse Pharisaei sumpserunt e^ 
catione Christi, non fuerunt Christo voluntaria ; 
ipso simpliciter permissa, 

VI. Ratione quartap conditionis fieri potest^ u 
$it voluntarium ei^ qui non accedit ad ignem^ quar 
sit peiccaminosum^ si non sit obligatus ad ignem a( 

UndenamdignosceSj qudd effectus, sive evenitus 
rit et debuerit prsevideri ? 

VII. Hoc moraliter expendi debet : multum pc 
his^ qu6d' effectus sive eventus sequatur per se, y 
pluribus> et non adfuerit josta causa agendi. 

. Nota, qu6d S. Thom. qu8Bst. 20. art. 5. Per '^ e 
per accidens/' intelligat eventum, qui non potu 
videri. 

VIII. Eadem quatuor condidones requiruntui 
ficiunt, ut effectns, qui ex voluntaria omissione s 
sit voluntarius et culpabilis in illa omissione t 
causa : sic ignorantia mysteriorum fidei est volui 

^ culpabilis negligenti Conciones et Catechismum 
enim actio est causa positiva, ita omissio est caus 
tiva effectds. 

Quid requiritur ut omissio in se sit voluntaria ei 

IX. R. Requiritur l^. utomissioprocedat a volu 
bera, 

2^, Utomissiofiat sc\enteT \e\ e\im\^«t«X!v>: 
bili : ut autem illa om\ss\o a\\. ^eeeaXvvHv, \^o^> 
C/t adsit obligatio non oraiUexid\ aoXxxm. 
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N. 25. DE AXIOM ATE : QUANDO CAUSA HA- 
BET DUOS EFFECTUS, ETC. 

I. Axioma II. Desumptum ex S% Thoma» 

I. AXIOMA ad praxim plurimiim pertinens est: 
** Quando causa habet duos effectus, unum bonum, al.» 
** terum inalum, possum intendere effectum bonum, et 
'* me habere permisnv^ ad malum." 

II. Axioma hoc desumptum est ex S. Thom. : 2. 2. 
qusest. 64* art. 7. " in Corp/' ubi dicit : " Nihil prohibet 
** unius actus esse duos effectus, quorum alter soliim sit 
'* in intentioi\e, alius vero sit prxter intentionem." 

Da sensum prsefati axiomatis. 

R. Est hic : quando ratio ponendi causam cum effectu 
bono, in his circumstantiis praevalet rationi prohibenti 
effectum malum, possum agere seu ponere causani, inten- 
dendosolum effectum bonum, non malum ; itaut effectus 
malus nullo modo mihi- censeatur voluntarius nec volitus : 
iic licit^ miles custodit stationera periculosam, licet inde 
tequatur periculum mortis: licit^ pariter revelo superiori 
peccata subditi, ut impediantur, si aliter impediri non 
possint; licet inde infamia subditi sequatur ; superiorcA 
etiain licite ad bonum commune ferunt leges, etsi trans- 
gressiones quasdam praevideant. 

Nota igitur, quod non sufiiciat exigua quaecumque 
agendi ratio, vel quiscumque bonus effectus, sed respec- 
tive considerari debeat, utra ratio cum suo effectu in his 
circumstaiitiis praBferri debeat. Pro quo adduci possunt 
«equentes regulae: 

Prima, bonuni majus praeferendum estminori, caetcris 
paribus. 

Secunda, bona aBterna praeferenda temporalibus. 

Tertia, spiritualia corporalibus. 

Quarta, publica prseferenda sunt privatis. 

Insuper attendi debet. 1*^. Uter effectus magis direct^ 
ft magis certo sequatur. 2^. An sequatur per se, vel ut 
plurimum. 3". Quanta sit obligatio ponendi effectuni 
bonum et impediendi malum. 3". Utrum bonus effectus 
alia via pi'ocurari non possit. 

Hinc coll^ge, quod non liceat procurare abortuni, jul 
impediendam infamiam puellae ex fornicatione gravidae ; 
item, qu6d non liceat occidere furem, ad pecunias conser- 
mdM ; quia effectus maJus est majoris coT\au\exa\AO\vv^?» 
qodm (U}nservatio famsB vel pecuniae. 
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■ Si qai8 taftien v^tam suam defendat actiaiie oeeisiva in« * 
justi vit8B invasoris, sejvato oioderaTnine inculpatse tute- 
\as, communior sententia docet homicidium ei non impa« 
tari^ neque esse voluntarium : quia licet vitain propnam / 
praeferre aliense l 

Exallato axiomate crude intellecto videntur fluxisse, 
plures propositiones raorales ex sexaginta quinque ab Jn. ,' 
nocentio XI. proscriptis, in quibus temporale sBtenio, k. 
corporale spirituali^ et privatum publico anteponitor; t 
Vide notas Steyaertii in dictas propositiones. 

N. 25. DE AXIOMATE: EFFECTUS VOLUNTA. T 
RIUS SOLUMMODO IN CAUSA, ETC. V 

!• Axioma, II L Regula inde^ducla non suBtlstU, IIL 
Temperari tamtn potesU IV. Sola intetitio non faaH ._ 
actum externum injusium. ■'_ 

I. ALIUD datur in hac materia axioma : ^^ Eiectns ' 
*' voluntarius solummodd in causa, non magis est volun* * 
*^ tarius, quam ipsa causa." Inde Casuistse quidam fabri- ■ 
cirunt hanc regulam : II. '^ Effectus in causa tantum vo> 
*' luntarius, non magis est culpabilis sive peccatninosus^ 
^' quam est ipsa causa". Verum hoc non est generaliter 
verum ; cum etiam verificari debeat hoc axioma ; '' Effec* 
'* tus malus in causa praevisus^ communicat causae suam 
malitiam," suppositis scilicet conditionibus N, 24. relatis: 
et ita, si quis prsevideat ex suo mendacio jocoso secuturum 
homieidium vel perjurium^ ipse sic deliberatd mentiendo 
peccabit mortaliter : idem est, si ex vcrbo vano pravi- 
deat secutura verba aut facta libidinosa, 

IIL Temperari posset prsefata Regula hocmodo : dum 
causa est solum venia}iter mala ob indeliberationem seu 
imperfectionem voluntarii^ tunc ille effectus in illa causa 
solummoilo voluntarius^ erit tantum venialiter makis : v, 
g. si ex ancillse negligentia^ defectu plenioris deliberati- 
onis, venialiter tantiim malii^ sequatur incendium, non 
imputabitur in peccatum mortale ; quia non adest volun- 
tarium plen^^ seu satis perfect^ deliberatum : idem est^ ai 
ex verbo non satis deliberato sequatur homicidium. 

IV. Nota quod sola intema intentio injusta, quamvis 

faciat effectum injustum, non faciat tamen actum exter- 

nuw, qui alias non esset contra justitiam^ effectivd esse 

contra i]|am : nisi in casu, ub\ \We acXa<& eKQ.\x%«Jo«to» ^ 

injustitia merfe ex eo, qu6d\\\a mtewXio ato^%«»^x t«^^«<8^ 
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ut actus externus sit injustus^ debeat de se^ vel in 
mstintiis, in quibus hic et nunc ponitur, esse in- 
ms alteri ; tAlis autem fieri nequit per solam inter- 
intentionem injustam. 

27. DE PECCATO EFFECTUS IN CAUSA 

VOLUNTARIl. 

alitia effecius contrahUur, dum ponliur caum, II. 
lUlia continuaiur, donec effectus sequatur. IIL Ali^ 
l affirmant. IV. Conclusio practtca, V. Rejicitur 
Inio Laxisiarum, 

JANDONAM contrahitur malitia effectus mali in 
i voluntarii ? 

R. Contrahitur roalitia istius effectfiis illo momento^ 
[^usa voluntarie ponitur, vel voluntas ponendi cau- 
adest : quia tunc voluntas indirecte vult omnia, quse 
la causa potuerunt et debuerunt preevideri secutura : 
! qui in ebrietate solet rixari^ luxuriari^ etc. contrahit 
iam istorum effectuum tunc, quando voluntari^ se 
*iat, aut inebriare vult^ quamvis per accidens illi 
:us non sequantur ; proinde et tunc in confessione 
imi debent^ tanquam praevisa. 
militer juxta S. Thom. 2. 2. qusest. 79. art 3. ad *. 

quis sero se inebriavit, et non potest surgere ad ma- 
inas, omissio matutinarum est etiam voluntaria." 
em (licunt Sylvius et Billuart de eo, qui praevidere 
it post ebrietatem se contracturum morbum, quo red- 
r impotens ad audiendam Missam die Festo^ vel le- 
iis Horas : ita ut talis fiat reus tot peccatorum, quot 
as vel Horas praevidere potuit omittendas, 
em dicendum, secundiim tempus impotentise praevi- 

de beneficiato, qui, abjiciendo breviarium, se reddit 
ttentem ad legendas Horas Canonicas : prout etiam 
), qui dat mandatum, vel consilium famulo, ut occidat 
Inem, incendat sedes, etc. Vide S. Thom. loco citato. 
n ergo qui abbreviat sibi vitam, sit reus omissionis 
i post mortem secuturae ? 

Negativ»> ; quia post vitam cessat obligatio, cum 

leges humanae non amplius vigent ; verum pro ebrio 
cessat lex. 

. Observa, quod illa malitia, sive peccatum, a tempore 
a? positse continuetur actu, vel virtute, u&Q|;ae d\im 
uspraevisas sequitur (nisi causafuissetretTacXA\&,^ «i^ 
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tunc demiiiQ peccatum extenium consummetiir, et ceh' 
sura^ 81 fuerit annexa^ contrahatur; et quidem indubitit^ 
si malam voluntatem non retractaverit ; quia tunc voi^', 
effectus sequitur ex libera voluntate, qnamvis hic cA naoe 
impossibile sit eumdem impedire, Im6 non repugnat 
'eumdem effectum sub una ratione e^se liberum et volituHj 
et sub alia necessarium. 

Sed quid^ si homo^ dum effectus sequitur, non sit ra^ ' 
tionis compos^ an tunc effectus homini imputabitur, et - 
erit in se peccatum ? Casus sit : aliquis sdt, {fibd m. ' 
ebrietate soleat jurare et blasphemare^ et voluntari^ se 1 
inebriavit; juramenta, et blasphemiae in ebrietate com- 
missa, an erunt in se peccata ? 

IIL R. Affirmant Gonet, Billuart, Collet, etc quii 
juxta ipsos ad peccatum in se, sufficit voluntarium ct | 
liberum in causa : jam autem in casu ista juramenta in j 
ebrietate commisaa^ sunt voluntaria et libera in caust; 
ergo, etc. 

Alii volunt, qu6d effectus, dum seqtiitur eo tempcnrey 
quo homo non utitur ratione^ v. g. in somno aut ebrietifce^ 
tunc tantiim sit peccatum in causa, hoc est, qudd malitiam 
istius effect(ks contraxerit^ dum posuit causam^ sed noa 
peccet per effectum^ dum ille sequitur. Horum ratio est, 
quod ad peccatum in se, requiratur proprium liberum^pro 
praraenti non est b'ber^ dum effectus sequitur^ quod tamen 
requiritur juxta dicta Num. 17* ergo ille effectus non 
plptest esse in se peccatum. 

^ IV. Quidquid sit, in hoc omnes conveniunt, qu5d 
effectuR secutus (ut in casu juramenta et blasphemi») 
verd imputetur^ et in confessione exprimi debeat : qaia 
ipse cum voluntario in causa constituit unum integrum 
et totale peccatum externum. 

V. Nota tamen falsam esse quorumdam Laxistanun 
opinionem, qui docent^ blasphemias^ perjuria, etc. ex 
consuetudine impediente actualem advertentiam^ non esee 
nova peccata : sed tantiim esse peccata in causa generante' 
pravam consuetudinem ; quia illi consuetudinarii^ dkm i 
sini sui compotes> possunt singulis momentis advertere, : 
ac insuper voluntari^ causam ipsam seu consuetudineoi , 
continuant, 

Nota^ quod peccatum effectOis in causa tamdiu sit vo- 

luntarium respectu voluntatis prsesentis^ quamdiu impe- 

diri potest ; ubi vero impediri amplius non potest^ efeo 

ius ille Bon ampliiis dici potest \o\uTvt8cc\us, scilioet pro 
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tanpore, quo impediri non potest^ lic^ pro illo tempore 
dici possit volitus. 

N. 28. DE RETRACTATIONE CAUS^ POSIT^. 

1. Causd efficacUer retractaidy effectus non esi amplius volun" 
tarius. II. Nisi exiema causaUtas non sit ablala. 

AN effectus in causa tantiim voluntarius^ adhuc cense.* 
lir voluntaiius, si causa posita sit per voluntatem retrac- 
•ta? 

I. R. l^. Si causa illa^ antequam effectus sequitur^ 
sfficaciter et effectivd retractata sit^ non tanttim quoad 
roluntatem intemam, sed etiam quoad extemam causali* 
atem seu influxum, effectus non erit amplius voluntarius^ 
aec culpabilis : ratio est, qudd tunc deficiat primum re- 
quisitum^ quia non est amplius efiectus istius causae. 

Hinc in casibus Numero preecedenti positis^ si mandans 
efficaciter revocaverit mandatum, ita ut mandatum nullo 
■mplius modo influat ; si Beneficiatus emerit aliud brevia- 
rtum^ etc. eflectus non erunt ullo modo amplius voluntarii, 
neque consequenter ulla erit obligatio restitutionis. 

II. 2^. Si vero causa illa sit tantiim retractata per solam 

voluntatem, quia v. g. eum poenitet causee positae^ sed 

tamen externa causalitas necdum sit ablata, nec possit 

efficaciter tolli, puta, quia in casibus praedictis famulus 

jam discessit per tres horas, ita ut impossibile sit manda- 

tam revocare ; ante incendium patratum, vel ille Benefi- 

datus est in mari, ubi impossibile est aliud breviarium 

aquirere ; tunc effectus, seu incendium postea factum 

vel omissio horarum, non erunt quidem voluntarii respectu 

praesentis voluntatis, nec imputabuntur in novum pecca- 

tom formale ; erunt tamen isti elFectus adhuc voluntarii 

respectu voluntatis praecedentis, qu^ causa est posita : 

sapponitur enim, qu6d prior causa posita adhuc influat, 

com tota causalitas externa non sit ablata : hinc conse- 

quenter iste mandans incendium tenetur restituere dam- 

nura illatum, et similiter omitterts horas amittit fructus 

beneficii pro tempore, quo potuit praevidere ex abjectione 

breviarii secuturam horarum omissionem, et reipsa omisit. 

Obj. I, Incendium, quando fit, non est amplius in 
potestate mandantis, cum ipsi impossibile sit tunc illud 
impedire ; atqui quod non est in alicujus potestate^ non est 
fpsi voJantArjuWj nequidem indirect^ : ergo, elc. 
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R. Dist. min. quod non est in potestate alicajus, 
est ipsi voluntarium^ respectu voluntarii prs^sentis cau 
retractantis^ conc. min. non est ipsi voluntarium respectn 
voluntarii^ quo posuit causam^ neg. min. jam autem^ 
causa illaadhuc influat, ad restitutionem etiam tenetor. Jc 

Ob§. II. Ille mandans non tenetur titulo rei a 
nec titulo injustse acceptionis ; quia incendium istud nonjr 
est ipsi culpabile post actum contritionis seu poeniten 
atqui incendium fit post poenitentiam : ergo^ etc. 

R. Incendium illud fuit prasvisum et culpabiliter volon. 
tarium in mandato seu causaadhuc influente, quod suffidt^ 
ut teneatur titulo injustae acceptionis seu damnificationig, 1 

£x dictis intellige^ quando et quorum peccatorum sit 
reus Tiieologus^ qui v. g. in Seminario negligit studium, ; 
ex quo contingit, qudd postea committat varios errores in \ 
Sacramentis administrandis, consiliis dandis^ etc. nimirum [ 
peccavit in Seminario causam ponendo^ sicque ignorantia, 
ex qua errores illi profluunt^ est ipsi vincibilis : adeoque 
errores inquantum eos preevidere potuit, erunt ipsi cvHL'^ 
pabiles, voluntarii vel vbliti^ nisi postea per duplicatamf 
in studio diligentiam deleverit omnem negligentiam, et:p 
ita causam positam totaliter et efficaciter amoverit. ^, 

Idem esto judicium de Advocato^ Medico^ Opifice, etCi 
Consuli circa hoc meretur CoUet in tractatu " de praed- 
" puorum statuum obligationibus," 

N.20. DE VOLUNTARIO EXPRESSO ET TACITO, 

I. Voluntarium expressum, II. Tacitum, 

QUID est voluntarium expressum ? ^ 

I. R. Est voluntarium^ quod verbis aut aliis signii -. 
consensum significantibus exprimitur. Hujusmodi volun. t 
tarium requiritur ad contractum matrimonialem. \z 

II. Tacitum dicitur^ quod absque hujusmodi signisex c 
facto aliquo autfacti omissione coUigitur, aut pra^sumitur. i 
In hoc fundatur regula juris in 6. : " Qui tacet^ consen- \ 
'^ tire videtur." ^ 

An quiscumque tacens semper consentire censendm j 
est ? 

R. Negativ^ : sed in praefata regula subintelligi debet : 
'^Quando poterat et debebat loqui:", et ita si superior 
dissimulandononreprehendat aliquos legis transgressores, < 
eo quod jam commod^ ivoii poasit., Ne\. \itck&^\. ^^m^^;) 
non censetur consentire in transgtemoxi^m •, \^e«a. ^%x^^ 
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ore i^niSrante; ' qdffidaiti ' cotiiMttantiilr^' qaia pnori 
m d^nit^' etposteriori nbnpotiiit IdquL' 
er modificari ista regula potest^ netripe : qiiitacet" 
itire yidetur^ dum agitur de i^^ius favore vel com- 
; uTsi^qUis tibi aliquid donet^ tacehdo' acceptiare 
is ; seci^s conimuniter, dum agitur de inconimicldo, 
aut praejudicio ; et ita, si quis dicat puellae : pro- 
le mihi matrimonium ? illa tac^ertdo non' censetur 
itire; V?de Num. 3. ** de Sponsalibus." 

. AN DETUR VOLUNTARll/M SINE OMNI 

ACTU. 

S. Tkom. qucesi. 6. ari. S. 

tluntarium indireclunt polest esse ^bsque omni actu. 

lESP. Cum S. Thom. dari nonpdsse voluntarium 
um sine omni actu, ut patet ex ejus definitione : sed 
^uluntarium indirectum sine omni actu, nempe in 
one^ ut dum quis mer^ npn vult aut non agit, quod 

et debet velle aut agere ; nullus enim tunc ibi re- 
r actus^ sed mera privatio volitionis aut actionis. 
. De ratione voluntarii est cognitio ; atqui cogni- 

per aliquem actum : ergo voluntarium non potest 
bsque omni actu. 

Cum S. Thom, hic ad 3. " Ad voluntarium non 
liri cognitionem positivam^ sed sufficere privativam; 
I tunc habetur, quando quis potest et debet conside- 
! et cognoscere, et tamen non considerat." 
et ex dictis omissio possit esse voluntaria sine omni 
qui sit de essentiali ejus ratione^ tamen juxta S, 

. quaest. 71« £irt. 5. talis esse non potest sine aliquo 
oncomitante vel praevio, qui sit omissionis causa 
casio ; quia quicumque voluntarie omittit aliquem 
, v, g. auditionem Sacri, dum tempus est audiendi, 
omittit, vel positiv^ vult omittere, et tunc omissio 
•ecte voluntaria; vel ex eo, quod faciat aut fecerit 
m actum cum auditione Sacri incompossibilem, v. 
at, studeat, dormiat, maneat domi otiosus, etc. 

N. 31. COROLLARIUM. 

NE distinguendi sunt hi termini, " \o\\xxvW\>rKi, 
um, et ttiere permisaivum." 
^e Aclid, Human. a 
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Voluntarium eniin procedit a voluntate^ et^ si libemm }j 
sit^ sufficit adrationem peccati> etad inducendam obliga- Hz 
tionem restitutionis. t 

Volitum non voluntarium etiam sufficit ad ratimiein jb 
peccatij sed non inducit obligationem restitutionis ; ex- ir~ 
emplum sit in eo, qui inimico vult mortem vel damnun^ \m 
sed nullo modo in mortem vel damnum influit. 

Pur^ permissivum quatenus tale^ neque rationem pec- 
cati^ neque obligationem restitutionis adferrepotest : quia 
nec voluntarium est nec volitum ; patet in Deo permit- 
tente peccata et in superioribus permittentibus minora 
mala ex justis causis. 



QUiESTlO II. 
DE INVOLUNTARIO. 



N. 32. DE INVOLUNTARIO ET CAUSIS ILLUD 

CAUSANTIBUS. 

I. Divisio involuntarii, II. Involunlarium negative. III. 
Involuntarium positivi, IV. Involuntarium simpUciier, 
V, Involuntarinm secundum quid. VI. Direcium. VII. 
Indirecium, VII I. Quatuor cansce inv(duntariL IX. 
Quomodo illud causent, 

QUID est involuntarium ? 

R. Est. id, quod vel non procedit k voluntate, vel non 
procedit cum cognitione finis, 

I.Dividilur l^.Ininvoluntariumnegativ^, etinvolunta- 
rium positiv^, 2", In involuntarium simpliciter, et invo- 
luntarium secundum quid. 3^. In involuntarium directum, 
etinvoluntarium indirectum, 

Quid est involuntarium negative ? 

II. R. Est pura negatio voluntarii : sic mihi est nega- 
tiv^ involuntarium incendium Trojanum; sic etiam am- 
bulatio est mihi involuntaria negative, dum non cogito 
de ea, nec arabulare debeo. 

Exprimitur involuntarium negativS per verbum ** non 
'^ velle/* quod contradictorium est " NeW^" etc^odeit 
medium inter " velle et noWe,** qvi» s\m\. cowVxw».. 
Qiiid est involuntarium poa\t\vei> 
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III. R. Est illud, qubd voluntas positivo actu non 
ult : sic sollicitatio facta Joscpho et alia Susannas^ fue- 
unt ipsis involuntariae positive. 

Quid est involuntarium simpliciter ? 

IV. R. Est illud^ quod voluntas^ consideratis omnibus 
ircumstantiis, non vult : ut si alicui plane nolenti infera- 
ur mors. 

V. Involuntarium secundilm quid^ est illud^ quod vo- 
untas secundum se consideratum non vult^ sed tamen 
^estitum certis circumstantiis vult^ quae circumstantise si 
ibessent, voluntas non vellet ; ita abjectio mercium facta 
k mercatore ex metu naufragii^ est ipsi involuntaria se- 
cundiim quid^ sed voluntaria simpliciter^ cum iUam sim- 
pliciter eligat ad evitandum majus malum. 

Unde observa, qu6d idem possit esse simul voluntarium 
simpliciter et involuntarium secundiim quid^ sub diversa 
scilicet ratione. 

Item observa, qu6d illud involuntarium secundiim quid 
ratione sui non tollat liberum^ nec excuset a formali pec- 
cato. Patet in femina consentiente ex metu in fomicatio- 
nem^ quae est ei involuntaria secundiim quid. 

VI. Involuntarium directum est, quod voluntas in se 
Tefugit seu aversatur : ita Susannse involuntarium fuit 
adulterium, ad quod sollicitabatur. 

VII. Involuntarium indirectum est, quod voluntas in 
88 non aversatur, sed soluramodo in alio, in quo contine- 
tur aut ex quo sequitur, vel quod ex certis circumstantiis 
voluntas refugere censetur : ita involuntaria est salus 
nolenti observare mandata Dei. 

Notandum finaliter, quod involuntarium dicatur res- 
pectu objecti, quod voluntas non vuJt; nam ipsa actio, 
quA voluntas aliquid non vult seu aversatur, est volun- 
taria, ciim a voluntate cum cognitione finls procedat. 

Qusenam sunt causae causantes involuntarium, siveim- 
pedientes voluntarium ? 

VIII. R. Solent assignari hae quatuor : violentia, 
metus, ignorantia et concupiscentia. 

IX. Dicuntur causare invohmtarium hoc sensu, quod 
sint causae, ut ponatur id, quod voluntas aliunde non vult 
et aversatur : non autem hoc sensu, quasi causarent ipsam 
involuntareitatem, seu actus illos per quos voluntas refu 
git id, quod ponitur ; nam ista involuntareitas proveni 
aliunde, ex praevio scilicet amore vel aifectu adop^ositum 
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I. Violentia. II. Nqn j^oteit.infef^ri ^VQbmtafi, 
J^otest quoad actus impei'flli^. J,V. Jfofi.f^il^.t 
num eit coacium. 

QU,D est violentia? 

I. R. Est id^ quod proceicUt a .princ^pio^xtrii)^^ 
tra.niteQte passo seu patiente,, ia ^t^ r.e^ten^ il 
Tiolentiam patitur, . 

Violentia duplex est^ absolutja^ du;n.j(iuis resisl 
modo^ quo potest ; et viplentia secuudi^ai qui4> di 
resistit qpid^niy sed non tam. efficacitei: qi^nn pptest 
niodo viplen^ est niors illata .^^l^troi^il^us^ itexp. st 
posteriori tanthm mbdo violenta est abQe|g.2^tio 
^ipetu facta. Hic. soliim agit>ir de vip^eni^i prioi 
sumpta^ seu absoluta. 

An voluntas potest pati violentiam ? 

II. R. y oluntas non potest pati ;yip}eQt^)n in 
suis elicitis ; quia omnis actu'8.4 yplj^nt^^e f^liciti 
vpluntate i; clinante in aJiquid; ".veUe.^niipL a 
est inclinari in iUud : insuper violent^m,46bet c 
principio extrinseco : actus .autecn ^eliciti^s a vc 
prpceai k principio intrinsecp. 

Ob eanidem rationem^ voluntas npn ppt.est pati 
ti$m in actibi|s elicitis et.imperatis simul^ cum e 
sint vere eliciti. 

III. Voluntas tamenpatiipptest yiokntiam in 
imperatis et impernbiljbus, per.aliam potentiam eli( 
nam, cOim illi actus eliciantur a pote^tift distind 
luntate, potest illa potentia ab extrinseco iinped 
mpveri ad actus contra voluntatis inclinationem ; 
luntas potest imperare progressionem, et tamen p€ 
vim externam impediri ne possit ingredi^ et erit v 
inactu imperato : pariter fieri potest, qu6d volur 
nitente^ oculi vi aperiantur, sicque yi,deantur 
qucB volui^tas videre non vult, quo casu yoluntas ] 
violentiam in actu imperabili. 

Nota, .qvi6d violentia hic sumatur pro coaction 
invenitur in solis agentibus ^nimatis ; violentia ve 
tur etiam de in.i^nioDatis ; sic motus la i^is sursum 
vjoientus, 
An coactio coincidit cum ,xij&ceaaliXAXA "^ 
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IV. R.Negativd: sednecessitaslati^spatet; danturenim 
actus necessarii^ v. g. amor beatificus^ qui non suiit coacti. 

N. 34. DE VIOLKNTIA TN ORDINE AD VO- 

LUNTARIUM. 

I. Violentia causai involuntarinm simpliciter, 

QUID facit violentia in ordine ad voluntarium? 

I. R. Violentia^ seu coactio strict^ dicta, causat involun- 
iBrium simpliciter et positivd, id est, facit^ ut id> quod ex 
cft sequitur, voluntas consideratis omnibus circumstantiis 
positivo actu refugiat ; unde nec est peccatum^ ciim nullo 
nodo a voluntate procedat ; hinc violentum nec nierito- 
rium est, nec demeritorium. Vide S. Thom. quaest. 6. 
art. 5. Ipse tamen voluntatis renisus, cum sit voluntarius^ 
liiotest esse bonus vel malus. 

Obj. Martyres meruerunt per mortem violentam; ergo 
riolentia non excludit meritum. 

R. Neg. suppos. antec. Passio enim non fuit martyri- 
'^bus absolut^ violbnta; quia non resistebant quantum 
rteipsa poterant ; aversabantur quidem impietatcm et ma- 
' IHiam se torquentium^ sed ilU prassupposita, libenter et 
voluntari^ eligebant mort^m tolerare : pati enim mortem 
" a justis causis, ut in casu propter Christum, non cst 

nuilum ; et ita mortem acccptando, meruerunt. 
^. Mulier, qux violenter opprimitur, non polest, prapsup. 
-positi stiipratoris malitii, voluntarip stuprum tolerare,sed 
rosistere debet, quanti!tm potest ; et ipsa resistentia potest 
esse meritoria. 

Dictum est, quod coactio strictn dicta causet involunta- 
num simpliciter, et excuset a peccato ; nam, si tantum sit 
violentia seu coactio secundum quid, late ct vulgariter 
dicta, non tollit omne voluntarium, sed illud minuil : 
hinc mulier, cui vis infertur, extern;> non resistat, quan- 
tum potest et debet, clamando, fugiendo, repellendo, etc. 
turpitudo erit interpretativ^ voluntaria, adeoque iraputa- 
bitur. 

Au mulier in casu teneretur clamare, si ob clamoreni 
nubeat vitse periculum ? 

R. Plerisque videtur, qudd non, si absit periculuni 
consensC^s ; quia non tenetur cum tanto periculo impcdirt' 
actionem respectu ipsius involuntarium et inculpabilcin. 

Collet cum aliis quibusdam vult, quod clamaxe \.^xve^\\YC ^ 
quia semper, aut fer^ semper, adest periculwrcv coxv^w^xv 
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yeri^pi hoQ non ^deo ^todum videtur ; quU i^ niiQUbiit 
cprruptionibus yJQlejt^tijs mf^or solet esae biQxxQng, qnip 
delectationis sensus^ saltem pro parte superiori seu volim» 
tate^ lic^t in parte ^^n^tj^v^ aliquid iUepBbrfs inteiveiQit 

N. 35. DE METU IN ORDINE AD VOLUNTA- 

BWM, 

h Met^. II. A/e/uj causat vqluniarvm tmpiieker^ dt 
xnvolunjtarium secuntl^m quid, 111. Dko can» •« g» 
bus non hahetur involuntarium sefiundAj» quid conjum^ 
fufff. IV. NqW' 19 ocnni peccaiore matfei ajkc^^u ergf 
peccalum. 

QUIDestmetus? 

I. U. £st m^entis tr/epid^tjo^ ^istantis aut futpri iQali 
seu periculi causa. Vulgariter voc^i solet .cofu^do^ 
pempe secundiim .qjuid. 

Plura de metu videri pos^unt in Tractatu '^ de M^tri- 
" n^pnlQ" Numb. 81. et sequentibus. Hic tanti!im inqui- 
rimus^ quid faci^tin ordine ad volunt^rium? 

II. R. Cum. S. Thoff^* ^(e.tus causat voluntariuxu sim* 
pliciter, et involuntariuiTi Sfecundum quid : quia qu« fiqnt 
ex metu j voluntas ex prsevia deliberatiope, omnibus coay 
fideratis, vult et facit^ licet illa sepundum se considerata. 
et praecibis circumstantiis, uon velit. 

Objicies et inferes : ergo timor gebennBe^ quo quis «b- 
stinet a peccat.o^ m^lus est ; qui^ cau^ invpluntarian 
secundam quid circa abstinentiam a peccatis. 

R. Negando illationem : quia ista invaluntareitfi { 
non cau$atur a timor.e ; se.d provenit ex ampre, seu affiecta \ 
erga pecc^tum^ quem timor non excludit. i 

Quitre notandum^ illud involuntarium secundum quid» { 
ut dictum est in fine Numeri S2, proprie no«i causgri i 
metu^ sed ex ampre erga oppositum iUius, quod ex metii 
fit ; hinc nota : 

III. l^. Quando nuUusest affectus ad oppositum illittii 
cujus metus est causa, uti d m timor filialis retrahit hoiQi- 
nem justum a peccatp mprtali> tunc etiam noi^ habetur 
illud involuntarium secundiim quid conjunctum : quil 
justus nuUum habet a4 peccatum inortale affi^uiDa. 

2^. Quanjdo affec|;us ad oppositum tolliiur per alium 

affectum fortiorem ad illud agendum^ f^dquodmetusimpd* 

Ut, etiam non hab.etur iUud involuTvtAxvivQv «ocunduni qoi^ 

conjunctum : et it^ ^leteatatio pecca^Xlv k^&c«:a3un^,\is^ 



(K tiiQ0D9 gjQbqpHam^j parti^i «ex axnove Dei |»ropter ik, qui 
iffecturopeccatit^t^lAoaeritiBiuiluntariAfieQiuidikin quid. 
ly. Nota» <^6d in wnoi peccaftore non maneat affectus 
n^ peccatw^ qued OQOHnifiit ; sic^ si quia aemel in oeca- 
ione quadani ee inebriavit^ non «eqidturj qudd )m «D-poa- 
ea in^tQeait aSeptus erga ebrietatem. Videtur etiam af- 
ectus erga peccatuvci idiquod tenporifi lapau posfie desi^ 
lere^ si rard exea^t in actmn ; u»de istis caaibus -detestatio 
peccsajti ex timore gehenm^ nea «erit involnntaria secun- 
MMaaquid. 

n. 36. de metu quatenus ekcusat a 

pecx:ato. 

I. Metui non (S9msot d peccaio. II. Leges Umen poiiiirct 
4jb MetMm etBpeceemni. III. Non item Lex natMralie. 
{V. Melus ninuU peccaium. V. Non tamen Jmnt de 
mortali veniqle, VI. Niei forU per accidene. 

AN metus .exicusat a peocato ? 

I. R. Non j»cusat 4 toto peccato; quia eauaat volun- 
tiniun liberum simpliciter, quod sufficit ad peccatum : ita 
qoi ex metu mentitur^ pejerat^ libidini consentit, etc. 
peccat. 

Obj. Qui ex metu mortis aut morbi omittit audire Sa- 
crum die festo, non peccat : ergo, etc, 

R. Neg. congeq. Ratio est, qu6d talis non excnsetur 
apeccato prsecis^ propter metum^quasiilletolleretvolun- 
tarium sufficiens ad peccatum ; sed quia lex illa Ecclesise 
in tali periculo non obligat. 

II. Notandum itaque, quod plerseque leges positiva; 
non obligentj quando ex earum observatione sequeretur 
aliquod notabile damnum vel incommodum ; ratio est, 
quod legislatores casus illos sub sua lege non comprehen- 
derint ; et ita plurima^ leges positiva;, tam Divinae quam 
humans, non obligant cuui periculo mortis, morbi, infa- 
misB, etc. nisi aliie circumstantiae, puta honoris Dei, lieli- 
gionis, boni publici, etc. accedant. Plura de his in 
Tractatu '' de Legibus." 

III. Lex veco naturalis nunquam cessat, qualiscumque 
«it metus, quia, cum lex naturse contineat intrinsec-'> 
bona vel mala, est immutabilis; proinde, quod ex metu 
gominittitur contra legem naturalem, non excusatur a pec- 
mip, diuamadd cmbus legis naturse ver^ sub%\«X^X. \ %\q v>^\^ 

eM metu mortie fornicatiir, graviter peccuX. 



Ofaj. Ol^ligatio voti est jurit naturalis : atqei itt 
■are potett ob metum mortis ; ergo^ etc; 

R. tieg, conseq. Riltio est, qudd casus leigis natur 
Ter^ non subsistat ; quia lex naturce non obligat ad i 
plendum votuuriy nisi in casibus in quibus vovens se 
gmvit ; jam auteni vovens non voluit se obligare cu 
riculo vit9 ; ergo non est casus legis natune. 

An equidem metus non diminuit peccatum ? 

IV. R. Metus^ dui adjnngitur invohintarium secu 
quid^ minuit peccatum; quia minuit voluntarium libc 
tunc enim voluntarium est mixtum cum involun 
hinc dici solet^ ** Metus excusat a tanto, non k toto." 

An metus tantum potest diminuere^ ut de mort 
ciat veniale peccatum ? 

V. R. Cam Sylvio negativ^ ; quia supponitur obj< 
grave, cui accedit voluntarium simpliciter liberum ; 
onlnia requisita ad peccatum mortale adsunt. P 
metus devenialinon potest facere nullum. 

VI. Notandum tamen^ qu6d si metus ita per ac( 
turbaret rationem^ ut toUeret sufficientem deliberati 
tunc eatenus excusari homo posset a mortali^ im5 
dum ab omni peccato^ propter omnimodam indelib 
otiem actus ; vertim hocnon estproprium metui^ qu 
sat voluntarium simpliciter^ et de se relinquit suffici( 
deliberationem. 

N. 37. DE CONCUPrSCENTIA IN ORDINE 

VOLUNTARIUM. 

S, Th, qucBsL 6. art, 7 ^i qucest, 77. «''^ 6. et 7 

\. Concupiscentia, 11 Alia antecedens, lll, Alia i 
quens, IV. Antecedens ct conseqvens respectu o 
V, Consequens respectu operis non auget neque minu 
luniarium operis, VI. Antecedens operis et voln 
excludii voluntarium perfccium, VII. Consequensi 
iatis anget voluntarium, ei minuit liberum ad pecct 
Nisi sit affeciala. VIII. Facere potest de morta 
niale et atiquando nullum, IX. Rejiexio, 

I. CONCUPISCENTIA hic sumitur pro qu 

motu appetitQs sensitivi, quo inclinamur in bonum : 

bile prosequendum, vel malum sensibile f iigiendum 

pro omni passione, excepto meX.u, de o^wo ^avn actui 

Dividitur in ordine ad vo\uT\tat\um \^ . \tv Q.wtfs>\'\ 

u antecedcntem^ et coTisequeT\teTi\ Tcs^teXw n<J^ 
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II..AQtecedaiis est.motus, qminappetituiienaitiico.ori- 
r mte omnem volunU&is consensum, quique.Tolun- 
tem indioat ad ideo;i, in.quod ipsa fertur. 
. III.. Contequena est motus appetitflis senntiviyortus ex 
raevio.yoluntatis actu> aut cum ejus concessu ; Vii.g. :qms 
oleD^ae ulcisci de suoisimico^ sponte in soexcitat iram^ 
ttant6 vehementius agat. 

Potest concuiHscentia ^sonsequens voluntatia ^ae ante- 
:edeii8 respectu alterius voluntatis, et contra antecedens 
roliu^atis potest esse consequens alterius vuluntads. 

^Concupiscentia consc^uens est voluntaria : antecedens 
f^^, qu»; non est consequens alterius voluntatis^ est in- 
roluntaria ; quia prsevenit omnem delibciationem, ut sunt 
motus irse indeliberati, et omnus motus prim6 primi. 

.IV.^.ep. Dividitur concupiscentia in anteoedentem et 
Gonsequentem respectu operis : antecedens operis est illa^ 
quse est causa operis ; consequens ver5^ quse non est causa 
[fperisy sed ex posito opere nascitur. 

V. Consequens respectu operis nec auget nec. minuit 
.Tolontarium inopere.; quiaest posterior ipso opere, .nec 
ullo modo influit in actum prxcedentem ; ostendit tamen 
voluntarium in opere fuisse vehemens. Si concupiscentia 
ista Qonsequens simul augeat voluntarium actds^ tunc ea- 
teniis ^st antecedens. 

Quid £Gicit concupiecentia antecedens opeiis respectu 
voljuntarii in opere ? 

VI. R. Distinguendo ; si illa concupiscentia etiam sit 
antecedens respectu voluntatis, seu involuntaria, exclu- 
dit omne voluntarium perfectum seu deliberatum : auget 
ver6 voluntarium imperfectum, quatenus faoit, ut voluntas 
vel ^ppetitus sensitivus majori inclinatione in objectum 
Concupitum f)kratur. 

yil. Si ver6 sit antecedensoperiset consequens .violun- 
latis, auget voluntarium in opeve, inclinando et trahendo 
voliuitatera^ sed minuit liberura ; quiaconoupiscentia illa 
intellectum obnubilat^ impeditque actuakm considerati- 
onem^ et ita minuit indifferentiam^ ac proinde etiam pec- 
catum. 

Si tamen concupiscentia ilbi esset affectata, aut directe 
volontariaj non minueret.peccatum ; quia talicasu, minor 
illa libertas esset voluntaria in causa^ nempe in ista con- 
cupiscjqntia direct^ intenta. 

An ccHicupiscentia non affectata potest intantOim dimi- 
Jivifine peccatum, ut de mortali faciatoirenniaVe'^ 

yiUI. R. AffrmMtivd; quia potest noUbViiteT ^^uumxx^^ 
f Uh m tifmemj iwd.toUei^e poteat totxnn -pttoicfl^xxici) ^ 
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tollat Gmneni deliberationem^ et sit antecedens re 
voluntatis, aeu omnino involuntaria. Qu6d si illa < 
piscentia tollat quidem omnem deliberationem^ ; 
eonsequens respectu voluntatis aeu voluntaria, act 
huc imputabitur ad peccatura^ ntpote voluntarius e 
incausiL Vide S. Thom, quaest. 77* art. 7* in '^ Co 
X. Notat S. Thom, quaest. 77« &rt. 7* et 8. qndd^ 
do quis ex passione procedit ad actum extemiim, ^ 
pugnam, homiddium, etc. tunc ordinari^ adsit su 
deliberatio ad peocatum mortale ; quia membra c 
fer^ non applicantur operi, nisi per consensum rati( 
homo eateniis retinuit dominium perfectius in uu 
mm actiones exteriores. 

N. 88. DE HABITU ET CONSUETUDIN 
ORDINE AD VOLUNTARIUM. 

1. Habilus conseqnens voluntatis auget voluniariw 
Et peccatunu III. Habitus involuntarius excusat 
cato, IF. Quandonam consuetudo sit sufficiei 
iractata, 

QUID habitus vel consuetudo facit circa volui 
in opere, quod ex eis sequitur? 

I. R. Si habitus vel consuetudo sit consequens 
tatis^ auget voluntarium, sicut concupiscentia, e 
Wiggers, Neesen et Daelroan minuit liberum in 
hoc ultimum tamen negant Sylvius et Steyaert. 

An ergo habitus vel consuetudo etiam minuunt 
tem vel malitiam operis ? 

II. R. Habitus vel consuetudo consequens vol 
auget potiiis bonitatem vel malitiam in opere^ q 

* iis procedit ; quia opus illud eligitur et fit ex vo 
magis confirmata in bono vel malo. 

Hinc docet S. Thom. quaest. 78. art. 2 qu6d pe 
ex habitu sit peccatum ex malitia. 

Obj. Habitus et consuetudo minuunt liberun 
minuunt peccatura, inquantum est liberum ; ait S. 
qusest 77- art. 8. in '* Corp." 

R. 1''. Juxta Sylvium etSteyaert consuetudo e1 
tus voluntarii non minuunt liberum. 

R. 9.^. Admisso antecedente, negatur consequent 

lio^t habitus physic^ minuat liberum, non tamen 

moraliter : eo qu6d isla minoT WbetXA.^ eoTcv^tvi 

caaaa quatends consuetudo el\ia\n\.\]i^ ^>\Tv\.\^e?e^« 

Mt in pimenti liber^ contMiuantoix •, \w\^^\^ ' 
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Ttatis est voluntaria et libera, et ita non minuit boni- 
Ha yel nuditiam ; sed potiiis ob rationem supra datam 
fet ^ 

Debent itaque habitus et consuetudo voluntaria com- 
mti cum concupiscentia vel passione affectatS. . . 
[II. Habitus et consuetudo involuntaria sive anteoe-> 
QS voluntatis excludit omnem deliberationem^ ac 
^inde excusat i peccato ; hinc actus provenientes solum 
.vonsuetudine jurandi efficaciter retractati, non sunt 
va peccata formalia^ sed materialia tantum ; quia deest 
mis deliberatio. 

Dictum est ; " solum ex consuetudine ;" quia si aliqua- 
ei illi actus sint deliberati, non excusantur a toto. 
An consuetudo fornicandi vel furandi retractata excu- 
Itsequentem fomicationem aut furtum k peccato ? 
R. Negativd ; quia ex sola consuetudine sine consensu 
; advertentia rationis^ homo ad tales actus non procedit, 
I Numero prsecedenti in simili dictum est *' de Concu* 
.(nscentia." 

,An sufficit, qu6d consuetudo peccandi retractataait 
er solum voluntatem, ut ipsa et actus ex ea secuti di- 
mtur involuntarii, lic^t consuetudinis habitus nondum 
jtextirpatus? 

IV. R. Si illa voluntas retractans consuetudinera, sit in 
tefficax, et cum firmo proposito adhibendi media suffi- 
aitia ad illam extirpandam^ censebitur consuetudo suf- 
tenter retractata, et actus sequentes ex sola iUa causa. 
^rusabuntur a peccato. Consuetudo sic sufficienter re- 
ictata non impedit^ quominiis absolutio statim imper- 
tur. 

Si tamen iste consuetudinarius postea negligat suo tem > 
re adhibere media efficacia, ex illo neglectu consue- 
io ante retractata incipiet iterum esse voluntaria, et 
Lus inde sequentes erunt nova peccata formalia; 
ia causam non toliit quantiim potest et debet. 

N.SO. DE IGNORANTIA. 

S. Thom, quasst, 6. art. 8. quoest, 86. 

Ignoraniia II. FariS dividiiur. III. Ignoraniia nc^. 
^alita. IV. Ignoraniia privativa^ V. Ignorantia an- 
tectdefu VI. £i conseqiiens voluntatis. VII. Igno- 
raniia anlecede/ts operls, VIII, Concomifans. \X.» Et 
wnsequetts operis. X. Ignorantia invtnclbiUs. "M.^ 
5r vincUftlis XII. Igporantia affeciaia. 
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QUID est ignorantift ? 

I. IL £8t carentta seieiitiA m^ Gogaitidirii 4n[ SAbjMH 
illius capaci. 

Quomodo dividitur? ' 

II. R. Vari^ x l^. Inignoeantiani negativAmvpriViititall 
et prxTO dispositionxSj se« emiretti* 

2^. In ignorantiam anteoedentem respectu TotuntiCtis/fl 
conaequentem respectu vohintatis, seu in volontaridm-iei 
involuntariam. S^: In ' antecedentaai-' respectu opab| 
concomitantem, et consequentem. 4P. In- ignoratttiiMI 
vincibilem^ et invincibilem. 5^. Vincibilis subdividitor io 
strictdr vincibiiem, crassam, supinam et affectdtam. 9 
In ignorantiain juris, et facti. 7^, In ignorantiam cnlpi^ 
bilem et inculpabilenu 8^. Iii ignorantiam habiiualem 
et actualeaon': h»c voeatar inadvertentia^ et*lsecum com> 
patitnr scientiam habitualem. 

Quid est ignorantia negativa/seu puras negaftionis ? 

III. R. Est simplex absentia cognitionis non debiUB 
iniesse subjecto : vocatur potiiis nescientia, quam ignonui^ 
tia, juxta S, Thom; quaest. 76. art. S* Hoc modo dicitia 
idiota ignorare Jus Canonicum, et mulier nescire ritun 
c^brandi Missam : quia sd^icet tion debent illa scire. j 

IV. Ignorantia privativa est privatio scientiaB debitii 



inesse subjecto : talis est ignorantia Mysteriorum Fidd 
sciCu necessariorum in Christiano. 

Haec ignorantia privativa est ignorantia propri^ dicti^' 
et subdividi potest secundum divisiones prsefatas. 

Ignorantia pravae dispositionis, seu error, est judicion^' 
quo assentimur falsis tanquam veris^ aut contra;qaa)0 
est^ quo judicaremus licitum esse sequi sententiam qusntt 
cunque probabilem, 

Quse ignorantia dicitur antecedens respectu voluntatiiP i 

V. R. Qu« praevenit omnem voluntatis consensum/itt'^ 
ut nullo modo sit voluntaria, et dicitur invincibilis. 

VI. Consequens respectu voluntatis est, qu» directe fd' 
indirect^ est voluntaria, et dicitur vincibilis. 

Quaenam ignorantia vocatur antecedens operis ? 

VII. R. lUa, quse est causa operis per modum remo- 
ventis prohibens, inquantum scilicet ignorantia illa re- 
movet scientiam, quae, si adfuisset, opus impedivisset ; y. 
g. si quis putans occidere feram, occidat hominem igno- 
ranter-y quem non occidisset, si hominem esse scivi^et; 
hjBC i^orantia erit antecedens respectu operis seu homi- 
ciaii, ■ 

VI 11. Concomitans e8t,qu»opeT\co\v^\xTvcXaL«8X^«j^\tfs 
est iUius causa : exemplum pom^oVeX m ^, ^ ^^s^a 
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ddere feram occidit inimicum^ quem equidem ocddis- 
t^ si eum ibi latere scivisset 

IX. Consequens respectu operis est^ quse sequitur ex 
^reposito. 

QuaB ignorantia dicitur invincibilis ? 

X. R. illa, quam quis, adhibiti debiti diligenti^^ seu 
lediis ad eam vincendam ordinatis, superarc non potest. 
Ibbc i Juris-peritis vocatur ignorantia justa et probabilis. 
» XI. Illa quee mediis ad hoc ordinatis superari polest^ 
iBeibilis dicitur. 

rVincibilis stricte est^ quse superari potest, sed difficul- 

ir. 

^Crassa^ quae facil^ ; supina^ quse facillim^ superari po* 

Mt Ssepe tamen crassa et supina confunduntur. 

XII. Ignorantia affectata est ea, quse directe est volita 
iintenta; hujusmodi fuit ignorantia impiorum, qui Job. 
iftp. 21.V. 14. dicebant : '^ Recede a nobis; scientiam 
'Yiarum tuarum nolumus :" item illorum qui expressd 
iriunt inquirere veritatem^ leges aut statuta, ut liberius 
toisint peccare ; talis erat> de quo Psalmista ait Psalm. 
1 V. 4. " Noluit intelligere, ut bene dgeret." Haec igno- 
mtia affectata dicitur direct^ voluntaria et sequivalet 
saentiae. 

Discretionera harura vide in exemplo : sic rusticus du- 
tans^ an sit dies jejunii, si de eo interroget Pastorem 
ttm, ejus ignorantia erit invincibilis : si tantum interro- 
.tvicinum suum,dicetur strict^ vincibih's: quddsi nullum 
terrogaverit, erit crassa ; si nec a domesticis qui aderant 
stierit, erit supina : si denique expressd noluerit petere^ 
\ alios vitaverit^ ne fort^ ab illis instrueretur^ erit igno« 
ntia affectata. 

Nota, quod hi termini^ ignorantia *' invincibilis^ invo- 
Inntaria^ antecedens voluntatis et inculpabilis" aequiva- 
mt, seu earadera ignoranliara iraportenl^ dura agitur de 
Dorantia privativa: talem ignorantiara invincibilem, 
xta coramunem sententiam^ habuit Jacob^ dum aceessit 
i Liam. 

Similiter aequivalent hi termini^ ignorantia ^' vincibilis, 
voluntaria, consequens voluntatis^ et culpabilis : quali 
[K>ravit Paulus persequens Ecclesiam Dei. Intelligitur 
raus ignorantia privativa ; nara datur negativa, quae est 
txabilis, et non culpabilis, v. g. qua monialis nescit 
ithmeticam. 

Tr. de Jciibus Hutnan. s 
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N. 4a DE IGNOBjANTIA IN ORDTNE AD 

LUNTARIUM. 

I. Aniecedens operis n etiam sil aniecedens voluniatis, 
sai involuniarium dmpUdter. II. Si «erd sit eonseq 
ffohtniaiis, causai volunlariMtm siwfpliciier. 11 1. < 
facii ignonmiia eoucomiittMs. 

EX dictis Numero praecedentLdiUgeiiterdi^serva^ < 
ignorantia antecedens operis possit esse antecedens, 
consequens respectu v^untatis. Hoc Dotato, facild 
dliantur Authores^ qui primi fronte videntur opp 
docere, eo qu^ aliqui agant de ignoranlia antecec 
operis tantum^ alii vero etiam de ignaraotia anteoec 
voluntatis. 

Quid facit^ignprantia antecedens operis circa volt 
rium in opere ? 

I. R. Distingoendo^ si illa etiam sit antecedens resp 
voluntatis^ causat involuQtarium aimpliciter : ita S. Tl 
qu»^ 6. art. 8. ratio est, qu6d ignorans taH easu^ sa 
in praeparatione animi, ita sit con^tutus, ut si scivii 
facere noluisset ; unde alii dicunt, qudd causet involu 
rium positiv^^ saltem habitualiter. 

II. Si illa ignoranda antecedens operis sit conseqi 
respectu voluntatis, causat voluntariura simpliciter, et 
sit affiectata^ involuntarium secundum quid ; quia^ 
ignoramtia sit voluntaria, effectus seu opus ex ea secu 
est voluntarium ; sed quia^ ut supponitur, opus non 
neretnr, si scientia adesset^ opus est contra aliquam 
luntatis inclinatiGpem, adeoque involuntarium secuni 
quid. 

Dictum est^ ^' nisi sit affectata ;" quia^ si sit aiSec 
non minuit voluntariumy sed potius auget, saltem t 
dum quis affectat ignorare eo fine^ ut liberi^s pec 
qaia tunc opus' sequitur ex magno afiectu et inclinat 
vo^untatis m illud. 

Quid facit ignorantia concomitans operis circa vok 
rium in opere ? 

III. R. Si illa ignorantia sit antecedens voluntatii 
involuntaria^ nec ^cit opns^ quod cum illa fit, esse vc 
tarium^ neque facit illud esse involuntarium positivd , 
facit esse non voluntarium^ seu involuntarium nega 
quatenus removet omnem cognitionem. Ita S. Tl 

Joeo dtato, 
5j verdiliaignorantia 8\tvo\viTv\AT\a,i«»jck\.\AN^>x^^ 
in opere sit minus^ quatn si ade^aeV. wi\ew\:\a \ \\\^\ 
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^fmrno^ «80et «iecUtii. Hsec ignorantia nimquam 
lusat involuntariuin aecundtiin quitL 
In^orantia conseqaens operis nil facit drca volunta- 
iunt in opere, ciKm ait illo posterior. 

N. 41. DE IGNORANTIA INVINCIBILL 

. IgtHnramtta iit^ncibtUi exeusat d peccato, II. PropOm 

sitio damnata. 

, AN ignorantia invincibilis excusat a peccato? 
L R. Ignorantia invincibilis tam juris qukn facti^ ex- 

ek peccato, et ipsam ignorantiam^ et opus ex ea so- 
dd secutum, sive quod non habet alium causam 
roluntariam : ratio est, qu6d talis ignorantia causet invo- 
luitarium siropliciter : igitur qui edit cames^ quia in- 
oneibiiiter ignorat esse diem jejunii^ excusatur k formali 
Kccato contra prseceptum. 

Hanc doctrinam ssepius tradit S. Thom. queest. 76* art 
. et 3. et S. Aug. lib. S. ^^de libero arbitrio" cap. \Q, 
idt ; " non tibi deputatur ad culpam^ quod invitus 
ignoras, sed quod negligis quaerere quod ignoras." 
Obj. I. In Conc. Diospolitano damnata est haec Cee- 
stii propositio ; ^' Oblivio et ignorantia non subjacent 
peccato : quia non secundum voluntatem^ sed secun- 
a^ necessitatem eveniunt;" atqui in ista propositione 
plur de ignorantia invincibili ; quia illa, quae secun- 
km necessitatem evenit^ est invincibilis. 
E. Neg. min. quia Coelestius et ejus sequaces contende- 
mty nuDa esse ignorantise peccata ob defectum liberta- 
3 : qu« enim ignorantur^ dicebant illi, liberd non eH- 
mtur^ sed secunddm necessitatem eveniunt; quod 
Isum est, ut postea videbitur. 

Obj. II. Ignorantia est voluntaria in causa^ sdlicet in 
K^cato orlginali^ cujus est poena ; ergo ignorantia invin- 
bilis non excusat a peccato. 

R. In primis argumentum certo locum non habet res- 
icXw illorum, inquibus peccatum originale est deletura. 
2^. Neque locum habere potest in iUis^ in quibus illud 
m est deletum ; qualecumque enim admittatur volun- 
rium in peccato originali^ id non sufficit ad peccatum 
srsonale^ sed ad hoc requiritur voluntarium personale^ 
; doeet S. Thom. in 2. dist. 30. qusest. 1. art. 2. 
IL Hinc damnata est ab Alexandro VIII. haec prima 
ter trigintapropositio; " In statu naturs&lapw «A*^^ 
catum mortale et demeritum sufficit i\Va m^etXAa» csgiC 

82 
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" volantarinm ac liberimi fuit in caim sna, peoailo oii* 
"rinali, et voluntate Adami peccands.'* s 

' Hf c etiam audiendus non e9t Van Roj, qoi toin. 1 qocst 
5. admitti quamdam ignorantiam invindbilem.yolwttt^ 
am^ et actionem ex ea provenientem dicit eaaeculpabiletik 

ObftcrVat S. Thom. quiest, 76. art. 8. in *' Co#p.** qud^ 
ignorantia invincibilis excuaet solum k peCcato iliiid, ret* 
pectu cujus est invincibilis; proinde, ii una tant&mcir- 
cumstantia ignoretur invincibiliter, iUa sola non imputa- 
bitur ad peccatum : sic Judas^ dum^ ]jt narmtiir Gen. 
cap. 88. acceasit ad Thamar nunnn suam, non fait ezeu* 
•atus a fomicatione» sed BcXtan k ciicamstairtia inceall^. 
quia sciebat illam non - esse suam> aecl iimneBbililer» m 
creditur^ ignorabat esse sibi affinem. 

In quibus legibus ^ materiis dari possit ignorantia iiH ^ 
rincibilis, dicetur Num. 47* 

N. 42- DE IGNORANTIA VINCIBILL 

I. Ignarantia vincAiUs minuH Hberum,' II. Ac adem 
yeccatum, III. PoUst de mariaH fatere veniok, IV» 
Non iameh in omnibus peccalis. V. Affcdatd im 
minuit peccaium. 

I. DICTUM est Num. 40, qu6d ignorantia vindbilis 
causet voluntarium siippliciter et involuntiEirtum secunditaD 
quid ; quia, si scientia adesset^ opui? non poneretur^ is | 
quo sequitur^ quod minuat liberum ex parte cognitioiiis. 

II. Pariter sequitnr, quod ea^ quse fiunt ex ignorantii 
vincibili contra legeni, non excu&entur a peccato ; qdt 
sunt voluntaria simpliciter : minuitur tamen peccatum, 
si ignorantia non sit affectata; qiiia minuitur cognitio^ et ! 
consequenter libertas. Hinc dicitur Lucse cap. 12. v. 48. j 

Qui non cognovit voluntatem Domini^ et fecit digns ^ 
plagis^ vapulabit paucis :'" sciHcet ignorantia facit id, 

quod ex ea fit^ non esse tantum peccatum^ quantum esset, 

si scienter ageretur contra legem. 

An illa ignorantia possit intanttim diminuere pecca- 

tum, ut de mortali faciat veniale ? 

III. R. Affirraativ^^ sa]tem illa, quae dicitur strictl^ 

vincibilis ; quia ignorantia potest intantum diminuere vo- 

luntarium liberum, ut solum adsit qnsedam imperfects 

coghitio et deliberatio^ quandoquidem ignorantia poesit 

guandoqae omnem cogmtionem axxiexTe, «X twi k ^j^wmSu^ 

eximerej si nempe sit invincibiAia. ^^^i^sBBa ^iMBMNQfioR 
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kI vMdmB, «pioiiidrtde fieri poCest TeiliAle p«r inddibe- 
nrtibBeni «ctftg« 

Deinde fieri potesty qudd diligentia omiasa, .seu negli- 
gmtiB oflmnrigai' in inquirenda Veritate, rit tam levis^ 
w^ymdaMB tiecceCi culpunnon ezcedat; erga peccatum» 
foMerflla MriaMgUgetttia8equitor>eritt«k^ Teniale. 
'^ IgiuMuUaiUa non tantum in lcgibus positivis^ sed etian 
■ilegi» tetnTCFpriitiripiis reniotioribus potest de mortali 
Aeoffie veniale^ ob rationes jam datas. Ita Steyaertiua. 
^ IV^j Verikm taHs diminutio peccati usque ad veniale ob 
y/limi-igBukwatitaan, non est admittenda in peccatis contra 
jpropinquiirk iMis natuiw principiay velin peccatis abo^ 
mlMidis, T. g*. iB «odomiaypoUutione, fomicatione^ per- 
jttrio fbniiali^ hoiniddio, etc. quia in iUia ignorantia fiir 
eild Tind potest ; hinc refert Petrus Damianus, £reimtam 
^tfemdam eriie damnatum ob pcrflutioDes, qtta« ignoraverat 
€886 peccata^ imo existiraaverat esse operationes nature 
Qtiles ad siedaiidam libidinem. Plura rimilia exempla in- 
veniri possunt apud Steyaertium tomo 2. opusculorum. 
- Qoare exdpitur in prspdictis ignorantia affectata ? 

V. R. Quia sequiparatur sdentie, et ut dictum est 
-Ifiun. 40. non minuit, sed auget peccatum, ob voluntatem 
magis in malo c^firmatam ; unde est circumstantia in 
ONifissrione exprimenda. 

Nota^ qu6d ignorantia concomitans operis, licet non 
eniset involuntarium positiv^^ minuat tamen vel auferat 
friontarium liberum, et eatenus minuat vel toUat peeca- 
tam^ ricut Ulud minuit vel toUit ignorantia antecedens 
iperis. Vide Sylv. qnsest. 76. art. 3. conclusione 4. 

!^. 4S. DE PECCATO SPECIALI IGNORANTIiE, 

:. fgnoraniia quas non est speciale peccalum. II. Quce est 

speciale peccatum. 

AN ignorantia est aliquando peccatum spedale disdnc- 
lun ab eo, quod ex ea committitur ? 

I. R. Affirmativ^ ; pro quo servient hae duo regule. 

Prima^ dum aliquid scire tenerour, non ratione sui^ sed 
oidm in ordine ad praxim, seu ad directionem operatio- 
vm nostrarum iiic et nunc, tunc ignorantia iUa non est 
istinctnm peccatum a peccato, quod ex ea committitur : 
• g. quia ex ignorantia vincibili legis jejunii edit cames^ 
higtBdnmtia aon est ei speciale peccatum, d\%\AwcX>a:ni k 
flationejefunii; quia tota obligatio ViaiSSeudLV ^c^csoidwBi 
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est ratione operis hic et nunc ponendi vel omittendi e 
proinde illa ignorantia cum opere ex ea secuto constituit 
taptilm uniiin integrale peccatum, 

II. Sectmda^dum ignorantia est eorum^ quomm scien» 
tia praecipitur ratione sui, tunc illa est specCale peccatun 
distinctmn ab illo^ quod ex tali ignorantia sequitur ; ejus* 
modi est ignorantia culpabilis mysteriorum fidei ; et a 
quis ex ilia ignorantia aliquod peccatum committat v. g. 
fornicationis, ignorans illam essemalam^ reus erit duorum 
peccatorum^ scilicet ignorantise contra fidem^ et fomica^ 
tionis contra virtutem castitatis. Ratio cst. qudd violentur < 
hic duo praBcepta ex diverso motivo formali lata. 

Huc spectat ignorantia eorum, quse quisquam tenetar 
•cire ratione sui status vel conditionis^ v. g. ut sit Pastor» 
Consiliarius^ Medicus^ etc. 

Qusenam generatim sunt ea^ quce unusquisque adultuft 
•cire tenetur ? 

R. Juxta S. Thom. quaest. 76. art. 2. in " Corp." illa 
reduci possunt ad tria genera. 

Primi generis sunt ea, quse spectant ad fidem Catholi., 
cam, ut Symb. Apost, etc. 

Secundi generis sunt, quse pertinent ad mores commtt.^ 
niter informandos, ut prflecepta Decalogi et universaliaj 
jnris principia, v. g. Deumcsse colendum, parenteshono-c 
randos, suum cuique tribuendum, etc. 

Tertii generis sunt ea, quae spectant ad uniuscujusqu« 
statum, ofiicium, etc. et hiic ratione contingit, quod igno-s 
rantia sit culpabilis respectu unius, non respectu alteriut> 

Nota quod peccatum ex ignorantia commissuin sit- 
cgusdem speciei cum peccato scienter circa idem objectuin 
commisso. 

N. 44. DE PECCATIS IGNORANTIiE. 

S, Thom. quoest. 76. ari. % et 3. 

l. Errores Pelagii, II. CiBlestii, III. Et Aballardi. IV. 
Daniur peccaia ignorafiiice, V. Explicalur axiomaj nS 
volitumj etc^ 

I. DAHl peccata ignorantise aliquando negavit Pela- 
gius : postea tamen ignorantiam vincibilem et culpabilem 
admisit: sed ut talis esset, debebat juxta ipsum viribus so- 
lius naturaepossesuperari, aliaseam reputabatinvincibilem. 

II, Ccelestius Pelagii Discipulus nuUa ignorantise pe©. 
cata admisit ; hinc in Concilio Diospol. dami^ta est heec 
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€Ja8 propositio: " Oblivio et ignorantia non subjacent 
'• peccato," (rationem addebat) " quia non secundiim 
'* voluntatem, sed secundiim necessitatem eveniunt ;" 
iinae reputabat omnem ignorantiani esse invincibllem. 

III. . Hujus errorem s»culo duodecimo resuscitavit 
AbaYlardus, refutatus a S. fiem. Epist. 77- et damnatu» 
ut hsereticus ab Innoc. II. 

IV. Sed certissimum est dari peccata ignorantiae, ut 
praeter damnationem Coelestii et Abailardi manifest^ evin- 
cunt haec Script. S, loca, Levit. cap. 4r. v. 2. dicit Deus ; 
*• Anima, quae per ignorantiam peccavit." David Ps. 24. 
V. 7- ita Deum deprecatur : ** ignorantias meas ne memi- 
"neris," et Paulus 1. ad Timoth. cap, 1. v. 13, de seipso 
dicit : '' Misericurdiam Dei consecutus sum, quia ignorani 
"feci :" tandem Lucae cap. 12. v. 48. dicitur. " Servus 

' ^'qui non cognovit voluntatem Domini, et fecit digna 
" P^agis, vapulabit " paucis quidem, sed tamen ver^ vapu- 
Jabit ; adeoque vere peccavit. Plura in hanc rem loca 
adferunt S. Bern. Epist. citat^, et S. Hieron, in fine primi 
ct initio libri secundi Dialogorum contra Pelagianos. 

Probatur 2®. a ratione ; quia ignorantia potest esae 
Toluntaria, et contra legem obligantem : hinc dicit S. 
Thom. quapst 76. art. 3. in " Corp.*' ignorantiam essepec- 
catum, dummodo sit eorum, quae quis scire tenetur et 
potest. 

Obj. I. Commune est axioma : nil volitum, nisi cogni- 
tum : atqui quod ignoratur, non est cognitum, ergo non 
est volitum : adeoque nec voluntarium. 

V. R. Dist. maj. 1®. nihil volitum, nisi cognitum actu 
vel virtute, concedo maj. nisi cognitum semper actualiter 
et in se, nego maj. qui enim potest et debet cognoscere, 
cognoscit virtualiter seu aequivalenter. 

2^. Niliil volitum directe, nisi cognitum, concedo maj, 
nihil volitum indirect^ et interpretativp, nisi cognitum, 
nego maj. datur enim volitum indirect^, sicut et volunta- 
rium, quod aclu non e^t cognitum. 

Obj. II. Joan. cap. 9. v. 41. dicit Christus Phariseeis : 
" Si coeci essetis non haberetis peccatum ;" ergo coecitas 
seu ignorantia excusat ab omni peccato, 

It. Juxta S. Aug. Tn 44. in Joannem sensus est : si 
cggnosceretis vos esse ca^cos, non haberetis peccatum ; 
quia tunc curreretis ad medicum Christum, qui vos a 
ccecitate et peccatis liberaret: jam vero coecitatem vestram 
non vuhis agnoscere, et ideo manet pcccatum vestnim. 
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N. 45. DE INADVERTENTIA, 

I. Inadver^eaiia, II. InvincibUu excusat a peccalo aiw 
sit Aniecedens sive c&neamiians operis, III. VindbHu 
n&n eaumsai d toid, IV. Sed d tanio. V. Adverteniia. 
VI. Alia actUaUs, aUa mftuaSs. VII. Plena vel semU 

pkna^ VIII. Ad peccandunr non requiritur ttdvertenUa 
actualis. 

QUIDest Inadvertentia .^ 

I. R. Est defecttts considerationis seu applicationis 
animi ad aliquid : aliter dicitur inconsideratio^ vel oblivio^ 
aitt ignorantia actualis ; quia nempe opponitur scientic 
sea cognitioni actuali^ non cognitioni babituali. 

Inadfvertentia sequitur regulas et conditiones igno- 
rantise, et dividiihir, sicut ignorantia in vincibilem et in^ 
▼incibilem. 

II. Invincibilis^ seuinvoluntaria vel antecedens volun- 
uAs, que dici sol^ " inadvertentia naturalis/' excusat a 
peccato ; quia cansat involuntarium simpliciter : binc Pe- 
trus V. g. sctens legem jejunii et intendens jejunare, si 
aliis negotiis distractus^ ex naturali inadvertentia non 
cogitans de die jejunii edat cames, excusatur a peccato. 

III. Iiladvertentia vincibilis subjacet peccato, si agens 
debuerit advertere ; nam sicut^ juxta axioma commune 
Theologorum et Canonistarum^ sequiparantur " scire, et 

posse ac debere scire," ita etiam ^' advertere^ et posse 
ac debere advertere ;" proinde, si quis imprudenter in 
consortio effutiat verbum obsccenum, non advertens inde 
oriturum scandalum non ideo a peccatis est immunis. 

IV. Inadvertentia tamen^ si non sit afFectata, minuit 
peccatum sicut ignOTantia ; imo potest de mortali facere 
veniale. 

An ergoad peccandum non requiritur aliqua adverteu- 
tia^ dubitatio^ saspicio, vel scrupulus de malitia actionis ? 

V. R. PrsBnotandum, quod alia sit advertentia mate- 
rialis^ qusE; tantum est ad actum materialiter sumptum^ 
ut si quis advertat quidem se coraedere carnes^ sed non 
advertat esse diem jejunii : alia est ad actum et ad ejus 
malttiam, ut dum quis reflectit se die jejunii comedere 
cames contra pr^ceptum. 

VI. 2^, Alia est advertentia actualis^ dum quis actu 

et de facto advertit actionem, quam ponit esse illicitam ; 

alia virtualis^ quae etiam interpretativa dicitur^ dum quis 

aotu quidem non advertit malitiam^ sed advertisset, si ez 

cuJpahili negligentia aUenXioTveia a^o non divertisset. 
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VII. Tandem alia dicitur plena, dum agens ita est sui 
coixipos^ ut rem^ quantum satis est, considerare possit : si 
verd rem aliqualiter quidem, sed non plen^, considerare 
'possit, diciter semi-plena. His notatis^ 

R. Multi probabilistse^ duce Vasquez, voluerunt^ ad 
peccandum mortaliter^ necessariam esse actualem conside- 
rationem seu reflectionem^ vel saltem actuale dubium aut 
gcrupnlum de malitia actionis. 

VIII. Veriim hoc nullo modo admitti potest ; ratio est, 

qu6d de fide sit dari peccata ignorantise, ut Num. prsec. 

^" yisam est: atqui peccata ignorantise fiunt sine actuali 

% tGJrertentia aut dubio de malitia actionis : ergo^ etc. ' Sic 

^ peccarunt Saulus aliique persequentes Ecclesiam Dei in 

- qQO putabant, se obsequium prsestare Deo.imo ad id agen- 

■^ dnm existimabant sese obligatos^ juxta illud Christi Joan. 

*j eap. 16. V. 2. '* Venit hora^ ut omnis^ qui interficit vos, 

■ '^arbitretur se obsequium preestare Deo." Sic etiam illi, 

^ qui iniquitatem sicut aquam bibunt, cupiditatibus ^uis 

'! totaliter immersi, sine ulla ad malitiam actuali adverten- 

^ tfa peccare solent Vide Steyaert in append. ad 1. partem 

i Aphorism. ^* 

' Hinc contrariam sententiam proscripserunt Facultatet 

Tlieologicae, Parisiensis 1. Aug. l64i. et Lovaniensis 4». 

Maii. ]645. apud Boudart. 

Obj. Si non sit ulla advertentia vel cogitatio de malitfa, 
noneritvoluntaria, quianullaest causa vel occasio excitans 
adinquirendum; adeoque malitia est cognitu impossibilis. 
R. Sic etiam argumentabatur Coelestius, scilicet quod 
oblivioetignorantia voluntarium excluderent, et inducerent 
necessitatem,et tamen damnatus est in Conc. Diospol.Si- 
militer damnata est ab Alexandro VIII. propositio quae 
asserebat peccatum illius qui Deum ignorat, vel de Deo 
actunon cogitat, non esse offensam Dei. Itaque ad argu- 
mentum, 

R, Neg. Anteced. intellectum de advertenlia actuali ; 
«ufficit enim virtualis, seu quod agens advertere possit, et 
itnpedimentum, puta passiones, pravumhabitum,etc. unde 
inaidvertentia profluit, possit tollere : itaque dicendum 
cum S. Th. quaest. 6. art. 3. ad S. quod ipsa inadvertentia 
seu inconsideratio sit ipsi voluntaria hic etnunc, ubi tem- 
pus est considerandi, quia ad hoc sufficit, quod sit in po- 
testate ipsius considerare. 

Deinde negatur, quod nulla sit causa sufficiens, qua se 
ei^citet ad inquirendum ; talis est enim generalis cognitio 
primorura principiorum juris naturae menti impressa,v. g 
unumquemque debere agere, quae sunt suae obligationis« 
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N. 46. DE MODIS SEU MEDIIS VINCeND: 

NORANTI AM. 



I. Media fnncendi ignoramSam •• Praprium 
RecHTSU» ad aikmpro coneiBo. IIL Ad Deum pe 
iionem, IV, Aiia medid V. Deitent odkiAerL 

QUOT et quibus modis ignonntiift Vinci potest ? 
R. PotisnBihin tribus aut quatuor, 

I. V\ Per proprium rationis lumen ac stodium : 
Pialm. 4. V. 6. interr«>gantibus : '' Quis ostendit 
''bona?" Resp. ▼. ?• '' Signatum est supernos '. 
^' valtCls tui^ Dominey" id est, juxta SS. Aug. et *! 
lamen Aaturale ostendit nobis bonum et midum ; 
miliui timeki est imiltis^ per illud lumen vultCls, h 
intelligi lumen naturale, sed favorem divinum sup 
signatum, s^u nobis eidiibitam. 

II. 9fi. Pet recursom ad alios^ petendo instroctioi 
consilium virorum prtldentium, praedpu^ Superioi 
Pastorum ; hinc dicitnr Eccl. cap. 22. v. 24. *' Fil 
** consilio nihil facias/' Et Tob. cap. 4. v. 19. " 
*' lium semper a sapiiente perqnire ;" et in Veteri Le 
erat obscura aliqua queestio, mittebatur ad Sacerdc 

III. 8^. Per recursum ad Deum^ orando et perse 
ter petendo lumen et gradam ; hinc Matth cap. 'z 
dicit Christus: ^' Petite, et dabitur vobis :" et Epi 
cobi cap. 1 . V. 5. : Si quis indiget sapiend^^ postulet 
*' qui dat oranibus affluenter." 

IV. 4^. Ad pnedicta media vincendi ignorantiam 
cantur h»c sequentia : expurgare se k peccatis, fiassic 
affectibus et prsejucficiis, vitare occasiones et doctrii 
riculosas^ etc. qnemadmodum docemur quotidie 
" Munda cor meum^ Deus : Dirige in conspectu tu 
*' meam : et ne nos inducas in tentationem, etc." 

An omnia illa media semper debent fuisse adhil 
aliqua ignorantia sit invincibilis^ s^ incnlpabilis n 
alicujus? 

V. R. Negativd, sed jnxta morale judicium nunc 
ora, nunc plura adhiberi debent, pro ratione et con 
rei^ loci, temporis, personsB et circumstantiarun 
eaim media debent proportionari. 

Hinc ignorantia in factis et legibus humanis regi 

eensebitur inMilpabilis^ si adhibita sint media p: 

^aadi geiierisy ooe est, n cum i^ito^tiai dvU^euti i 

iime MUiibitam fiierit Gonci\ium ig^Tudecv^^viAxi* \i 
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dbe. ag^ntiiiCK igQgnuilia non crain in'iiS»adixiittj%«r 
rdinari^ ekcnsare k gravi : et ita i j^vi oomiiiiiBittr A«- 
harpB jmemmA eaai, ^i non Ugunati ¥ei Misfam idie 
'Mot non. anit|t> pirittis haoiiL tae, cmd fraxnie sepnflid^, 
e habeie csDbsan sui^cicnfeeni, u^reij^ soffieiens noii 

!St '■'*•'" ' 

Circ^iegef pontms divina^ exigi solet major diligenda 
nqwiri i ninmM L. Ad isiijperandani Tero ignbrantiaBi prtteep- 
xnsBt i^gii^ nator» ssBpe a^hiberi debent omnia mema 
MPsescripta ; qoia illa lex immutabilis non aiisi intrinseei 
mapnnripit et i^itrinsec^ oiala prohibet^ qa» essentiali- 
IBV dfKleccBt lcrAsidiapam latie^ 

Ab aonsoffieit. adfasbaisse sokun orationem ad Deum, 
Sl%Mi|snlaa, GcniKatiir ineolpaUlis ? 

L Non sdsipary ^anop licet n^iopre media natu- 
Irila e| hiusaiia^ k Deo etiam ad vinccMaih ignorantian 
ordinata; Tideretureiiim spectare ad tentationem Dei, vdle 
isMWiliihl k Deo ipfloedoccri, n^leotis medns ordinariis, 

In qnibiis pnscaptisdiEaripotestignoranda inTineibilis?. 

S* in omnUHis legibus e^ prsBceptis^ excieptA lege natu- 
nli et 8etem4, qiue est l>eas ipee. De %iiorantia Dei, 
ride N. 6. Tractstiu " de Deo.'^ 

». 4.7- DE IGNORANTIA LEGIS NATURALIS. 

. /m Jure NaturcB daiur ignorantia invinctbUis speculaHva 
n. Non daiur imuincibMs practici circa prima principia, 
III. Neque quoad secundaria. IV. De remotioribui 
comlrcfPertiiur. V. Nec in ilUs datur invincibilis juxta 
fjonanienses. VI. Probatur d raiione. VII. Ex Scrip^ 
tmra 8. VIII. Quo sensu ignorantia illa sit vincibilis. 
.IX. Dijfereniia inter ignorantiam juris naturas et facti, 
X. Mens S. Thom, 

AN datur ignorantia invincibilis in lege naturae. 

I. fi Certd.datur ignorantia invincibilis speculativa in 
If^ naturs^ id est^ aliqua jus natara$ concementia pos- 
sont ignorari absque culpa^ quando scientia hic et nunc 
lion est necessaria ad propriam actionem ; ita monialis 
invineibiliter ignorare potest injustitiam multoruita con- 
tractuum, qui ipsam non conceruunt. 

IL 8^. Omnes conveniunt, non dari ignorantiam prac- 
tiod invincibilem circa priroa et universalia juris naturse 
principia, quae scilicet sine discursu, et statum auditis ter- 
adais opgnoscuntur: qualia sunt: Deus est colendus, suum 



coi^tie est tribueAdum, malum est fugieiidam/ qac 
non vis fieri alteri ne feceris^ etc. 

III. S^. Conveniunt etiam omnes his temporibus^ 
non detur ignorantia practic^ invincibilis quoad sec 
ria juris naturse principia^ quse ex primariis facild e1 
deducuntur : qualia sunt homicidium^ perjurium^ 
mia, adulterium^ etc. Imd, juxtavarios^ alioquin igi 
tiam practic^ invincibilem circa retnotiora principi 
mittentes^ heec non datur in prseceptis decalogi secu 
se consideratis. 

Dicitur '' secundum se consideratis" propter quo 
ut Sj^lvius et Billuart, qui dicunt^ qu5d si prsec< 
consideretur tale cum circumstantia aliqua appai 
excusante k peccato^ ut furari ad succurrendum gr 
indigenti^ illud possit ad aliquud tempus^ saltem a 
oribus^ invincibiliter practic^ ignorari : sed alii plu 
rejiciunt. 

IV. Quaestio igitur ventilatur, utrhm detur igno 
practice uivincibilis in remotioribus prseceptis^ sei 
clusionihus legis naturse^ sive in illis^ quse obscura 
et non nisi difficulter ex primariis deducuntur. 

R. Sylvius, Neesen, fiilkiart, CoUet aliique sus 
talem ignorantiam posse invincibilem esse practic^^ 
cusare a toto peccato : exempla sunt in mendacio a 
tandam mortem, in lucro ex mutuo, etc. 

V. Boudart, Steyaert, Daelman, etc. et Lovan 
prsetendunt nullam dari ignorantiam practice invinci 
in praeceptis juris naturae, sive qu6d agens ex igno 
juris naturae nunquam excusetur a toto peccato, lic 
casari possit a mortali. In eamdem sententiam, pr 
tis utriusque partis argumehtis, propendet Concina 
** de Cons." dissert. 2. cap. 3. 

Hanc sententiam ita expositam Deputati Lovan. 

1677' Roraae obtulerunt Summo Pontifici Inno 

XI., quA iteratis vicibus examini subjecta, roga' 

etiani Deputatis, ut, si ea displiceret, id Sanctitas si 

clarare dignaretur ; nil taraen adversus eam dep( 

est : ubi interim multae adversariorum propositior 

eisdem Deputatis delatae, tunc censura inustae fu 

Articulos, quibus haec doctrina per Lovanienses S. 

proposita, expressa fuit, vide Apud Steyaert in damn. ] 

VI. Ratio hujus sententiae est, quod cum lex natui 

prohibeat, nisi intrinsece mala, seu quae ex natui 

creaturam rationalem dedeceivt, aOi d\N\w^m ^TOM\d< 

apectare videatur, uthommem, s\ €.x.%v\«L^2ct\.^Tv« 

inillam \egem impingere non peTtmxXaV» ^vidextv ««cv 
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m IwikyCMDibtiitet eragit Ae^nn fiuctiira, ehoiA exigere 
detiir) -tit ihooio ift ejuB notkiani practic^ deyenke poBut ; 
m, sine iitaaott<aB,.lexnu]lo icodo dir^ere queat. 
Ainc etiam I>ewi media illa promint in Tariis iocis 
feti|ilMHne Sacrs, quse videri possunt apud Steyaert iii 
Mndice^adprimam partem aphorismorum. 

vfii, Rvobatar 2^. ex -Scriptura 8acra,'quee nusquam 
■Biaat ^agientea contra legero naturee; sed ^ contra omnes 
loedistinctioikedamiiat: sic ad Rom. cap. 2. v. 12. Apoa- 
rioB generaliter pronuntiat : " Quicumque sine lege pec- 
'werutit, sine lege peribunt." Similiter SS. Patres, 
pliA.ikctA distkictione inter prima principia et conciiui- 
pHi remotiores |ori8 naturse (quse dtstinctio primum in- 
IHiuota foit a S. Thom,) generaliter omnem ignorantiam 
racticam juris naturse condemnant. 

Hujus sententiae sunt^ teste Vasques^ onmes pen^ anti- 
n Sdiolastid : hinc ait Gerson : " Concors est sententia 
nnllam in his, quce Legis Divina sunt^ cadere ignonm- 
tiaun invincibilem." 

Ao ergo idiota^ si, quod in se est, fadac^ aemper instnu- 
r circa abstrusissimas conclusiones juris naturae^ v. g. 
va implicatos contractus, quando occurit ratio -agenjdi 
1 contrahendi ? 

VIII. R. id non est necesse : ted «ufficit alterutnim, 
mpe quod instruatur, vel qu6d «ripiatur ex occasione 
lendi : alterutrum consequetur, si media Num. preec. 
Lata abhibeat, et sic non .aget oontra jus naturse, sen 
actic^ ignorantiam vincet. 

Notandum tamen, quod, dum dicitur tamen instmen- 
un vel eripiendum ex circumstantiis, per instructioBem 
m intelligatur, qu6d talis semper sit acqaisitnrus noti- 
un certam de contractCls liceitate vel illiceitate, sed suf- 
aat^ qu6d ipsi occurrat dubium aliquod vel suspioio 
rca honestatem contractCls ; hoc ipso enim practicd cer- 
t est se ab eo debere abstinere, 

Obj. 1. Jacob in accessu ad Liam Gen. c.l39* excusatut 
C k peccato per ignorantiam : atqui illa erat juris natu- 
i : ergo, etc. 

IX. R. Nego min. quia erat ignorantia puri facti^ non 
ris ; nam Jacob sciebat legem sen jus prohibens acce- 
Te «d non suam : accessit autem ad Liam, invincibiliter 
itans esse Rachelem seu suam^ quse est ignorantia facti : 
eta autem invincibiliter ignorari possunt. 

■^m^ de Jct, Hmnan, t 
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Inst Non est inconvenieng, qu6d detor ignorai 
vincibilis £icti in jure nature : ergo nec est inconvi 
qudd detur talis ignoranda ipsius juris natune. 

R. Nego conseq, Disparitas est^ qu6d factum i 
habeat connexionem cum aliquo prindpio natv 
noto^ ut ex illo possit quis devenire in notitiam 
facti ; sed praecepta juris natur», etiam remotioniy ] 
connexionem cum aliquo primo prindpio, ex qp 
potest illa deducere. 

Deinde, quod bene notandum, dum aliquis ex 
rantia invincibili facti quidquam facit^ quod est inti 
malura^ tunc iUa actio non estei voluntaria sub illa n 
sub qua mala est : sic Jacob accedens ad Liam^ 
invincibiliter putabat esse suam : accedere autem ac 
non est malum. 

Verum ille, qui quidquam facit intrinsece mal 
ignorantia juris naturse^ ponit illam actionem sciens 
lens sub illa ratione^ sub qua mala est ; atque ita, 
Estius^ quamvis ignoret hoc malum quod agit, sub i 
generis^ id estj nesciat esse peccatum, novit tam( 
ratione speciei^ cui naturaliter et essentialiter tale 
seu ratio peccati competit ; sic qui fornicatur^ seu a 
ad non suam putans hoc esse licitum^ scit se acced 
non suam, in quo sita est malitia fomicationis ; ac 
formaliter agit contra legem. 

Obj. II. S. Thomas 1. 2. qusest. 94?. art. 6. in " I 
dicit : ^' Qu5d lex naturalis deleri possit de cordib 
'* minum, quantum ad praecepta secundaria ;" ergo 
cundariis datur ignorantia invincibilis. 

R. Neg. conseq, quia S. Thomas tantum vult^ 
propter malas persuasiones^ pravas consuetudine 
habitus corruptos^ notitia explicita secundariorur 
ceptorum possit deleri seu abesse, non ita notitia ] 
rum principiorum ; ignorantia autem quae prov( 
nialis persuasionibusj etc. est vincibilis in causa 
scmper amoveri potest^ adeoque est sempcfr volu 
Quod autem S. Thomas agat de ignorantia vincib 
nifeste patetex cxemplis, quap subjicit: sicut ait: *' 
** quosdam non reputabantur latrocinia peccata, vel 
.'' peccata contra naturam/' (ut etiam Apost. dicit i 
man^fs cap. 1.) in quibus S. Doctor certo non admi 
norantiam invincibilem. 

X. Sententiam suam exprimit S. Thom. 3. p. q. i 

4. ad 5. ubi dicit generaV\ler,quv)d\gTvoT«».wl\a yxtis ( 

divhii) nonexcuset a peccat.o,p\x\A,\Tvo^\\., «v«^\q 

-^/catorreputet simpVicem foTrAeaX\owe\wwow^%^<i^ 
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ile ; jam autem fornicationem esse peccatum, remote 
m dedacitm* ex principiis juris naturfle : et Theologi 
»11 eam jurinatarae non adversari docuerunt. Simili-. 
uodlib. 80. art. 13. de qusestione inter Theologos et 
itas tunc maxim^ coiitroversa dicit^ qu6d, si 6enten- 
|uae didt licitum esse habere plures preBbendas^ sit 
y is qui eam sequitur, *' Cum faciat contra legem 
li, non excusatur d peccato^ quamvis non faciat con* 
i consdentiam ; sie enim contra legem Dei fadt." 
i Boudart tract. 11. " de Cons." §. 27- 
n ergo confessio est sacrilega, in qua ex ignorantia 
titur aliquod peccatum mortale contra jus naturse^ v. 
oUutio ? 

Neg. nisi neglexisset examen consdentice^ vel nisi 
sisset in affectu istius peccati. Ratio est^ qu6d illa 
rantia in ordine ad prseceptum confessionis possit 
inculpabilis ; quia talis potest invindbiliter non re- 
ari poUutionis commissse^ quce est ignoranda facti» 
li illius recordetur^ potest fieri^ qu5d hic et nunc se in 
leccasse invincibiliter ignoret; jam enim non agit 
tice in materia juris naturse ; cum non agatur de 
itione committenda^ sed solum ignorat illud, quod 
; esse peccatum^ quae ignorantia tantum est specula- 
drcajus naturae^ et essepotest invindbilis. 
otandum^ qu5d in illis principiis vel conclusionibus 
naturse^ in quibus Patroni prioris sententioe admit* 
ignorantiam invincibilem^ Patroni secundae sententise 
us concedant ignorantiam efficere posse de mortali 
&le peccatum : et ita in praxi differentia istarum sen* 
arum non est adeo notabilis. 

8. DE IGNORANTIA IN DOCENTECONTRA 

JUS NATURiE. 

ixta quotdam datur ignoratUia invinMili^ in docente 
actici conira jus natura. II. Juxia aliot ialis non 
iur. 

N datur ignorantia invindbilis juris natursej, respectu 
ntis practic^ ? 

R. Aliqui^ inter quos Pauwels^ etsi doceant non dari 
rantiam practice invincibilem respectu agentis contra 
latura, admittunt tamen ignorantiam invincibilem 
KtuprMcticd docentis contra illud : d\6pax\taXAm«AiBi%>^ 
ia eOf qudd agens contra jua naturae geiat aSecXsM^. 

T 2 
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etga objectun» malum^ eique vo^untari^' adh«reat ; «m 
docena non seraper habeat aflFectum ei^ ofajeefiniK Bfmt 
lum : solam enim explicat judicium sui intellectua. ii 

II. Steyaert vero, IXielman aliique non admiitiiRtigiwk 
Fantiam invindbilem respectu docentig practio^ ooniitjf 
jus Baturse ; quia cequ4 prohifoitum est docere praetic^ 
eontra jns naturse, qu4m contra illud agere^ juxta iUfldj 
Christi Matth. cap. 15. v. 14; '^ Ceecus si cecco-ducatmii' 
** prssstet, ambo in foveam cadunt." Deinde qui practn^l 
docet contra jus naturae, vere influit in actua juvi natam; 
contrarios consulendo^ hortando, etc. i 

Obj. Sancti aliqui docuerunt qusedam juvi natur» coik- 
traria : sic S. Thom. 2. 2. quaest. G4. art. 6*. ad 3. docei 
Hcitum esse judici ad mortem condemnare innocenteiny 
qui probatus est reus ; quse sententia, itt juri naturae ean» 
traria, passins nunc rejicitur : ergo, etc. 

R, Sancti illi tantiim speculativ^ docuerunt ista, vel a 
practice docuerint, ab omni naevo seu veniali peccato wa^ 
Eunt eximendi S. Thom. casum objeetum tantum speoB« 
lative docuit: unde, si ab aliquo judice desuper fuisssl^ 
interrogatus, respondisset (uti nobis videtudr) ita quidem ;- 
sibi videri, sed tamen non esse tutum. Deinde caBui;^ 
ille metaphysicus est^ et vix practicus dici potest ; coai : 
judex vel sit superior, et sic injust^ probatum renm ak- * 
aolvere potest : vel est inferior ; et tunc eum ordinari^ ad { 
superiorem judicem remittere, et simul pro innocentia :• 
peraonam testis assnmere poterit. 

N. 49. DE IGNORANTIA IN JURE POSITIVO. [ 

I, In Jitre divl/io positivo datur ignorantia invincibilis, ; 

CERTUM est apud omnes^ quod dari possit ignorantia 
invincibilis in jure positivo humano. Queeritur itaque: 

An illa etiam dari possit in jure divino positivo? 

I. R. Affirmativ^ : et sic invincibiliter ignorari postnnt 
Mysterium Incarnationis et SS. Trinitatis^ Sacramenta, 
ipsa fides, et omnia quse fidei sunt, quateniis sunt fidei; 
quia eorum cognitio dependet a positiva revelatione Di- 
vina et prsedicatione fidei. 

Quare potius datur ignorantia invincibilis in jurepo- 
dtivo^ quam in naturali ? 

R. Quia leges positivse^ etiam DivincD, non sinit i»r 
sculptse cordibus hominum, sed sunt extra hfflniilti% Ct 
habeat rationem cujusdam £acti ; nempe voluntatemlegis* 
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latori^ ; ea quoqne^ quse istis legibus tantiim prohibentur, 
non sunt intrinsec^ mala; verum lex naturalis horaini 
cam oatura est congenita, et tantum continet intrineece 
bona vel raala ; unde homo in se principium habet et 
medium cognoscend^ legem naturae^ inquantiim necessa- 
rinm est^ ut contra eam non agat, 

Obj. Si homo cum gratia Dei faceret, quod in se est^ 
illuminaretur etiam in Jure Divino positivo ; ergo homo 
tn prseceptis fidei etiam habet medium vincendi ignoran- 
tiam : adeoque, si illud negligat, ignorantia illa semper 
orit vincibilis et vohintaria in illo neglectu. 

R. Ut ignorantia sit vincibilis^ non sufiicit haberi me- 
- dium^ quo vinci potest, sed requiritur^ ut homo possit et 
' debeat prsevidere ex neglectu talis medii ignorantiam 
\ illam secuturam ; jam autem homo non potest praevidere^ 
I qa6d ex non cooperatione gratiae secutura sit ignorantia 
f Bjsteriorum fidei; ergo juxtadicta Num. 24. illa igno- 
' nntia non erit voluntaria, Aliud est in jure naturse ; 
ipiia ibi homo potest prsevidere et debet^ ex neglectu 
Biecliorum ignorantiam secuturam. 

Inferes : ergo lex Divina obligat ad impossibile ; quia^ 
quod est invincibile^ est moraliter impossibile. 

R. Neg. sequelam : nam lex Divina formaliter non 
cbligat illum hominera in particulari, quamdiu laborat 
ignorantiS invincibiii. Poterit tamen talis damnari ob 
uia peccata, si in illa ignorantia perseveret, 

Docent Boudart et Steyaertius in appendicibus ad 
primam partem Aphorismorum^ neminem invincibiliter 
ignorare posse Jus Divinum positivum sibi sufficienter 
promulgatum^ id est^ neminem^ cui jus illud promulga- 
tnm sit^ et quem proinde, obliget^ excusari saltem k toto 
per malum illius intellectum^ utpote cum bonum intellec- 
tnm assequi possit per media Num. 46. proposita. 

Probatur ex eo, qudd S. Thom, locis Num. 47. adduc- 
tis generaliter statuat in illis, quce Juris Divini sunt, 
ignorantiam non excusare, nullA inter Jus Divinum^ 
naturale^ et positivum, factA distinctione. Eodem modo 
loquitur Gerson, loco ibidem citato. 

Aliter se habet lex positiva humana, cujus, etiamsi 
mihi sufficienter promulgata sit, sensum invincibiliter 
ignorare possum. 
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TRACTATUS III. 

DE POTENTIIS ET PASSIONIBUS ANIMA 



QUiESTIO I. 
D£ POTIJ^TIIS ANIMJE. 

■ - ■ !■■■ .11111 ■ 

N. 50. DE DEFINITIONE POTENTIARUM. 
S. Tkoj/h 1. part, i^ qucesU 77« ^q* ^ 9^* ■ 

h Suni quitique potentke in hominet II. FegetaUvOfi 
III. Loco-motiva, IV. Sensiiiva exleriorj V. SeM»m \ 
iiva interior, VI, Appeliiiva, VII, InteUectms 4: 
raiio. VIII. FolutUas, IX. Memoria. X. AppdUwi . 
naiuralis. 

AGITUR hic de principiis actuum Huinanonini oaU* 
ralibus ex parte hominis; quse sunt potentise anixnffi, sie 
dictae, quia anima est principiuxn operationis illaruov 
quamvis non omnium sit subjectum. S. Thom. quaest. 77* 
art. 5, 

Quot sunt in anima potentifle ? 

I. R. Cum S. Thom. qusBSt. 7^« art. 1. sunt quinquiv 
nempe vegetativa^ loco-motiva, sensitiva^ int«Uectiva et 
appetitiva. 

II. Potentia vegetativa est triplex : '^ nutritiva^" qut 
corpus in esse conservatur ; *^ augmentativa,*' qua ad 
certum magnitndinis gradum provehitur, ac ^'generati^ 
" va/' qua corpus acquirit suura esse. 

III. Loco-motiva est^ qute ad motum ordinaturj ut ad 
movendam manum, arobulandum^ etc. 

IV. Sensitiva vel est exterior^ et comprebendit qtiin* 
que aensus externos, videlicet visum, auditum, odoratuoa^ 
gustum ettactura^ quorum organa objectis externiapatent 

V. Vel est interior, et comprehendit quatuor sensut 
interiores, nempe ^' sensum coraraunera " quo sensuum 
exteriorura operationes percJpiuntur ; '^phantasiam," seu 
''imaginationem/'qu^speciesseu formoererum sensibilium 



laervanUir «I Minentur ; *' sMtiniativa]»/' qnA xm ex* 
nas ut sibi con venientes vel disconvenientes percipit ; et 
agnuB fugit lupum tanqiiam ininaicuiu nAtune* birundo 
ligit paleani ut utilem ad nidi6candum> etc ac *^ memo* 
ativam/' quA iUa^ quae per aestimativam apprebenaa 
)ty aervantur et retinentur ; iUa etiam qu9B in phantaiia 
urrunt, memorari dicuntur« Hepc latil^s deducit 8. 
lom. qusBSt 78. art 4. 

VI, Fotentia appetitiva duplex estj nempe '* intelleo- 
va" seu *' rationalis, et sensitiya." De priori infra : m)*- 
va seu appetitus senaitivus est potentia anim» prqae*' 
sna bonum sensibile^ vel fugiens malum sensibile juxta 
^rehensionera phantasiae, et dividitur in concupiscibi»- 
i et irascibilem. 

>^ota, quod praefatse potentia» vocentur anima1e$ vel 
teriales ; quia competunt homioi^ quatenus animal est, 
actus earum in corpore perficiuntur : unde similes po* 
itias etiam reperiuntur in brutis. 

[nsuper^ in homine non in brutis reperiuntur potenti» 
rituales^ nempe intellectua, ratio^ voluntas et memoria 
i reminiscentia. 

VIL Intellectus est potentia spiritualis oognitiva^ qua- 
lus intelligit prima principia, quae per seipsa sine dis- 
rsu innotescunt: ratio vero est^ potentia intellectiva^ 
atenus cognoscit conclusiones ex primis principiis per 
cursum deductas : atque hinc intellectus et ratio non 
it duae potentiae distinctae. S. Thom. quaest. 79« art. 8, 
A.ctus inteilectus praecipui sunt '^ intelligere^ diacurrere^ 
ittendere," et ut Theologis placet, " judicare ;" quam- 
Philosophi quidam judicium esse actum voluntatis 
iitendant. 

Quotuplex sit attentio» explicatur in Tract. '' de Religi- 
me" Num. 4^. et 4S. 

Docet S. Thom. quaest. 84. art. ?. quod anima> quamdiu 
NTtali corpori cpnjuncta est^ naturaliter inteiligere ne- 
eat, nisi per phantasmata : «t inde est, quod spiritualia 
prefaendamus sub imagine tauquam materialia, quem 
rorem per rationem «t hd&pa corrigere debemus ; binc 
am ent, qudd homo per turbattonem, sive liesipnem 
Aptasiseautcerebri^deBtituaturusu rationis et fiat amens. 
Qnomodo anima a corpore «eparata sine phantaamate in- 
hgere possit, ostendit S. Thom. qu«$C. 89. art. 1. 
Vljil. Voluntas» ^u appetitus intelleotiTva aut.ratio- 
lis^ est potenUa appebmB bonvm juxXa ai^pi^OiiQivwuQne^K»»^ 
^ectus, Actus ejus praBcipui sunt " WftWC, VnJwso^^^» 
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" consensiiiy eiectio^ complacentiay derideiium et 
•' tio." 

Notandum tamen^ potentias intellecttw et volantatis Ita r 
esse connexas, ut ad actum unius ssepd concurrat partia* 
liter vel presuppositivd actus alterius potentitt, et ita 
electio v. g. et consilium poesunt dici utriusque poCenti». 
Vide S. Th. 1. 2. quaest. 14, art K ad 1. i 

IX. Memoria est vis repreesentans ante cognita. Daii I 
memoriam intellectivam, quse rerum per intellectum aj^ 1 
prehensarum recordetur^ de fide est, inquit Sylvius in 
primam partem qusst. 79* &i*t. 6. conc. 4. chm hominei 
post mortem meminerint eorum, quie hic gesserunt, uti 
patet ex Sap. cap. 5. v. 3. et Lucse cap. 18. in divite epa« 
lone. 

Quid est appetitus naturalis ? 

X. R. Est naturalis inclinatio rei in bonum sut perfee» i| 
tivum, indita ab authore naturse unicuique rei absque prcK "■' 
pria cognitione. Motio illius appetitCls vocatur instinctua 
natursB. 

De anime potentiis fus^ agit S. Thom. 1. parte k qustt .^ 
77. ad 90, etde actibus voluntatis 1.2 4 qusest. 11. ad 18. ~ 
Nos breviter tantum aliquid dicemus " de Intentione." 

N. 51. DE INTENTIONE. - 

S, Thom, 1.2. quast, 12. '" 

I, Intentio, II. AciualUy III. Viriualis, IV. Ei haln. ^ 
iualis, V. ExpUcita et implicita. '" 

QUID estintentio? 

I. R. Est actus voluntatis tendentis in finem aliquem - 
per media assequendum^ sive est actus voluntatis quid- 
quam facere proponentis- 

Quotuplex sit intentio^ traditur in tractatu de " Sacra- 
'< mends in genere ;" nempe est triplex ex parte subjectii 
scilicet " actualis^ virtualis et habitualis/' quibus Neeten 
ct Polman addunt " interpretativam," 

II. Actualis est prsesens et expressa volitio finis. 

III. Virtualis est ea^ quse virtute actualis preehabitnet 
Tion interruptse perseverat et dirigit actionem. Proindei 
ut intentio sit virtualis^ debet praecessisse actualis. 

IV. Intentio habitusdis est illa quse fuit actu elicita, et 
non retractata^ sed tamen interrupta, sic ut nec aetu 
virtute perseveret. 




Hnwtenv iftiii» JKUlilHh habittulia jmq pnmpiitiidinr 
«ft MtilMM iirimdaQiilm fcbcto ; ^ pni 

▼d iiiad ftedsaet, ai adverdAeeli emue biic.«b «liia 
Jnftiqp«fMiFft.diGitar« 

f> Tainpii» hibitiieli». i»i» eet. intendg etristi^. dicta,. qfium 
mlla Mdo ef% Midak^i el ideo iviii enffici^ ioi Miiuelvo eid 
gjf ieroiHn peg8cittid% ;(q]ttewqMem priori aiQd#acflepta 
>||||liniii n qwandoqifcft poieil pm «uiceptioiie SaoraMMtL) 
Jebde intentio propriA denotet el xequirit nelueMM» 

HiliicUiin* 

\iV. CbsiriA» diYidykariAfentio in «iplkitem et^ itujiikif^ 

^m WKQ mibiMi Yido diotft Niun. S3. AUa etiMft ie% iilh 

Imfift elwKifttfiK iliii conditietiiti* 
De intentione magis dilucidd agitur, ubi applicatar 

imriie marfliii» ¥t in Tract« '' de Hona CanQniquC et 
DjiJaMtattt ''doSaonmMHitieiiiLgeMrei»" 

^! N. 09, APPLICATIO PBACTICA, 

I. Setmu hmjus conditumaii: sumerem vindictaeBu oM; 

• 

. CUJUS potentia eclua inteUigitur in boo aeimone ; 
yddom 8u«4ere vindietakn, vel sumerem vindictam de 
inimico meo> ei uon eaeem Saeerdoe^ vel st ipae non easet 
Saoerdoe? 

I. R. Poteet significari actue solios intelle€tiU> poteat 
itiam eignificari actus voluntatis, juxta di versam kqueQtia 
intentionem ; si enim solum exprimat praieognitionem sui 
intellectfiis, non actum autem voluntatia prsesentemi itaat 
V. g. solto agnoscat fVagilitatam suum^ praevidens quid 
tali casu facturus esset ex passione, quamvis nunc nullo 
modo id facere velit» talis sermo significat solum actum 
intellectfils^ et non continet malitiam objecti ; quia volun- 
tisnon conformatnr objecto malo, 

Si verd exprimat actum^ sive consensum voluntatis 
pneseittem, oonditionatim quidem ex parte ol^ecti, sed 
absolatum ex parte actus> prout solet communiter^ ille 
I Mrmo oontinebit peccatum et malidam objecti expressi. 
Similiter judicandum ei^ de hoc sermone : si quis mihi 
iafinrret talem injuriam, impingerem ipsi alapam, tacerem 
hoe vel illud, etc. nimirum si adsit prsesens voluntatis 
cvDaensue, fit reus peccatt; secue si tantlHn sitniidAexpres- 
di iritdlecltley sine eonaeBeu. . 

.nigi^iiBrcoiifeMiem inqairi debel i pmnttente an ve- 
luibii^ conieDiai «ttt oamplaoeiitMi vel«ntati& adfwant*. 
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practicd aliquo modo talis voluntads oonsenaDs colligitur 
ex eo, qudd in dicente exortus sit similis niotus^ ac si ob- 
Jectum fuisset pnesens, item ex eo^ qu6d ipse ^cens pro- 
elivis sit ad talia peccata. 

Aliquando tamen hujusmodi sermones non proferantor 
in sensu formali^ sed tantum materialiter sine intentione 
significandi aut volendi id^ quod exprimitur ; ita nt dicens 
tantikm significare velit suam indignationem aut detesta- - 
tionem facti alicujus^ illudque tam encHrme esse, ut similii 
▼indicta illud non excederet. 

Avocandi sunt homines a similibus serroonibus^ quia 
periculosi sunt^ et sspe scandalosi^ dum audientes, qoi j 
alias fuissent patientes, per similes sermones provocantur j 
ad vindictam^ prout quotidian^ experientia nimi&m con-. F 
stat ^ 

Nota ex S. Thom. 1. 2. quest. 86. art. 1. ad 2, quMf 
voluntas volendo vel amando objectum^se quodammodom P 
illud transferat, illi se uniat^ ac similem faciat ; non ne M 
intellectus per simplicem cognitionem assimiletur objecto '^ 
malo ; unde voluntas mali mala est^ non autem simplex ^ 
cognitio mali. ^' 

Notandum etiam, quod quamvis voluntas absoluta non ^ 
tendat ad impossibile cognitum ut tale^ voluntas taraen in- ^ 
efficax vel complacentia voluntatis possit esse drca impos- ^ 
sibile notum ut tale ; quia voluntas inefficax non prose- - 
quitur objectum^ prout est cum omnibus suis circumstan« ^ 
tiis, sed illud velle potest secundum se^ sub conditione, -' 
si esset possibile ; sibique in eo secundum se considerato 
complacere potest; sic impii quidam optant non esse 
Deum^ etiamsi illud sciant impossibile. 



QUiESTIO II. 
DE PASSIONIBUS ANIM^ 



N. 53. DE DEFINITIONE PASSIONUM. 

S. Tkom. a quassL 22. ad 49* 

]. Divisio passionis, II. Qaomodo generetur, II 1. 

Sensuali 

QUID est passio animae? 

I. R. Est actus appetitus sensitivi prosequentisbona 
•ensibilia, vel refugientis mala sensibilia, dirigeiite pliaii- 
tasiig cum quadam corpoti& imm\iXa&knie« 
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pniit cmii qnaduii oorporis imniaUtione: tic in pmioBiy 
||pilitf|il(.fip.|puidii, oor diliitatar p«r hoc, qnkl qpintas 
Miiinnlgo conycgmtnr ad nm«caio> oor d il i tont ei , ^contrti 
%p9ifi0Bptnititi«rodiiiantur ad muacalos cor conitrin- 
tmtooj in ir» cflonreecant» in trigtitk fHgttwninty ctc. 
jtJ^Wtifinm mimm dicantor ctuun potiioQes animales qoia 
«b 'amnui tomiinAntar od corpas ; ct sic distingaantur .i 
ffn^oiuft €argori$^ ▼. g. Imsione» qu» i oorpore,tennin«tar 
r •i.eaoiiMHDii* 

vX^oompdo generstur possio aninue ? 
[.. IL B. Hocmodo: l^. Rcsaliqaaseniibilisymjediantibus 
JWpaibua eztemii Tel aliunde mediante cerebrD, apprehen- 
Anriphantasiaseoimaginatimie, quamdeindeyisflesdma- 
4hna.aim bonam yel mawn percipity ac eam appetitui sen^ 
(ritiv9 jNPoponit» ilhunqae ad eem rem pf oseqaendam vel 
lngitinnam ezcitat s tum appetitas sensitivas movetur in 
iUam prosequendo, vel fugiendo^ qui motus fit per spir^ 
Ijms ammalejy qoi produunt ad partes oorporfSy m quibus 
fmma percipitur. 

Hinc patet» quM An^[eli, et aninui i corpore separata 
Bspertea sint omnis passionis animalis. 

Quid est sensualitas? 

III. R. Est appetitus rerum ad corpus pertkientiui)(i 
iflirehenaionein sensitivam consequensy ut appetita8|tan^ 
findi mollia» edendi suavia, etc« Vide S. Thom. 1. parti$, 
qusest. 81. art 1. 

N.54. D£ NUMERO PASSIONUM. 

1. Undecun passiones animm^ II. Iras nan respondei alia 
passio. III. Quomodo differai apjpeiUus concupiscSbUu 
ab irascilnU. 

QUOT sunt passiones anim» ? 

L R. Sunt undedm, nempe sex in appetitu concupisci- 
Uli^ et quinque in appedtu irasdbili. 

Sez in appetitu concupiscibili sunt amor et odium^ de- 
.nderium seu ooncupiscentia et fuga, gaudium sive 1«- 
4itia, et tristitia seu dolor. 

Qninque in irasdbili sunt spes et desperatioy timor et 
•wdaciaj ac ira. 

Amor et odium sunt drca bonum et malum tensibile 
: *iiiB||iidlery abstrahendo utram sit prssens an absens.- 
I •'iljSiidlNiametfuga re»pidunt bonum vel malum abaentf. 

Lfltitia et triaidtia iunt de bono vel malo ^Tcei&eiiXv. 
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Sp^ est ctrca bonum aTBatani, ardmini^ Awrs € 
«ibile* 

Deflperatio est cirai bonnin absens atpfir^enac 
impossibile vel ninns diiicile obtentu. 

Respectu mali ardni tmminentis necdum pnetKett 
timor et audacia. - 

£x malo ardiw pnesenti nascitur ira, nitens iUud ] 
lere, in sqaivalenti reddendo vindictam, 

II. Jnxta S. Thom. quest. 23. art. S. ira non '. 
passionem sibi contrariam : non ex parte objecti ; 
cum ira pro objecto habeat malum arduum preesens 
▼ult vindicare, contrarium objectum est bonum pra 
de quo tantiim est gaudium, quee passio pertinet ai 
petitum concupiscibilem : neque alia passio contrai 
irae ex parte recesstls ab objecto suo ; quia, •a^m ilh 
malum praesens, passio qu« ab illo recederet, foret 1 
tia, qnie iteriim pertinet ad concupiscibilem, et nor 
sed gaudio opponitar. 

Sanctns August. defmivit omnes passiones per amo 
quia amor est origo omnium aliarum passionum ; ideo 
quis ddit malum, fugit^ timet, etc. ^quia amet bonum c 
situm. 

Observat S. Thom. quaest. citata, art. 4. in " C 
qu6d omnes aliee passiones ad undecim preedictas r 
possint : et ita zelus et aemuiatio reducuntur ad am 
et tiTstitiam, verecundia ad timorem, compassio ad am 
et tristitiam, etc. 

II . Tandem notandum cum S. Th. qusest. 23. a 
in •' Corp." qu6d passiones appetit(!ls concupiscibili 
spiciant bonum sensibile, inquantiim est gratum e 
lectabile sensibus, vel malum sensibile, inquantui 
ingratum sensibus ; appetitCis vero irascibilis objc 
est bonum vel malum sensibile sub ratione Ardui et 
cilis. 

N. 55. DE PASSIONIBUS COMPARATIS AD 

TUS VOLUNTATIS. 

I. Differentia inter passiones et actus voluntatis, II. 
ma separata nequit eUcere passiones. III. Folun 
appetitus sensitivus aliquando conjunguntur, aUtfk 
non. IV. Rcjiexio pradica. 

SICUTI in appetituBensvtWo T«^|^eTY\mv>\T^^Mm 
i&fte, ita in voluntate mvenWntaT «udu^ e^mVoANa 
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wdem noraine^ qno passiones iste, appellantur ; viclelicet 
■ttor^ odiom^ spes^ desperatio^ etc. 

Qusenam est inter istos actus voluntatis et passiones 
difierentia ? 

I. R. Hstc, qti6d actus illi sint naturae affectiones elicit» 
avoluntate, dirigente intellectu, nullum de se corporis 
ittraiutationem requirentes ; passiones ver6 sunt actus 
didti ab appetitu sensitivo^ diri^nte phantasia» cum 

' ^udam corporis immutatione. 

Proinde amor sensitivus, qui est passio^ distinguitur ab 
: imore rationali, qui est actus voluntatis tendens in bonum 
syer intellectum apprehensum : similiter passio tristiti» 
«difert a triatitia seu dolore voluntatis, etc. ita ut in ho- 
nmae vivente duplcx sit operaiio^ partis nempe superioris 
irflB spiritualis aut rationalis, et partis infprioris seu ani- 
^audia^ aut quod idem est, appetitCls sensitivi. 
' An amor et spes^ actus virtutum Theologicarum^ sunt 
«umce pasMones ? 

R. t<ieg, nam sunt actus supematurales eliciti k volun- 
fate ; ubi passiones amoris et spei eliciuntiir ab appetitu 
sensitivo circa objecta sensibilia. 

An anima a corpt^re separata potest elicere passiones ? 

II. R. Neg. defectu scilicet organorum corporis, in 
quibus sunt potentioe sensitivse taiiquam in subjccto : 
unde in anima separata, potcntia appetitQs sensitivi raanet 
taatum virtualiter tanquam in radice. S. Thoni. 1. part. 
qoaest. 77* art. S. 

III. Nota. quod illi actus voluntatis et actus similes ap- 

petitus sensitivi possint in horaine conjungi et separari: 

dlsm conjunguntur, v. g. dum cum laetitia vel tristitia ra- 

tionali voluntatis siraul exurgit laetitia vel tristitia in appe- 

tita sensitivo, tunc dicitur in homine esse pax et consensus: 

dmn vero voluntas elicit actum v. g. amoris vel tristitiae, 

et in appetitu sensitivo nulla passio similis amoris, vel tris- 

litiflpsequitur, tunc dicitur in homine esse ariditas, qualem 

\ S, Theresiadiu passa est, et ssepc aniraae piae patiuntur. 
: Sic accidere potest, ut quisquam ver^ doleat et contera- 
{ tor de peccatis suis per actum voluntatis, et taraen dolo- 
4 fcni non sentiat, e6 quod appetitus sensitivus non sequatur 
4 Mtum voluntatis : et ^ converso fieri potest, qudd sentia- 

3tv dolor vei tristitia in appetitu sensitivo sine dolore 
voluntatis. 
IV. Hinc observa, quomodo peccatores saepe decipian- 
t», pntantes se habere veram contritionem de peccatis, 
]u Hmtftfiaennon habeant nisi dolorem in appetitu sensitivo, 
Trac/, de ylci, Human, u 
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vel si sit in voluntate, dolor potest esse mer^ natttralif 
non supematuralis, uti saepe accidit in consuetudinarii 
juxta S. Th. 1. 2. qnaest. 78. art. 2. ad 3. 

Triplex igitur datur dolor, nempe dolor appetit(^s sen 
sitivi^ dolor naturalis voluntatis^ et dolor supematurali 
voluntatis, 

. Dum passiones irae^ concupiscentiae etsimiles exurgunl 
renitente et repugnante voluntate, tum dicitur in homin 
esse pugnam inter carnem et spiritum juxtaillud ad Ron 
cap. 7* V. 23. " Video aliam legem in membris mdi 
*^ repugnantem legi mentis meae." 

£x dictis patet, quomodo quis amore voluntatis etiai 
supernaturali, possit diligere inimicum, lic^t odium c 
aversio appetitCis sensitivi necdum cessent. 

Adverte, qu6d in pueris ante usum rationis, amentibni 
et dormientibus, possint excitari passiones araoris^ odij 
tristitisB, etc, ; im6 admitti potest in illis aliqua operatk 
intellectCks et voluntatis^ nempe naturalis, ita ut in di 
agat intellectus ut natura^ non ut ratio deliberans ; iteni 
voluntas ut natura^ non ut voluntas formaliter. 

N. 56. DE BONO ET MALO PASSIONUM ANIM^ 

S. Thom. -qucBst. 24. 

I, Passiones sunt ex ohjecto indifferenies, II. Homo nm 
debet regi d passionibiis, III. Sed eas regcre, IV. 
Quandonam sint bonoe. 

AN passiones animae sunt bona) ? 

I. R. Passiones secundiim esse naturae sunt bonse^ quit 
a Deo sunt indita). 

Spectando esse morale, dicendum, qu6d ex objecto su< 
sint indifFerentes, sicut ambulatio, quia voluntas potes 
illis bene et maU uti. 

II. Vitiosum etvituperabileesthominiapassionibus sui 
agi, regi aut vinci ; quia ordo iiivertitur, quo appetitu 
sensltivus rationi subjici debet, et talisagit morepecudun 

III. E contra virtuosum et laudabile est passione 
Ruas regere, domare, illisque secundum ordinem rationi 
uti ad finem debitum : ita Christus usus est irii, Marc 
cap. 3. V. 5. *' Circumspiciens eos cum ira:" usus es 
tristitii lacrymando, Joan. cap. 11. v. 25. 

Hinc dicit S. Greg. Nicaenus disputatione de anima c 
resurrectione, passiones esse virtutum et meritorum instru 
mcnta ; virtutum quidem, inquantumpassiones voluntateK 
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{nvant «d ardua superanda et bona prosequenda^ item 
quatenus niaximum virtutum exercitium consistit in pas- 
sionum directione et mortiiicatione : ut merito dixerit Job 
cap. 7- V. 1. " Militia est vita hominis super terram;" in 
hoc enim statu naturae corruptae, passiones solent magis 
inclinare et protrahere ad vitia propter sensibilia, qua^ 
otoot^ magis nota, magis feriunt ; et hinc commune illud 
effatum : " vince te ipsum." 

IV, Nota ex S. Thom. art. 2. passiones tunc esse bonas, 
: fluando sunt a recta ratione directae ; unde si recta ratio 
XDCtet^ in his vel in iUis circumstantiis convenire, ut homo 
; doleat vel irascatur, dolendo vel irascendo non peccat, 
ttd bene agit ; sic Moyses v. g. justis de causis fuit gra- 
Fiter iratus, Exodi cap. S2, v. 19. propter adorationem 
flempe vituli aurei. Vide etiam S. Th. art, 3. 

Nota 2^. motus inordinatos passionum non esse peccata 
fbrnialia^ nisi voluntas eis consentiat directe vel indirecte 
eos excitando, non reprimendo vel repellendo^ vel non 
recte dirigendo ad finem debitum. 

N. 57. DE CAUSIS PASSIONUM, 

I. Cquscb passiomim, II. Gaudlum ei trisiiiia suni passi- 

ones principales, 

QUjENAM generaliter sunt passionum causae } 

I, R. Causa passiones immediate eliciens est ipseappe- 
titus sensitivus : causoB excitantes vel occasionales sunt 
pIurimeB. 

Prima est ipsa voluntas imperans. Secunda, habitus 
et consuetudo. Tertia, interna complexio, certa constir 
tatio aut abundantia humoruni et spirituum animalium ; 
quo modo sanguis calidus et biliosus est causa ira?. Quarta 
causa vel occasio sunt objecta externa et sensus. Quintaj 
Angelus et diabolus. Sexta, Deus ; Septima, una passio 
est ssepe causa alterius. 

II. Notat S. Thom. qua?st 25. art. 1. et 4-. quud omnes 
passiones tandem terminentur in gaudium vel tristitiam : 
qptimum proinde remedium curandi et repellendi niir.iani 
tristitiam et melancholiam est, abstinere et cavere ab 
omni passione. 

Hinc inquirit S. Thom. a quaest. 25. citata usque ad 4-8. 
inclusiv^ singularum passionum naturam, causas, effectus 
etremedia, sed admodum physic^ : horum tamen scientia 
utilis esse potest Confessario in ordine ad prsescribendas 
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•atisfactiones medidnales* De hia «in|diA« agve m 
Scriptores morales qitam Scholastici. 

N. 58. DE VOLUNTATE IMPERANTE SBU 1 
VENTE ALIAS POTENTIA& 

S. Thom. quxst. 17* art. ^. el nq^ 

I. Ante peccatum plerasque jxAentias^ qnaa despotiei $ 
rant voluuiatL II. Nuuc appetitus sensiiivus iat 
quasi pditici suffjicitur vduniaii, III. Jdem ei 
tntelleciu, memoria ; etc, IV. Potentia^ exieriorea 
sunt voluniali quasi despotici. V. VegetatiwB wm 
sunt, VI. Utl neque qperaiiones sensuum* 

I. PR^NOTANDUM, quod voluutasante pecca 

Srotoparentis moveret plerasque potentias dominio q 
espotico^ ita ut in appetitu sensitivo nullus motus o 
tur^ nisi quem ratio suscitabat^ neque vehementioi 
diuturnior esset^ quam jubebat. Vide dicta N^. 
" Tract. de Deo." 

Verum amissa per peccatum Adami originali jusl 
subordinatio illa multura est debilitata, ita ut volunt 
plerasque potentias solummodo retinuerit domii 
quasi politicum^ quale habet superior in subditos^ 
quandoque non obtemperatur. His notati3> 

n. Dicitur l^. voluntas movet et regit appetitum 
iitivum solum dominio quasi politico : binc est, quo 
Yoluntatis imperium passiones aliquando exurgant 
cessent^ quandoque verd non. Vide Num. 55. 

III. 3^. Similiter intellectus^ memoria et phantasia 
tiim politice voluntati subsunt ; unde nonnunquam 
tingit^ ut quanttimcumque vclimus, non tamen yale 
cogitare vel recordari quorumdam^ sed e contra c 
doque accidit^ ut cogitationes et imaginationes 1 
Yoluntate occurrant. 

IV. S^. Potentias loco motivas voluntas movet dor 
quasi despotico, nisi defectus organi seu membri^ au 
trinseciis violentia interveniat : hinc incedimus^ sts 
movemus caput, manum^ etc. quando volumus, Vi 
Thom. art. 9> ubi ad tertium rationem dat, cur cor et i 
brumgenitalenon perinde obediant raticmi» acaliamei 

V. 4^,Potenti9 vegetativoe non subsunt Yoluntatia i 
jipmsi remot^ ; nemo enim cTescvlautimi^ki^uatur 4 
do. vult : remUi dicmtux Nc&\iDX»suk «n^^«|9i»>\&o^ 
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-fdboB suniendo vel ab illis abstinendo^ ea proniovere 
potest vel inipedire. S. Thom, art. 8. 

- VI. Pariter operationes sensuum tam externorum quani 

! intemoruni inde sequentium non obsequuntur rationis im- 

■ perio, nisi iterum remot^^ puta organa avertendo, vel ob- 

'fjecta removendo; et hac ratione operationes iilae etiacn 

^possunt esse voluntariae ve] involuntarise. 

£x dictis nota^ quod actus potentiarum 'k voluntate 
rdistinctarum non sint ex seipsis voluntarii, sed tantum 
JBd possunt voluntarii inquantuin 4 voluntate possunt 
imperari^ dirigi vel impediri. 

* N. 59. DE VOLUNTATE AB ALIIS POTENTHS^ 

MOTA. 

^ S. Thom, qucest. 9- et 10. 

1« Intellectus movct voluntalem in genere canxce ^finalis. 
11. Quoad specijicationem et exerciiium, \\\. Appeiitus 
sensitivus movet voluntatem indirecti. IV. liem aUquo 
mode directe. 

QUOMODO voluntas movetur ab aliis potentiis ad 
«ctum vel consensum? 

I. R. Intellectus movet w)luntatem ad agenduin in ge- 
nere causa) finalis non in genere causae efficientis ; quia 
intellectus tantiim preponit voliintati objectum ut prose- 
quendum vel fugiendum, sed efficienter non influit in ac- 
tus voluntatis elicitos : nil enim efficienter movet volun- 
tatem^ nisi ipsa seipsam, et Deus. 

II. Movet etiam intellectus voluntatem quoad " specifi- 
•'cationem," sive ut potius in hac specic actionis operetur, 
quam in alia : item movet aliquo niodo quoad exercitium, 
fiive ut hic et nunc operetur : movet aliquando liberA, ali- 

• quando necessario, pro quo vide dicta N. 15. 

Utverointellectus moveatvoluntatemquoadexercitium, 
probabiliiis cum Thomistis non sufficit sola propositio ob- 
■• jecti, 8«d requiritur judicium ultim6 practicum actuale vel 
^ virtuale, quointellectus hic et nunc judicet essc agendum. 
^ Appetitus sensitivus scu passio movet voluntatem i«- 
^ direct^, scilicet, 

^ III. 1". Ex parte objccti, quateijiiis passione excitata, 
*' homo certo modo afficitur et sic ejus intellectus facilo judi- 
*• catobjectum propositum esseconveniensvel disconvenieiis, 
*■ quod ipsi non videretur tale extra pasaionem cxistenti, ut 
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«•t& Th. (fBse^t 0. Ait. S.:iiinc «tiamdici jdbt: " 
'' bet judicat^ prottt est affeet«8." 
' IV. 12^. £x {Mirte juli§ccti, inquaiit&m per matam 
titiks ffflDURtiri Tolunlas iBLC&h move^r ct <pnsi tnlu 
jctom dmiiera^ propter sjrmpatbiam quaradan sei 
nexiQnem istaram potentiexum ; hinc idifficukas : 
voluntate inclinationi appetit&s senaitivi resiitente. 
Bmidart traet ^ $ 20« 

Nttlla pasno aat potentiavenaitim pdest mov«re ^ 
tatem invitam ad eoMcnmm. 



TRACTATUS IV, 

Esse Morali 

ACTUUM HUMANOBtTM. 



H. «0. DE DIVI6IONE ET DEFINITIONE ESSE. 

8. Tkom. qumt. 18. 

I. Esse phygteum aciiU kutnani, II. AHud erae. III, 
Hujus ducs reguttB, IV. Duplex mor/iltias, V» Uira^ 
qu€ snbdividuur in olffectiffam, VI. Et formatm. 

I. DUPLEX "esse" in actu humano reperitur, 
nempe ''esse" physiciKn seu naturale^ et ''esae** moris, 
•eu morale. 

'' Esse" phjsicum est ipsa entitas physica seu realitas 
•ctionis humanae^ v. g. in fu^fto^ ipsa ablatio rei. De Actu 
-flotiiano secund^m " esse '^ physieutn egimus Nura. I. 

II. *' Esse " morale vero est ipsa conformitas vel diffor- 
taitas actus humani cum regulis morum. 

Qusenam sunt istse regulae morum ? 

III. B. Sunthseduae; lex leterna et rectaratio: illa 
est dictamen mentis divinse prsescribens quid creaturae 
rationali qiik tali couveniat vel disconveniat^ diciturque 
regulamorum extnnseca et remota : recta ratio est parti- 
dpatio legis aetemae in mente creata^ dictans idem quod 
1« setema; et dicitur,regula morum proxima : hinc ^' esse" 
morale actus humani pressius definin potest : conformitas 
rd difformitas act^s humani cum recta ratione. 

Quotuplex est moralitas actiis humani? 

IV. R. Est duplex, bonitas nempe, quse est confbrmitas 
oom recta ratione, et malitia, quae est difformitas cum 

ra ratione. 

V. Moralitas : seu bonitas et malitia subdivicKtur in 
objectivam seu materialem, et formalem : moralitas objec- 
tiva seu materialis est conformitas vel difformitas actus 
ttcmid&m te, seu objectiv^ considerati cumrecta ratione : 
dc eleemosyna ab amente facta est objectivd seu 



materialite^ rb0na, . -bomicidium ab vmefdB fiicta 
objectiv^ seu niateHaliter ihalum ; qina^^HcH illi 
ob defectum voluntarii nequeant imputari in laude 
vituperium, tamen secundilrn se prior est rectce i 
conformis^ posterior difFormis. 

VI. Moralitas form^lis est conformitas vel diffo 
voluntatis operantis cum recta ratione. 

£x dictis patet, quod etiam actus necessarii p 
dici formaliter morales^ v. g. amor beatificus. Q 
tamen volunt actionem debere esse liberani^ ut dici 
formaliter moralis; sed qusestio est de nomine. 

In Deo propri^ non dicuntur actus morales ; ch. 
gerant morem alicui regulae superiori. 

Quomodo se habet " e«se mori^le" ad " essephys 
actushumani? 

R. Mere accidentaliter : et hinc fieri potest^ qnc 
actus ejusdem speciei secundum ''esse physicum, 
diversse speciei secundiim '\ esse morale/' v. g. acti 
nicationis et actus conjugalis. 

N. 61. DE ERRORE H-ERETICORUM. 

LUTHERUS in Thesibus Lipsi» disputatis 
omnia opera hominum etiam justorum ir! statu r 
lapsae esse peccata mortalia, ob latentis superbiae e 
cupiscentiae vitium^ a quibus, utaiebat, omnia op< 
ficiuntur, etsi habentibus fidem Christi non imput 
sed tantum infidelibus. 

Contra ipsum de fide est^ non omnia opera jus 
esse peccata, neque omnem actionem humanam esi 
lam ; ita definivit Conc. Tiid. sess. 6. can. 7. et 25 

Probatur ex Scriptura Sacra : sic Job. cap. 1 . 
dicitur : '* In omnibus his non peccavit Job ;" et J 
cap. 6* V. 16. " Videant opera vestra bona, etc." 
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R. Vqx '' cmines " accipitur pro muUif ; qoift nempe 
i-^Bgzima par« declinaverat: quo 8en9u idem Apost didt 
' fd Philipp. cap. 3» v. Sl. *' Omnes^ que sua sunt qum- 

mnt " ubi cert6 nou comprehendit seipeum^ neque alio# 

Apostolos. 
=,. 2®. Significatur tantHm^ quod omnea peecaverint in 

AdamOy et nullus cit^ qui ex seipso sine gratia Chrisli 
FsUsiat bonum ad salutem pertinens^ quamvis possit £»C9re 
..'^ne gratia opera moraliter bona« 

'"' N. 6«. DE PRINCIPIIS MORALITATIS. 

S» Thom. quassL 18. arL 2. S. et ^. 

i. Tria tnQralilalis principia ; Ohjeclum aclw* II. Quo' 
tnodo debet cQHsiderari, III. Finis. IV. Qjmie speci- 
aliter uomineiur, V. Circumtaniios, 

PBINCIPIUM moralitatis est^ unde actug humAnfui 
deaumit suam bonitatem vel malitiaro. 

A quibus desumit actus humanus suam bonitatem aut 
malitiam } 

I,R. Ab objecto, fine et circumstantiis : tria itaque sunt 
iDoralitatis principia. 

Per objectum intelligitur res vel persona^ circa quam 
actus versatur ; sic objectum furti est res aliena, homici- 
dii horao, sacrilegii res sacra. 
« . Quomodo objectum considerari debet in ordine ad bo- 
niratem vel roalitiam ? 

IL R, Non in se seu materialiter^ sel considerari debet 

prout est objectum talis actus, et prout ab operante attin- 

ffitur modo rectee rationi consentaneo vel dissentaneo : 

dicitur itaque actus ex objecto bonus vel malus, quando 

' estconforme vel difforme rectsB rationi, quod talis res vel 

■^ persona sit objectum talis actus ; ita objectum, unde fur" 

■^ tum e&t roaluro^ non est res aliena ^cundum se^ sedprout 

modo rectae rationi dissentaneo surripitur, 
■_ Obj. Objectum potest esse bonum, et actus roalus et 
^- coDtra ; fiic horoo bonus occiditur, et tamen horoicidium 
•a^, est malum ; Deus est objectum bonum, et tamen odium 
r^ Dei est malum ; e contra peccatum est objectum malum, 
f deteatatio peccati est bona ; ergo actus huroanus non 
^ desumit esse morale ab objecto. 

;: U. Negoconseq. ratio est, qu5d non secundum se con- 
udernrj d^l^eat^ ut dictum est ; unde^ Up^t Deu^ secundi^m 
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86 eit objectum bonum, et peccatum sit objectum mala 
Deus tamen ut odio habendus^ est objectum malivm t 
rationi difibrme : et contra peccatum ut destruendum, 
objectum bonum et rationi conforme, 
Quid intelli^itur hic per finem ? 

III. R. Non intel1igiti»r finis "operis," sed finis ''a\ 
'* rantis ;" finis enim operis coincidit cum ipso object 
unde sublevamen pauperis, quod est finis operis eleen 
synee, etiam est objectum, unde eleemosyna suam moi 
litatem desumit, 

Qmare specialiter dicitur ; " k fine et circumstantiis 
ciim finis ''operantis" etiam sit circumstantia ? 

IV. R. Quia finis est praecipua omnium circumstanti 
rum : finis enim prsecipuas partes habet in actione. 

V. Circumstantise k quibus hic dicitur actus desame 
bonitatem vel malitiam, debent esse tales, ut addant i 
minuant bonitatem aut malitiam actus. Unde notandai 
qu5d finis et circumstantiaB non debeant secundum seco 
siderari, sed, prout dictum est de objecto, sumi debei 
ut sunt circumstanti» talis actus, prout conforme vel d 
forme est rectae rationi, qu5d talem actum circumstent 

Debet etiam generaliter attendi, quomodo objectum i 
circumstantise fuerint, vel potuerint et d^^buerint esse 
mente operantis ; quia fieri potest, quod objectura ) 
circumstantise secundum se sint rectae rationi difForm 
ubi in mente operantis propter ignorantiam invincibil( 
sunt eidem conformia : sic res aliena potest ab aliquo a 
prehendi invincibiliter ut sua, et sic esse objectum f< 
maliter honestum seu bonum respectu ablationis. 

Bonitas vel malitia ex objecto vocatur etiam " prin 
*' et essentialis," item *' ex genere :" bonitas ver5 vel n 
litia ex fine et circumstantiis nuncupatur " secundaetJ 
*' cidentalis ;" sic in furto rei sacrse ad fornicandum, n 
litia ex objecto, seu prima, est malitia furti ; ex circu 
stantiis seu secunda est malitia sacrile«;ii, eo quod res 
flacra ; malitia ver5 fornicationis est ex fine operantisj 
etiam dicitur secunda. 

N. 63. DE ACTU MORALI BONO ET MALO 

I. Requlsila pro actu hono, II. Ad malum sufficit w 
defecius. III. Quid facial defectus circumstantias < 
bitcB. 

QUID requiritur^ ut actus moralis dicatur bonua^ 
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L R. 1**. Ut objectum sit boDum et actui propoitioiui- 

2®. Ut finis et circumstantisB sint bons et actui propor. 
nata^. ^ 

3^. Ut bonitas intendatur^ sive ut sit direct^ voluntaria, 
cta dicta Num. 23. 

II. Ut ver6 actus moralis sit malus^ sufficit defectoi 
ius requisitorum ad bonitatem : quia bonum est ex in- 
p*a causa^ malum vero ex singulis defectibus^ ut habet 
ioma ; itaque actus est malus^ 

1". Si vel objectura sit malum^ vel actui non proporti- 

atum, 

2^. Si finis vel alia quaepiam circumstantia sit mala^ aut 

H in se bona^ actui tamen non sit proportionata. 

III. 3^. Juxta aliquos^ &i circumstantia debita omitta- 
r. Veriim alii negant, qu6d ob solum defectuni circum- 
ntise debitffi actus fiat malus : sic solutio quinquaginta, 
i solvi debent centum, non est mala^ licetsolvenspeccet. 
Fieri tamen potest^ quud^ deficiente aliqui circumstaa- 
, caeterse non sint actui suffidenter proportionatse, et ea- 
ihs actus inficiatur : sic actus conjugalis tantiim ad vi. 
idam propriam incontinentiam est malus^ nisi simul ip- 
idatur generatio prolis vel redditio debiti; quia sola 
itatiopropri«e incontinentiae non est finis sufficienterpro- 
rtionatus tali actui. Hoc sensu ait S. Thom. qusst. 18. 
; 3. in Corp. " Si aliquid desit^ quod requiritur ad 
lebitas circumstantias, erit actio mala :" agit enim ibi 

iUis circumstantiis sine quibus non habetur^ ut aity 
mitudo bonitatis. 

Ex dictis collige fieri posse^ qu6d objectum secundum 
sit bonum, et circumstantia^bonae, ettaroen simul con- 
rrentia constituant actum malum : v. g. militia est ob- 
tum honestum^ item dignitas sacerdotalis honesta est, 
tamen malum estSacerdotem militare; quia circumstan- 

Sacerdotis non est conveniens militi. 
Similiter assumere Pastoratum vel statum religiosum ex 
e habendi victum et amictum^ malum est: quia deest 
i)ita proportio; indignum enim est status illos ordinare 
res temporales et tam viles tanquam ad finem. 

64. DE SPECrFICA BONITATE ET MALITIA 
ACTUUM HUMANORUM. 

Prlncipia specificationis eadem suni qucB TnoraUilalu* 
/. 7//g7/i aclus polest habere plures niorulUalcs spcc\« 



4MnifkUf. IIL CirmmHmUitL quMmtdqke fmmU 
tionetn chjedu 

UNDENAM actushumanus desumit speciemsutt 
UKdfir Vd mAlititt ? 

I. R, Ab iisdem k quibus simpliciter destttmt 
iMfilkBftem vet malitiAm^ scilicet ab objecto^ flne et ci 
s^mii» moraliter consideratid, prout Nam. 63. est e 
tdm ; ita ut primam et e^entialem speciem bonitat 
malitise desumat ab objecto^ secundam verdet acci< 
\mk 4 ftne et circumdtantiis. 

Obj. S. Thom. 1. 2. qua^st. 18, art. 6. docet^ qu^ 
CUft interior voluntatis habeal speciem a fine^ actu 
exterior ab objecto : ergo juxta S. Thom. aCtuS vt 
iMHi desumit primam speciem ab objecto. 

R. Nego conseq. nam S^ Thom. tantum vult^ qa 
tivieir actus denominettir potiiiB k fine, qu4m ab o 
a€t4s ettemi ; ita ut qui v. g. fnratur ut adulteretu 
cMisr potitts adulter quilm fiir ; quta objectum act 
tmii^ in quod voluntas prKcipu^ tendit, est finis set 
terium t ised actUBex&emus in casu vocatur potitis fu 
qaJa objectum^ in quod actus externus in casu pro)i 
ft» se tendit, est res aliena ut anferenda. 

Adtns tamen tam interior quam exterior habent i 
qtte et eamdem malitiam furti et adulterii^ quia acl 
internus et extemus constituunt unicum et eumd^ 
ttttti moralem. 

II. £x dictis coUige^ quod unus et idem actos 
simul habere plures bonitates aut plures malitias 
dMsUnctas : ita datto eleemosynse ad satrsfaciendu' 
peocatis habet bonitatem ab objecto et fine, furtt 
aacr» habet malitiam itijustitiae et sacrilegii. 

III. Notandum, quod^ dum supra dictum est 
humanum desumere a fine et circumstantiis secunda 

«•lAm nrknif-Qf-ic aiif malif-iion li/\/* «r«fAl1i/«ark/li«k«t cif ntx£* 
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rotandum etiam, qu6d certo respectu omnis circum- 
tia possit dici objectum respectu scilicet actds inte- 
considerati^ prout cum omnibus circumstantiis exer- 
ir : et ita qualitas personse conjugatse^ licdt sitcircum- 
Ltia respectu fomicationis^ non est tamen respectu 
Iterii^ sed respectu hujus estpartiale objectum. Hoc 
lu intelligit S. Thom. qusest. 19* art. 2. 

N. 65. DE ACTU INDIFFERENTI. 

S. Tkom. 1. 2. quoest 18. art. 8, et Q, 

Actus indifferens. II. Datur secundum speciem, III. 
^on in individuo. IV. Non tamen omnis acius est 
leritorius vel demeriiorius, 

, OBSERVANDUM l^ actum indifferentem intel- 
illum^ qui neque bonus sit neque malus. 
I^. Hic non agi de actu hominis^ sed de actu humano. 
'otest atitem actus humanus dupliciter considerari^ in 
cie scilicet et in individuo : actus sumitur secundtim 
dem^ dum comparatur ad solum objectum suum, ab- 
ihendo k fine et circumstantiis : spectatur in individuo^ 
n consideratur prout hic et nunc ponitur cum fine et 
nibus suis circumstantiis. 
^n datur actus moralis indifferens ? 
i. Cum S.'Thom. loc. cit: dari actum indifferentem 
undum speciem^ non autem in individuo. 
[I. Probatur prior pars : quia actus primam moralitatis 
iciem desumit ab objecto: dantur autem actus^ qui 
>ent objectum de se nec conforme nec difforme rectae 
ioni, sed indifferens, v. g, ambulare, levare festucam, 
. ergo dantur actus secundiim speciem indifferentes. 
[II. Probatur altera pars : omnis actus in individuo fit 
qoter aliquem finem juxta Num. 3. vel ergo finis ille ei:it 
tie rationi conformis seu bonus, et tunc actus, nisi ali- 
ie vitietur, erit etiambonus: vel finis erit malus, et actus 
t similiter malus: vel tandem finis erit indifferens, sed 
Is juxta S. Thom. in secundum dist. 40. art. 5. ad 3. non 
xir ; semper enim dum deliberat^ agimus, rectae rationi 
ifbrmiter agere debemus; hsec autem dictat actum ordi- 
i debere in finem debitum, qui si talis sit, actus erit bo- 
» ^ si secus, hoc ipso actus repugnat rectae rationi, et est 
lus: hinc S. Thom. art. 9» supra citato ad 3, ^' Omnis 
tnis a ratione deliberativa intentus pertinet ad boiuxKxv 
licujus virtutisj vel ad malum alicu^us \\X\\r 
^rac/. de Jclib, Human. x 
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Obj. I. Datur actus indifferens in specie : ergo 
individuo. 

R. Neg. conseq. disparitas est, qudd actus in indi 
non abstrahat k fine et drcumstantiis, sicut actus s< 
ddm solam speciem consideratus^ sed necessarid alii 
finem^ ob quem exerceatur^ involvat ; qui c^va non ] 
esse indifierenSy actus quoque in individuo indiff 
esse nequit, 

Obj. II. Homo non tenetur semper agere pr 
finem debitum^ vel saltem hoc invincibiliter ign 
potest: ergo^ etc. 

R. Neg. utrumque assumpt. est enim praece 
natursBj ut homo^ dum deliberat^ agit^ intendat finer 
bitum juxta dictamen rectae rationis, quse est regul 
minisj penes quam in actibus suis differt a bruto : 
nec istud invincibiliter potest ignorare. 

IV. Notandum non esse idem, omnem actum in 
viduo esse bonum vel malum^ et oronem actum esse i 
torium vel demeritorium ; dantur enim actus in indii 
moraliter tantttm boni, qui non sunt meritorii vel d 
ritorii vitae seternae ; v. g. ele^mosyna unic^ facta e: 
turali commiseratione per solas naturae vires. 

Notandum etiam, qu6d aliqui Authores, inter 
Sylvius, Neesen et Collet, non rect^ probent nulluni 
actum in individuo indifFerentem ex eo, qu6d omnia ( 
sint in Deum referenda ; nam defectus relationis in £ 
non facit opus esse malum, sed est tanttim defectus 
rantis, non ipsius operis, uti latius videtur in tract. 
'' CharJtate." 

N. 66. DE ACTIBUS QUIBUSDAM IN PA 

CULARI, 

I. Actks exercitus mere quia placef, est malus. II. 
actus dicatur otiosus, III. Omittere aliquod bonum 
cise quia non est prceceptum, peccatum esl. IV. . 
serviens indigenticB corporis esi bonus^ 

D£ quadruplici actiondn genere hic specialiter ii 
ritur : et l^. quidem, qualis sit actus in genere n 
dum aliquid de se indifferens agitur vel omittitur i 
quia placet vel non placet ? 

I. R. £st otiosus et ideo malus ; quia caret debit< 
honesto ; e6 qu6d nulla in eo sit rationalis causa aut 
utilitas ; hinc dicet CYvxistus MaXXh. csc^. \9.. n . 36. 
de omni verbo otioso xedd\V.\xx\ s«vt\vQm\\i^ft^x^\I\aw 
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JL. Opus autem otiosum ex S. Greg. homllii sextfl in 

angelium didtur, quod aut utilitate rectitudinis^ aut 

ione justs necessitatis caret. 

[II. S^. Quaeritur^ qualis sit actus in genere moris^ ali- 

Id mer^ ideo omitt^re^ quia non est praeceptum seu 

li^atio illud £uaendi ? 

R. Eat etiam actus otiosus et makis, si nempe volunta- 

I et deliberat^ omittatur^ quia caret iterum fine prox- 

o honesto : ita otiosum est omittere Sacrum die feriali 

sre ideo^ quia non est prseceptum. 

Obj. OinisBio iUa Sacri non est contra uUum prsBcep- 

m : ergo non est mala. 

R. Sacrum, quod omittitur^ equidem non cadit simpli- 

:er sub pnecepto^ cum sine peccato possit omitti; veriim^ 

Bien^.dum quis iUud deUberate omittit ; tenetur illud 

litiere secundum dictamen rect» rationis vi prsecepti 

meralis et naturaUs, quo homo deUberat^ agens tenetur 

tendere finem debitum. 

3^. Quanitur, quaUs sit actus^ qui sit ad sublevandam 

tai» ind%entiam, v. g. edere aut bibere ad sustenta* 

(nem corporis, ambulare^ dormire^ medicinas sumere, 

\ ad coi^ris valetudinem ? 

IV. R. S« Bonav. tales actus vocat indifferentes : sed 

iUus dicitur cum S. Th. qusest; 18. art, 9* ad 3. ^^ Hoc 

ipaumy qnod aUquis agit ordinat^ ad sustentatiouem vel 

guietem sui corporis^ ad bonum virtutis ordiiaatur in eo^ 

qoi oorpus suum ordinat ad bonum virtutis." adeoque 

tus iUi sunt boni. 

Sed quid de j&icatione barbffi, ejectione spuiorum, fri'^ 

tione roaniium ad peUendum frigus^ etc. 

R. Similes actus plerumque fieri indeUberat^ ex sola 

aginatione et ita non esse morales : qudd si deUberatd 

nt> et nuUus finis honestus inteudatur, sunt otiosi et 

lU ; 81 ver6 actu vel virtute aUquis finis honestus ihten- 

tur^ puta levamen animi vel corporis, tunc sunt bnni. 

l^' Quseritur quales«int actus^ qui fiunt ob solum de- 

:tationem ; pro responsione sit 

. 67. DE ACTIBUS QUI FIUNT OB SOLAM 

DELECTATIONEM. 

Actus ob solam delecfationem exerciius est malus. JI. 
Duw propositiones damnatce. III.- Nequidem Ucet o6 
delectatioHem moderatam agere. IV* £tiam toal^m 
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QUALES sunt actus in genere moris, qui fiunt ob 
lam delectationem^ v. g. edere et bibere ob solam volt 
tatem. 

I. R. Hujusmodi actus sunt mali« Ratio est, qu5d 
actus non ordinentur ad voluptatem, sed voluptas ^s ft 
Authore naturse annexa sit^ ne negligantur ; unde (vdiL 
invertitur, dum actus illi ad voluptatem ordinantnr. L 

II. Hinc ab Innoc XI. damnat» sunt h» due propof^ 
sitiones, octava nempe et nona inter sexaginta quinqt 
'^ Comedere et bibere usque ad satietatem ob solam voli 

tatem non est peccatum, modd non obsit valetac 
quia licit^ potest appetitus naturalis suis actibus ftoL" 
Altera est : " Opus conjugii ob solam vc^uptatem eii 
citum omni penitus caret culp& ac defectu veniali." 
fiene notandum propositiones morales ab Innoc. 
damnatas^ sic esse prescriptas^ ut etiam singulae 
partes sint reprobat» : aliter quim propositiones 
Bajanae^ in quibus subinde pars aliqua immunis esse^ 
d censura ; hujus discriminis ratio est, qudd propositic 
Bajanae damnat» sint^ prout k delatonbus erant oblatBj 
propositiones verd morales 4 Lovaniensibus acci 
apud Innocentium XI. per censores k Pontifice consd" 
tutos variis in locis mutatae fueiunt, et illse partes subls-l 
tse^ quas nolebant censurae obnoxias. Ita testatur Stey- \ 
aertius, qui huic negotio interfuit^ in notis ad proposi- ^ 
tioues daranatas. 

Pluribus adstruit hanc doctrinam S. Aug. h'b. 4. con- 
tra Julianum. Plato^ Cicero^ Seiieca^ aliique apad 
Boudart tract, 10. §. I9* solo rationis ductu turpe et 
illicitum duxerunt homini agere proper voluptatem. 

Obj, Delectationes sunt qusedam naturte bona^ ejusque 
perfectiones : ergo licet eas velle propter se, 

R. Neg. conseq. Ratio est, qu6d illse delectationes in 
homine institutse sint propter actus ; adeoque mal^ actus 
referantur ad delectationem. 

Hinc collige fundaraentum damnatarura propositionum 
falsum esse^ nempe appetitum naturalem Ucite suis actibus 
frui ; nam pecudis est agere propter delectationem sensi- 
bilem ; in homine ver6 appetitus inferior subjici debet 
superiori et rationali^ seu voluntati tanquam digniori» 
adeoque non licet velle delectationes illas propter se ; 
nam sic voluntas subjiceretur appetitui sensitivo, quod 
turpe et vitio^um est. 

Idem dic de sensu vlsds, awdilds, etc« eorum nempe 

actus propter solam deledatioivem xvoTvXvtetvX.» ^r^ ^^^^ 

Jiecessitatom vel utiUtatem oTd«vaT\ d^e^v» M\.>aQwvivfi^ 
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ede S. Ang. lib, 10. Confess. cap. 32. 33. et 34. agnoscit 
peccasse volaptatibus visiLs^ audittls^ odoratiis» etc 
Observari tamen debet^ quod homo, dum deliberat^ agit, 
Vuald tales actus in fidem honestum dirigere possit> v. g. 
bd bonum corporis, vel honestam animi relaxationem. 
* An saltem agere non licet, ob solam delectationem^ dum 
iUa eat moderata ? 

III. H« Neg. qnia semper militat eadem ratioi: deinde 
ipsum videtur ab Innoc. damnatum; nam propositio 8 

■■mnata defendebat comestionem, qute non obest valetu- 
iini, adeoque moderatum : insuper nullus Catholicorum 
■nqnam docuit, esse licitum agere propter delectationem 
faramoderatam* 

IV, Conduditor, qudd nequidem liceat intendere^ seu 
ligere ob delectationem tanquam finem secundarium aut 
pxrtialem. 

An igitur semper est illicitum babere delectationes aut 
■ecreationes ? 

R. Negativ^ : 8olummod6 enim ilKcitum est delectatio- 
aiibus istis Irui^ id est, illas habere pro fine, seu iUas velle 
?|itopter seipsas ; sed licitum est uti delectatione tanquam 
nneaio ad operationem et finem debitum. 

Hinc docet S. Thom. in 2. dist, 40. art. 5. in '' Corp." 
qnod hidere ad recreationem animo vel corpori convenien- 
teni possit spectare ad virtutem ; unde ait : non omne ver- 
bum jocosum est otiosum ; quia etiam in jocis contingit 
«sse virtutem eutrapeliae^ finemque proximum rectum. 

N. 68. DE BONITATE ET MALITIA ACTUS EX- 

TERIORIS. 

\, Quid per actum ext^riorem hic intelltgatur, IL Eadem 
est moralitas acius inierioris et exterioris III. Inieriori 
correspondentis, IV. Exterior per se non superaddil 
bonitatem vel malitiam inieriori. V. ActuaUs susceptio 
Sacramenti quomodo mdior voluntate, VI. Cur actiis 
extemus exponi debeat in <»nfessione, 

I. PR^NOTANDUM, qu5d hic pcr actum interiorem 
intelligatur solu^ actus i voluntate immediate exiens seu 
elicitus, V. g. volitio, nolitio, etc. per actum ver6 exteriorem 
omnis alius actus ab alia potentia elicitus ex imperio volun- 
tatis, seu voluntarius : unde inter actus externos hic etiarn 
computatur actus intellecttls, quantumvis homini inter.- ^ 
nns ; quia equidem est extemus voluntatis. 

X 3 
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An una eademque est bonitas aut malitia acttis in 
ris et exterioris ? 

II. R. Affirmativ^ : quia^ licH physic^ consideri 
actus intemus et externus sint duo actus^ propri^ t 
non constituunt nisi unum et eumdem actum moralei 
docet S. Th. qnsest I7. art. 4. et qusest. 20. el ita voli 
furandi, et exterior ablatio rei aHenas ab illa volu 
procedens constituunt unum actum moralem furti. 

III. Si quis tamen primo veht v, g. furari^ et post v( 
tatis illius interruptionem hirtum committat^ tunc c 
duo actus morales numero distincti ; quiaiteratur v( 
tatis actus; ita ut ablatio rei alien» consiitnat qu: 
unum actum moralem cum yoluntate furandi^ qu» 
habetur, quando res aliena aufertur^ sed non cum v( 
tate furandi prim6 habita et interrupta. 

An actus exterior superaddit aliquid bonitatis aut 1 
tisB actui interiori efficaci ? 

IV. R. Actus exterior^ prout est mera executio 
interioris^ per se non superaddit bonitatem vel mal 
formalem actui interiori efficad ; {proinde qui con 
voluntatem efficacem furandi, aequale coramDeo pecc 
committitj ac si reipsd ex illa voluntate furatus fuiss( 

Probatur ex Genes. cap. 22. v. I6. ubi Deus dicit ^ 
ham : '^ Quia fecisti hanc rem^ et non pepercisti fili' 
'' unigenito propter me," etc. Et tamen Abraham de 
filium suum non immc^averat, sed habuerat volunt 
absolutam iliud faciendi. Matth. cap. 5. v. 28. 
Christus : ^' Omnis qui viderit mulierem ad concupi 
'' dam eam, jam mcechatus est eara in corde suo i" 
etc. 

Sic etiam melius verificantur sententiie commnne 
Patrum^ ut haec S. Bemardi : '^ Quid planius, quam 
** voluntas pro facto reputetur^ ubi factum excludit n 
" sitas." Item haec S. Gregorii : " Deus attend 
" quanto^ non quantum detur." 

Probatur etiam a ratione : quia actui extemo non co 
iit bonitas aut malitia formalis distincta ab ea^ quae e 
tCls interioris ; actus enim exterior nullam habet lil 
tem aut voluntareitatem ex se, sed solum liber et v- 
tarius est libero et voluntario actiis interni. 

Obj. 1. Susceptio externa seurealis Sacramenti cc 

raajoreseffectus, quamsolavoluntassuscipiendi : ergOj 

V. R. Neg. conseq.quodenim susceptio realis Sacrar 

conferat majores effectus, quara sola suscipiendi volu 

provenit ex speciali privilegio Christi, non verc ra 

majoris bonitatis; voluntas emm e^caiL %wi^c\>g.\«cid\>et 
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sceptio^ 8unt sequ^ bone moraliter^ seu ex opere ope- 
itis ; quamvis ipsa susceptio insuper valeat ex opere 
erato ; sed hunc valorem illi contullt Christus. 
Similiter ob martyrium reipsA toleratum ex privilegio 
tur sjjkdalis aureola^ quae non datur habenti solam vo- 
Qtatem martyrii. 

Opera item satisfactoria extema, ut jejunare^ eleemosy- 
im dare, etc. plus valent in ratione satisfactionis pro pec- 
tis, non quasi coram Deo melior sit^ qui v. g. jejunat^ 
i4m qui efficacem habet jejunandi voluntatem^ et a&unde 
voluntari^ impeditur ; sed quia valor satisfactionis pen- 
tt etiam ob opere^ quatenas est poenale^ seu vera poense 
^rpessio. 

Obj. II. Actus exterior furti magis nocet proximo, 
um sola voluntas : ergo est majus peccatum. 
R. Dist. anteced. magis nocet, considerando effectum^ 
»nc. antec. magis nocet, considerando affectum furantis^ 
:g. antec 

Obj. III. Ergo non oportet actum externum exprimere 
confessione : quia suffidt exprimere totam malitiam. 
VI. B. Nego sequelam ; actus enim exterior verd pecca- 
m est^ quamvis malus non sit^ nisi malitii actus interio* 
3. Deinde negatur assumptum probationis ; non enim 
alitia tantam in Confessione exprimi debet^ sedpeccatum 
ibet integr^ seu totum exprimi^ adeoque omne illud^ 
lod habet ^ationem peccati^ uti habet actus externus. 
Deindeactui exteriori ssep^annexum est scandalum^onus 
stitutionis, infamia, censura, etc. insuper actus exterior 
speoccasionaliterseuperacddensadditmalitiaminteriori^ 
que triplidter juxta S. Thom. art. 4. in " Corp." nempe 
quantum occasione actds extemi^ interior ssepe multipli- 
itur^ intenditur, seu fit magis intensus^ vel diutiiis conti- 
latur. Atque hse potissimiim causae sunt^ ob quas actus 
^temus in confessione exponi debeat. 
^d praxim deduces praefatam doctrinam cum discretione : 
enim agas cumsegrotis et impotentibus^ consolaberiseos^ 
lod Deus voluntatem quantiim est de se efficacem pro 
cto reputet : si sermo sit cum talibus^ quibus facultas est 
loendi actum extemum^ )audetur actus ille^ quia in his, 
^ actus exterior sequatur^ voluntas non censetur efficax, 
dmeravelleitas, quaB apudDeum proactunonreputatur. 
lyenique. si agatur de actibus malis^ dicendum cum S, 
ttg. lib. 13. *^de Trinitate" cap. 5. '' Malavoluntate, vel 
8oU, guisgue miser efficitur^ sed miserior pot«sla\.e, c\v3A. 
^iderium malas volantatis impletur :" eS c\\x\>d ^ciW^^ 
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actus exterior plura secum adDerat incomnioday ut qndd 
hebetet seiMus^ generet scandala et pravos halntnsy ine&> 
tem ad rerum spiritualium saporem magis reddat ineptaai 
Agit S. Thom. art. 6. de eventu ex acta secuto, an d 
quomodo possit augere bonitatem vel malitiam ; sed deed 
prout de efiectu ratiocinandum^ pro quo proinde videri 
possunt dicta de Voluntario^ preeeertim Num. 94. 

N. 69. DE ACTU SIMUL BONO ET MALO. 

S. Th»m. quasH, 6. art. S. 

L Idem aclus tnoralis non potest esse simul boaus et mabu 
IL Idem actus pkysicus successivi potest esse bonus t 
malus. IIL Item eodem tempore respectu dwersonm 

IV. An etiam respeciu ejusdem operantis disputatm 

V. Slatus quasstionis. Vl. Actus de se konus unk 
factus ob finem malum, mahts est. VII. Si etiam » 
factus ob bonum Jlnem, est bonus simul et mabu»" 
VI 11. Actus est etiam simul bonus et malus, n drcum 
stantia mala tantum concomiietur. IX. Actus relatus a 
finem mortaliter malum polest etiam simui esse bonus < 
maluSn 

AN idem actus potest esse simul bonus et malus ? 

I. R. Idem actus, secundum '^ esse morale" considen 
tus, non poteat esse simul et bonus et malus ; quia bonu] 
et malum sibi contrariatitur, et idem secundiim idem no 
potest simul esse conforme rectee rationi et eidem difformi 

IL 2^. Idem actus secundum " esse physicum" pote 
successiv^ esse bonus et malus moraliter^ v. g. quis am 
mediam noctem ferisB 5. inqipit comedere cames, et coroe 
tionem post mediam noctem scienter protrahit, dum esi 
carnium est prohibitus. 

III. 3^. Idem actus secundhm *' esse physicum" etiai 
potest esse bonus et malus eodem tempore respectu dive 
sarum personarum, v. g. matrimonium^ quod ab una par 
bono, ab alia malo iine contrahitur. 

IV. Quaestio superest, utrum idem actus in esse phya 
co, cni advenit iinis vel alia circumstantia venialiter mal 
possit eodem tempore et respectu ejusdem personae simi 
esse bonus et malus moraliter. 

V. PreBnotandum, finem vel circumstantiam malam tr 
pliciter se habere posse ad aetum ex o\>\^e.lo bonum : l^ \ 
sk ratio totalis^ quare opu» \»wmxv ^\%«X\vc,\\a.\aX.^^ 
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num assumatur ut merum medium ad finem malum, ut 
:|ui8 jejunet merd ideo, ut laudetur ab hominibus: 2^. ut . 
Q sit ratio totalis^ quare opus bonum assumatur^ sed 
eris honestas etiam propter se appetatur^ ut si quis ex 
icero misericordise affectu pauperi velit dare eleemosy- 
jn, sed quia pauper petit in publico^ subintrat stimulus 
nse glorise, qu» etiam movet ad dandam eleemosynam : 
drcumstantia mala potest se habere concomitanter ad 
;um bonum^ dum actioni bonsB et in finem bonum di- 
;tse in operis decursu aliquid mali se immiscet ; v. g. 
m quis dans • eleemosynam ex solo fine honesto, in 
tione vanam quandam gloriam concipit. His notatis^ 

VI. R. l^. conveniunt omnes^ qudd actus de se bonus^ 
assumatur tanquam merum medium ad finem malum^ 
illo modo possit dici bonus ; sed fiattotus et simpliciter 
dus ; ita docet S. Tbom. in secundum dist. S8. queest. 
art. 4. item 1, 2. qusst. 19. art. 7* ad 2. Ratio est, 
6d tunc illud» quodde se bonum est^ mald appetatur^ 
m ad malum ordinetur. 

VII. 2^ Si ver6 actus de se bonus non assumatur ut 
irum medium ad finem malum^ sed eligatur ob finem 
num^ et simul ob finem venialiter malum, juxta Con- 
Qson^ Opstraet^ Daelman^ Billuart, etc. contradicenti- 
18 Sylvio aliisque multis^ erit bonus simul et malus. 
Ratio est, qu6d ille actus sit virtualiter duplex secun- 
im suum esse physicum, quaten^s fit ob duos fines dis- 
iratos^ et non subordinatos ; finis enim bonus non refer- 
f ad finem malum, sed propter se intenditur^ quamvis 
nul intendatur finis veniaHter malus ; hinc autem con- 
quitur^ qu6d ille actus lic^t unus in esse physico^ quia 
nen in eodem esse est virtualiter duplex^ fit formaliter 
plex in esse moris^ bonus nempe et malus. Exemplum 
betur in prsenotamine secundo. 

Obj. Dictum est Num. 63 qu6d bonum sit ex integra 
isa ; et quod una circumstantia mala faciat actum sim- 
citer malum ; ergo, etc* 

R. HflBC et similia facild solvuntur ex ratione praedicta; 
lirum^ quod ille actus quateniis bonus, sit bonus ex 
egra causa^ et nuUam habeat circumstantiam malam ; 
n finis ille malus conjunctus non est circumstantiae vel 
L actCls boni^ sed facit actum moralem distinctum. 
de Daelman in appendice ad tomum secundum oratione 
:undi. 

VIII. 3^ Actus ex objecto bonus et ad finem bonum 
rectus^sedadquem concomitanter se habetcircumstantia 
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Yenialiter mak, est etiani simul bonus et malas ; ita Hcn* 
ricus 4 S. Ignatio, ieu £thica amoriay Steyaer^ BiUutft, 
Collet, etc ratio eat» qu6d, si finia malus juxta oondoiio* 
nem praecedentem non infidatactum bonumt a Ibrtioriil 
nen taciat circamstantia, qam in actum non inflttit ut 
finis, sed tantiim concomitatur* 

Hbbc et praecedeni eonclusio conaolatioiii OMe poaml 
piis et timoratis hominibus^ dam in yirtutum «Eereitil 
aliquid teporis, taddii, aut inanis glorifle| subrepit; 
hic ratione non amittunt tofeum meritum» dun 
finis vel circumstantia ad sensnm prsBdictmn eit soUnfe 
venialiter mala. 

Alioquin dici debevet, qood ilie veniales oulpSB noa 
sint drcumstanti» operis^ sed defiectus quidem openntiii 
alias enim, cum vix ullus actus sine simili aliqua deCectB 
exerceatur> dicendum seqaeretur cum Calvino nnlltfi 
moraliter loquendo esse liommis actionem» qam pecotn» 
non sit. Vide Collet. 

IX. An^ sicut actus de se bonus potett esse aimul bamis 
et malus, si referatur ad finem bonum et simul ad finem 
venialiter malum» ita idem dici potest, si talis actus rdb* 
ratur ad finem mortaliter raalum ? 

B. Nec hoc videtur implicare^ si finis bonus et morta- 
Uter malus sint sufficienter disparati : v. g. aliquis infids" 
lis ex sincero miserioordias afiectu dat eleemosynam, et 
simul ad honorandum idohim ; talis actus videtur simd 
bonus et malus. Fatendum tamen^ finem bonum ordip 
narid non esse sufficienter di^aratumil fine mortaliter 
malo^ sed ab hoc^ utpote malignantis naturee» plerumque 
absorberi ; adeoque rariiis talem actum dari posse. 

An ergo idem actus potest esse meritorius simul et 
demeritorius ? 

R. Non esse inconveniens, quod idem actus in eiie 
physico^ sed duplex in esse morali bonus nempe et malus, 
sit quateniks bonus meritorius vitsB atetn», et ^uateDOS 
malus demeritorius pcenae temporalis : ipsum tamen esse 
meritorium vitae aetemse^ et simul demeritorium pceoc 
aetemae» implicat. ItaBilluart. 

N, 70. DE CONFORMATIONE VOLUNTATIS 
HUMANiE CUM DIVINA. 

S. Tkom. qucest. IQ. arL g. et. 10. ' 

/• Volunias noatra dcbct coajormari DwVua* W» l^ 
voH/o Jormali tiWmo, non sempcr in maVmolA. ^^ 
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Mxidd hoc fiai sub diversa ratione, IV. Recte tamen 
voiunlas. nostra IHmnas confarmaiur in voUto maie" 
riaU. 

AN voluntas nostra conformari debet voluntati Divinse? 

I. R. Voluntas nostra debet confomiari Divinse in volito 
rrmali ultimo^ sed non semper in volito materiali et for- 
jili prozimo. 

Volitum materiale est ipsa res seu objectum quod volu- 
lus : formale est ratio seu finis^ ob quem rem illam volu-^ 

lUS. 

Volitum formale aliud est proximum seu particulare^ et 
it ratio particularis^ ob quam rem illam volumus ; aliud 
niversale seu ultimum^ et est gloria Dei. 

II. Ita, dum volo Patrem meum vivere^ quem Deus vult 
lori^ volitum materiale est vita patris^ volitum fprmale 
roximum est ratio pietatis in patrem^ bonum familise^ etc, 
; autera id ultimat^ velim ob gloriam Dei^ voluntas mea 
onformis est voluntati Divinae in volito formali ultimo ; 
uia sicut ultima ratio^ ob quam Deus vult patrem meum 
lori, est gloria Dei, ita ultima ratio^ ob quam ego volo 
latrem meum vivere^ est etiara gloria Dei. 

Itaque sensus responsionis datse est, quod non teneamur 
emper eamdera rem velle^ quara Deus vult^ sed liceat ali- 
^uando velle oppositura^ sic taraen ut oppositura velimus 
iltimate propter gloriam Dei. 

Obj. Videtur esse illicitum velle aliquid oppositura vo- 
iuntati divinae ; quia illicitura est habere voluntatera re- 
pugnantem voluntati Dei : ergo^ etc, 

III. R. Dist. antec. cum S. Thora. art. 10. illicitura est 
'ellealiquidoppositura voluntati divinee^ sub eadem ratione, 
lua Deus vult, conc. antec. sub diversa ratione, nego ant. 
un autera filius vult patrem vivere ob rationes particulares 
oni^ Deus ver6 vult illum mori ob alias rationes, v. g. ob 
eccata, vel quia id postulabat cursus naturae. 

Hinc notat S. Thom. art. citato, qudd diversae voluntates 
ircaidem objectura sub diversa ratione, possint essebonse. 

Nota, quod in casu posito voluntas filii sit conforrais 
oluntati divinae duplici ratione, 1*^. in ratione voliti for- 
lalis ultimi: 2". inquantum filius hoc vult, quod Deus vult 
um velle : Deus enira vult, ut filius velit patrera vivere. 

An, dum voluntas Dei absoluta est cognita, tunc volun- 
as huraana non debeat esse conforrais voluntati divinae in 
irolito raateriali ; v, g. dura pater jara est mortuus, an tunc 
Ucitura est filio, velle eum vivere } 



240 TEACTATUS 

R. Voluntate absoluta et consequente^ id non estlidtam 
filio ; quia vellet eversam voluntatem divinam^ sen illi re- 
pugnaret : voluntate vero antecedente seu conditionatiid 
est licitum, dum sdlicet illud vult sub alia ratione^ qi 
qua Deus voluit oppositum: voluntas enim anteoedeDS 
considerat vitam patris sub ratione. particularis boni 
stractim a circumstantia divinae voluntatis. 

An cquidem non liceret conformare voluntatem 00«*, 
tram divinae etiam in volito materiali ? • 

IV, R. Affirmativ^ : mod6 id faciamus ob eadem 
tiva^ ob qu» id vult Deus ; voluntas enim Dei quaecimi- 
que est rectissima^ cui proinde si conformetur nostra, n< 
potest non esse recta. Atque hoc ad perfectionis viam 
tinet ; cum sic voluntas humanamag^s subjiciatur di 

in praeceptis vel prohibitionibus divinis voluntas nostn 
debet esse positivd conformis voluntati divinie tam in volito 
materiali^ quam in formali : quia in illis Deus vult homi- 
nem obligare ad amplectendum quod prsecipit^ vel fugi- 
endum quod prohibet. 

In Consiliis Divinis^ v. g. servandi castitatem^ non debet 
voluntas nostra esse positivd conformis Divinse in volito t 
materiali, quasi deberemus velle ea implere ; debet taroen 
ea conformari negativ^^ inquant^m non licet statum illum 
improbare, sedeum bonum et salutarenofreputaredebemus. 

Simili modo voluntatem Dei permittentera peccata non 
licet improbare aut culpare : ipsa verd peccata non licet 
velle : quia nec Deus peccata vult aut approbat^ sed tan- 
tiim permittit. 

Generaliter omnes tenentur in omnibus habere volun- 
tatem divinae conformem saltem negativ^, id est nunquam 
licet id quod Deus vult, improbare aut contra illud mur- ' 
murare. 

An ergo licet nobis velle damnationem aliquorum^ quia : 
Deus vult damnationem aliquorum, morientium scilicet in 
peccato mortali ? 

R. Negativ^: Deus enim, ut ait S. Thom. art. 10. ad 
2. non vult damnationem alicujus sub ratione damnationis, 
sed sub ratione justitise. Licitum tamen est homini, cui 
illa Dei voluntas nota est^ se illi Divinse Justitise con- 
formare, eique acquiescere. 

De conformitate voluntatis humanae cum divina con- 

scripsit Jeremias Drexelius opusculum morale omnibus 

utilissimum et consolatorium, Eliotropium dictum, (flan- 

drice " de Sonne-Bloem "^ m c^wo doceV tcvodo^ <\uibus ad 

Aancjperfectionem et anim\tTaT\c\y\\\\\VaX.%m^\^o\\^^^ 
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sniri potest. Prsrequiruntur autem prsecipud heec qua- 
Lor: 

l^. Habere fidem praesentem de providaBtia et guber- 
Ktione Dei, 

2®« Facere sua diligenter^ quantdm in se est^ et even« 
m relinquere Providentiae Divin». 

3^. De ^ienis non inquirere. 

4>^. Vivere content^ in conditione sui stattls cum modi- 
i^ quod habetur, nec inquiet^ meliora expectare^ aut in- 
dere beatiori. 

Summam aniino tranquillitatem conciliat humanae vo- 
ntatis cum divina conformatio : quare perutile est^ ad 
mc in Condonibus et Confesstombus seepius exhortari 
Mnines^ maxime moribundos. 
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TRACTATUS V. 

DE 

CIRCUMSTANTIIS ACTUUM HUMANORUM 



QUiESTIO I. 
DE CIRCUMSTANTIIS IN GENERALL 



N. 71. DE DEFINITIONE CIRCUMSTANTIARUl 

S. Tkom. 1. 2. qucesL 7 d S, 

I 

I. Definitio ctrcumstantias II. Exflicatur. IIL 7^ 
requiruntur pro circumstantia^ IV. Defectus prim ij 
quisiti, V. Defectus secundi requisiti. VI. Defed 
tertii requi^iti, VII. Res sacra est circumstantia n 
pectujurti, VI 11. Non verd respectu sacrilegii. 

QUID est circumstantia actus humani ? 

I. R. Est accidens actiis moralis, ei extrinsecus adv 
niens^ eumque aliquo modo attingens secundum esse m 
rale. 

II. Dicitur : " accidens actfiis moralis ; " quia non i 
de ejus substantia^ quamvis eum aliquo modo attingat 
circumstet. " Ei extrinseciis adveniens ; " quia actui h 
mano jam in esse morali constituto supervenire intelljf 
tur. '^ Eumque aliquo modo attingens^ etc. id est, confi 
ens vel auferens aliquid bonitatis vel malitiae accidental 
Colligitur tria requiri, ut aliquid sit circumstantia. 

III. l^ Ut actus ille respectu cujus dicitur circumsta 
tia> sit constitutus in esse morali, sive ut jam habeat b 
nitatem aut malitiam ab objecto suo independenter abi 
circumstantia : accidens enim praesupponit substantiaiii 

2^. Ut illa circumstantia non destruat aut mutet essfl 
tialiter illud primum esse morale, quod habet actus < 
objecto; si enim essenliaxsx ad^^ dft^\x\3LSx«.t> \am non es* 
ejas accidens. 
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3^. Ut illa circumstantia actum aliquo modo attingat 
lecundtim esfie morale> quod fit, dum illa circurastantia 
diquid contribuit ad ejus bonitatem vel malitiam augen- 
lam aut minuendam in eadem vel diversa specie. 

Patet dari posse drcumstantias respectu actuum mer^ 
xtemorum; potest enim eorum malitia aut bonitas 
Bngeri vel minui in eadem aut diversa specie. 

An est circumstantia respectu furti^ quod res ablata 
kit aliena ? 

IV. R. Negativ^^ ob defectum primi requisiti ; nam^ 
qu5d res sit aliena, pertinet ad objectum furti^ et dat 
■ctui primam malitiam, non secundam. 

Similiter respectu fornicationis^ ^' Mulier non sua " non 
B8t circumstantia^ sed objectum : respectu omissionis 
l^cri^ vel operis servilis die festo^ tempus festivum non est 

P* cumstantia^ sed objectum^ quod dat primam malitiam. 
An est circumstantia respectu Eleemosynse^ quod detur 
7. g. ad fornicandum, tanquam ad unicum finem ? 

V. R. Negativd^ defectu secundi requisiti ; quia boni- 
^ Eleemosyn» essentialis destruitur ; actus enini ex ob- 

bonus, tanquam merum medium assumptus ad finem 
um fit simpliciter malus, et finis ille dat primam ma- 
m, Hinc nota^ qu6d circumstantia qua talis^ nun- 
m possit dare primam bonitatem vel msditiam. 
Obj. Ambulatio ad furandum accipit primam malitiam 
i circurastantia finis raali; ergo circumstantia potest 
actui dare primam malitiam. 

r R. Neg. conseq. ratio est^ qu6d ille finis furandi non 
riii circumstantia sed objectum^ a quo illa ambulatio 
rimam malitiam dcsumit. 

Hinc nota generatim, qu6d quotiescumque actus ex 
cljjecto bonus vel indiffcrens refertur ad finera maluro^ 
us ille finis non habeat rationera circurastantise^ sed 
jecti^ ^ quo ille actus priraara malitiam desurait. 
An est circurastantia respectu furti, quod fur habeat 
nmplex votum castitatis ? 

; VI. R. Neg. ob defectum tertii requisiti ; quia circura. 
teitia voti castitatis nec auget nec raiiiuit raalitiara furti. 
tomliter non est circumstantia respectu furti^ qu6d fiat 
9txtri, aut sinistri raanu ; hoc enira nil facit ad actum 
fcrti secundiim esse morale. Hinc generatim circum* 
^tentise^ qusB nil conducunt ad bonitatem vel raalitiam 
^ct&s, dicuntur impertinentes in ordine ad illum actum. 
An est circumBtantia respectu furti, qu^d xe^ «^AaXA. ^\\. 
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nMm*imonit est circumstantia respectu simpucis 
tioiiis^ sed non respectu adulterii. 

Hinc nota generaliter^ qudd aliquid dicatur 
stantia^ quando comparatur ad actum^ ut habente 
litatem praeviam ab objecto ; sed si illud conside 
actum totalem vestitum omnibus circumstantiis^ 1 
est circumstantia^ sed partiale objectum ; quia 1 
partialiter de substantia illius actua xnoralis. 

Observat Neesen traet. 7< duK S. qudd actui 
virtutum Theologicarum non posaint fieri mali ( 
vel circumstantias ; quia sunt sub&tantialiter suj 
rales et essentialiter boni^ immediat^ attingentc 
Deum tanquam objectum materiale et formale ; 
ex nullo alio motivo eUci possint. 

M. 72. DE DIVISIONE CIRCUMSTANTI 

S. Thonh quassU 18. arU 10. «/11. 

I. Divisio circumstantiarum, . II. Circumstantice \ 
speciem, Ili. Circumstaniioe non mulantes spt 

QUOMODO dividuntur circumstantiee ? 
l. R. l^. In circumstantias mutantes £^cieai 
mutantes speciem. 
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ieo^ qudd actus per illam circuniBtantiain accipiat unam^ 
ecundam^ vel tertiam speciem^ quam absque illa cir- 
nimstantia non habuisset 

£xemplum circumstantifle mutantis spedem habetur in 
Eurto Kei Sacre^ ubi circumstantia Rei Sacrae mutat spe- 
eiein^ addendo furto malitiam Sacreligii contra virtutem 
Religionis. Similiter votum castitas vel conditio matri- 
monii addunt fomicationi malitiam specie distinctam, 
- Qusenam dicuntur circumstantisenon mutantes speciem ? 

III. R. Quse actui addunt vel demuntbonitatem autma- 
Ihiam ejusdem rationis seu speciei cum ea^ 'quam habet 
ectus ab objecto : v. g. in furto unius aurei cum intentio- 
Jie furandi duos^ intentio illa furancU plus^ est circumstan- 
^ non mutans speciem^ sed augens in eadem specie ma- 
litiam furti. 

Circumstanttce " durationis^ modi^ intensionis et quin- 
^" titatis" solent esse non mutantes spedem : cseterse vero 
^aepius speciem mutant, ut notat Steyaertius. 

. N, 73, DE CIRCUMSTANTIIS A UGENTIBUS 

ET MINUENTIBUS, 

I. CvrcttmstanUcs augaites notabUiter, II. Attgentes nm 
notabiliter. HI, CircumftanticB notabiliter diminuentes, 
IV. Minuentes non notabiliter. V. Circumstantice in con- 
fessione exprimendce, 

CIRCUMSTANTI-5E augentes seu aggravantes sunt, 
^ qasB addunt bonitatem vel malitiam ; minuentes^ quse bo- 
i nitatem vel malitiam diminuunt. 

I Agitur hic prsdpu^ de augentibus et minuentibus ma- 
.litiam. 

I, Circumstantiae dicuntur augentes seu i^gravantes 
' notabiliter^ quae addunt aequivalentem malitiam mortalem, 
quod fit duobns modis. 

1®. Dum circumstantia facit de veniali mortale : v. g. 
« ex furto unius actus sequatur notabile damnum^ dam- 
nnm illud est circumstantia notabiliter aggravans. 

S®. Circumstantia est notabiliter aggravans^ cikm actui 
tx objecto mortali superaddit sequivalenter novam mali- 
tiam mortidem : talis est intentio furandi duos aureos res- 
pecttt furti unius aurd^ qu«e intentio furto mortali super- 
addit novam malitiam mortalem ejusdem speciei; tale 
«tiam est votuna caatitatia respectu foTOica\iottt.Si, c^o^*^ 
^peraddit waUtiam mortalem divers» speciev. 

V 3 
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II. Circamstantiee augentes seu aggraYantes non nota« 
biliter sunt, quse neque de veniali fadunt mortale^ neque 
mortali superaddunt eequivalenter novam malitiam mortiUi 
lero, sed utrobique tantam addunt malitiam veniakm : ?. 
g. in furto oeto assium cum intentione furandi decemi 
item in furto quadraginta assium cum intentiane furandi 
quadraginta duos^ intentione illa furaindi duos pius, est 
circumstantia aggravans non notabiliter. 

Queenam drcumstanttEe dicuntur notabiliter diminu- 
entes ? 

III. R. l^. IUflB^ qu» faciunt de mortali veniale pecca' 
tum ; sic indeliberatio aliqua, quae est.in.motibu8 secundd 
primis est circumstantia notabOiter diminuens peccatun 
in eadem specie, 

2^. Etiam iWsd, quse auferunt sequivalenter malitiaa 
mortalem^ seu, quse tantum adimunt de malitia, nt illud 
diminutum se solo sufficeret ad mortale : v. g. si quis fure' 
tur horologium aureum, quod ex ignoranda invindlufi 
putat esse argenteum, ille error est circumstantia notabi^ 
liter diminuens in eadem specie ; excessns enim valodi 
horologii aurei supra argenteum se solo sufficit ad pecca< 
tum raortale. 

8ic etiamcircumstantia voti castitatis in illa quacum quii 
fornicatur, invincibiliter igno];ata, est circumstantia nota« 
biliter diminuens in diversa specie respectu fornicationis 
adimit enira fornicationi malitiani mortalem sacrilegii. 

Quanamsunt circumstantiae minuentes non notabiliteri 

IV. B. IWad, quae aliquid diminuunt de malitia^ sedsii 
ut illud diminutum se solo tantiim sufficcret ad veniak 
peccEtura : neque efficiat^ ut actus alias mortalis fiat \em> 
alis : v, g. quis volens furari octo solidos, per erroren 
invincibilem furatur novem, excessus ille unius solidi eri 
circumstantia minuens non notabiliter ; quia unus solidw 
se solo non sufficit ad peccatum mortale. 

Quaenam circurastantiae sunt in confessione ezpri' 
mendae ? 

V. R. Omnes drcumstantioB notabiliter peccatum ag* 
gravantes vel minuentes^ sive iUae sint speciem mutantes 
sive non. 

Notant Sylvius et Collet : qabd si circumstantia iti 
minueret peccatum, ut de mortali faceret veniale, tun< 
non sit necessario in confessione cxprimenda, nisi du0 
quis ipsum veniale peccatum confiteri vellet. 

De his latius agitur m Txact.. " ^e ^«bKx«n\«x\to Pccni- 
'' tentise," 
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QUiESTlO II. 
DE CIRCUMSTANTIIS IN PARTICULARI. 



N.74. DE CIRCUMSTANTIARUM SUMERO. 

S. Tkom. quaesi, 7- orL 9. 

I. Sunt xeptem circumstantuB. II. Non omnes differunt 
spede, III. Quoties non est circuwutaniia, 

' QUOT funtdasses drcumstantiarum ? 

I. R. Sant septem, hoc versiculo expressae : 
' ^ Quity quid, nbi^ quibus auxiliis, cur, quomodo, quando." 
Maxime princifialis inter drcumstantiaa est circumstan- 
~lia ^'cur" aeu ^'finis," ut dictum est N. 62. 

An omnes illae drcumiitantise differunt spede inter se? 

11.- R. NegadT^; sed in qualibet dasse ex illis septem 

-^Jeperiuntur specie difFerentes^ et non differentes : ita qui- 

don, ut du8B ejuadbm classis diflPerre possint apede inter 

% w, g, circumstantta voti et circumstanda matrimonii 

r perdnentes ad circumstantiam '' quis ;" et ^ contra duse 

ipeetantes ad divcrsas classes possint esse ejusdem spcr 

:€iei; ut '^duratio et intensio" ejusdem mcms; quarum 

f piior ad drcumstantiam ^ ijuando/' altera ad ^^ quomodo " 

^rminet 

t Aristoteles octavam ponit circumstantiam nempe ^< circa 
^ ^'quid :" sed, ut ait S. Thom. non est necessaria ; quia 
eomprehenditur sub circumstantia ^* quid." 

An numerus^ seu quoties quisquam aliquid fecerit^ non 
debet poni inter drcumstantias ? 

III. R. Negativ^ ; quia numerus non afficit uUum ac- 

; tsm individuum ; sive^ ut dicit Vasquez, non est circuni- 

itantia alicujus actus in individuo^ sed est multiplicatio 

leUinm partici^larium. 

I Notandum tamen, qudd^ lic^t numerus per se non sit 

\ cireumstantia^ possit tamen facere consuetudinem vel in- 

\ gftititudinem^ quee sit vera circumstantia ; sed illse re- 

<lueontur ad drcumstantiam '^ quis," ut dicetur N. sec\. 

Observa^ quod non omnfs actus liabeat omtves cVtewRi- 
tsuniaB, -wed unus pJtures, alius paucloreft. IXetci i^x V^^ac» 
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voces^ '^ quis^ quid^ ubi^" etc. non significari conditionf 
essentiales, ex quibus pendet substantia actCls morali 
(quamvis idem illfle voees grammatic^ significent) sed sc 
Itlm conditiones acddent^es. Nunc de singolis in pa: 
ticulari. 

N. 75. DE CIRCUMSTANTIA QUIS SEU Q.UALI 

I. Denoiai qualUaics persofue operantis, II. Ut voii, 
dinis sacri, etc^ III. Matrimoniiy IV SponscUiui 
V. Item ratione status aut professionis. VI. liem rm 
one dignitatis personce peccantis^ VI L Consuetudin 
VII L Et ingratitudinis. 
QUID int^gitur per drcumstantiam '^quis" si 

*• qualis?" 

LR. Intelligitur certa qualitad seu conditio acddentai 

personse operantis^ conferens aliquid ad augendam vel n 

nuendam bonitatem aut malitiam prsejacentem actiis. 

II. Nota^ quod drcumstantia '^quis" se teneat 
parte personse operantis^ item qudd designet non ipsi 
personam operantem^ v. g. Joannemaut Petrum, sedta 
thm certam ejus qualitatem^ nimirum statum, profea 
onem^ dignitatem^ etc, v. g. si quis voto castitatis est o 
strictus^ vel Ordine Sacro insignitus, qualitas seu condit 
voti vel Ordinis Sacri^ est circumstantia sub cla£ 
*' quis " notabiliter aggravans et spedem mutans respec 
peccatorum tam intemorum quam extemorum^ quae ta 
contra castitatem committit. 

Imo aliqui volunt, quod altior ordo^ scilicet Diaconat 
et Presbyteratus sint circumstantiae notabiliter aggrava 
tes in ratione sacrilegii ; aded ut v« g. Sacerdos peccatu 
contra castitatem confitens, qualitatem Sacerdotii expi 
mere debeat^ et non sufiiciat dicere^ se esse in Ordinib 
Sacris, 

Similiter Religiosus, qui peccavit contra castitatem, ik 
sufiicienter exponit dicendo se peccasse contra votum C8 
titatis, sed circumstantiam voti solemnis et Ordii 
Sacri^ si quo insignitus sit, exprimere debet. 

III. Status matrimonialis pertinet etiam ad drcumsta 
tiam " quis" et aggravat notabiliter peccata camis^adde 
iis alteriusspecieimalitiam nempe injustitiseincomparte 

IV. Pariter sponsalia contracta probabilius augent noi 
biliter fomicationem cum tertia persona^ ut dictum est 
tract, "de Matrimonio" Num. 9. 

V. Similiter ratioQe professionis et functioiiiB grav 
peccant judices, offiiciales, me^\c\x%> ^^^^ys^^^^ P^t 



DE ACTIBUS HUMANIS. 24^ 

n illis materiis^ qu» specialiter eorum conditionl re« 
lant : sic famulus, qui furatur res sibi commissas, 
lus peccat : quia etiam contra fidelitatem agit : Paro- 
quoque contra justitiam peccat, si suis Parochianis 
imenta non ministret, dum ea rationabiliter petunt. 
l. Dignitas quoque personae peccantis spectat ad cir- 
stantiam *' quis/' ex qua aggravari solent peccata 
iali^ quse committuntur A Superioribus, Parentibus^ 
cipibus^ etc ita ut aliquando malitia iniustitisB acce* 
dum ex justitia obligantur peccatum ^uterius impe- 
Hinc parentes in confessione expriraere debent» 
. scandalum dederint suis prolibus> Superiores suis 
itis^ Pastor parochianis^ etc. 

[I. Ad circumstantiam " quis" redudturhabitus seu 
iietudo peccandi, estque circumstantta aggravans in 
m specie singula peceata ex voluntaria consuetudine 
nissa : peccata enim ex habitu sunt peccata ex certa 
tia, ut dictum est Numero 38 : deinde quis peccat 
nuo^ quamdiu voluntariam consuetudinem retinet, 
retineat affectum peccandi de csetero^ ut latius doce- 
^umero 88. '^ de Sacramento PcQnitentifie." 
[II. Ad circumstantiam " quis" etiam spectat ingrati- 
, dum quis post remissionem peccatorum relabitur in 
ata mortalia^ qu» ingratitudo aliquando specialem 
dam mortalem superaddit, Vide '* de Sacramento 
enitentiaB" Num. 40. 

a6 quis magis indign^ Sacramenta suscipit^ e5 magis 
tur in eadem specie malitia sacrilegii : hinc magis 
at qui Sacramenta suscipit pluribus peccatis obnoxius^ 
d qui paucioribus ; similiter magis peccat, qui est in 
di affectu peccati, quam qui tantum in habituali. 

6. DE CIRCUMSTANTIA QUW ET CIBCA 

QUID. 

rcumstaniia qxiid, importat tria. II. Quantitaiem ob'- 
4iy IIL Qualiiatem. IV. Ratione tnairimoHii, V. 
ili, Vl, Consanguinitatis et affiniiaiis:, VIL Circum' 
mtia quid tiiam importai effectus accidentales, 

UID importat circumstantia *' quid ? " 

R. Haec tria^ quantitatem objecti^ qualitatem objecti^ 

fectus^ qui ex actione sequuntur. 

. Quantitas objecti intelligitur, noa e&ai^xvXAa!C\i^, ^*^ 

entalis, aine qaa objectum speci&(;\ita ^K^^x^^t^ 
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potest : ita quantitas centum florenorum est cire 
aggravans respectu furti in eadem specie : quia : 
titas non est essentialis furto. 

III. Qualitas objecti, quae etiam dicitur ^^ cu 
designat qualitatem objecti accidentalem, ut 
furto ablata sit sacra^ ratione cujus furtum cont 
Ktiam sacrilegii, 

£x eodem capite occisio^ Isesio, percussio^ e^ 
tum^ superiorum^ conjugis, fratris^ patrui^ tut 
spedalem malitiam habent contra virtutem ob 
vel pietatis, Extra primum tamen vel secundun 
consanguinitatis aut affinitatis non videtur hsei 
stantia addere prsefatis peccatis malitiam mortaL 

Ejusdem maiitise circumstantia invenitur in o 
viciisy maledictis^ imprecationibus^ contumeliis^ 
bus, pugnis, rixis et similibus circa easdem pers 
rentes nempe, superiores^ fratres^ etc. 

Ocdsio, Isesio^ percussio^ etc Clerici vel Rel 
duntmalitiam sacrilegii. 

HsBC drcumstantia " quid" seu "circa quid/' 
ter occurritin peccatis contra castitatem, quibus ( 
ter addit alterius speciei malitiam ; sic peccatun 
tam internum quam externum circa personam m 
junctam^ accipit ex illa circumstantia malitiam i 

Sed quomodo conditio matrimonii pertinet a( 
stantiam ^^ quid," <mm numero prsecedenti d 
eam spectare ad circumstantiam ^^ quis ? " 

IV. R. Quia conditio matrimonii potest sp 
ntramque circumstantiam ^^ quis et quid " sul 
respectu : quaten^s enim persona operans sive pc 
matrimonio junc^ta, pertinet ad circumstantiam 
quatenus vero persona, circa quam vel quicum 
est matrimonio juncta^pertinet ad drcumstantiar 

V. Peccatum luxurise circa personam voto 
obstrictam, puta Religiosum, Sacerdotem, etc. ii 
trahit malitiam sacrilegii. 

VI. Peccata luxuriae circa vel cum consangui 
nibus intra gradus prohibitos, aut cognatione 
junctis contrahunt malitiam incesttls ed majoremj 
dus est propinquior. Proinde in coixfessione ^ 
Hnea consanguinitatis aut affinitatis etiam expriir 

Generatim peccata luxurise inter personas imp 
dirimenti obnoxias, contrahunt inde specialem i 
dnm impedimentum est constitutum ex special: 
jnotivo^ ratione cujus dedecet et prohibita es 
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caroalis inter tales personas^ uti lat^ dictum est Niunero 
66. " de Matrimonio." 

Observa hanc regulam generalem : quaecumque cir« 
cumstantise in peccatis luxurise ab uno complice explicari 
debent in confessione, easdem tenetur etiam alter com- 
plex exprimere> nisi ignorantia excuset. Ratio est^ qu6d 
uterque consentiat peccato alterius cum suis circumstan- 
tiis, et qu6d sint mutuum objectum actus. 

VII. Ad circumstantiam " quid" pertinent effectus^ 
lion qui essentialiter^ sed qui accidentaliter ex actione se- 
l|uuntur : ita^ si ex furto instrumenti alicujus opificis se- 
quatur aliquod damnum^ damnum illud est circumstantia 
8ub classe " quid/' aggravans furtum istius instrumenti 
in eadem specie. 

Damna realia^ ut lucrum cessans aut damnum emer- 
gens^ paupertas aut desolatio familise^ etc. quae sequuntur 
ex detractione vel homicidio^ sunt circumstantise sub 
'Classe '* quid," mutantes speciem ; scandala et denique 
qusecumque peccata, quse ex actu malo sequuntur^ perti- 
nent ad circumstantiam ^^ quid." 

Notandum, quod effectus mali quos quis poterat et de- 
bebatprsevidere aut timere ex actione secuturos^ sint verae 
.drcumstantiae^ quamvis per accidens non sequantur : et 
.ita^ si quis in ebrietate solitus rixari aut blasphemare^ se 
voluntarie inebriat, fitreus istarum rixaram et blasphe- 
miarum^ licet hdc vice non fuerint secutae. 

N. 77. DE CIRCUMSTANTIA UBI SEU LOCI. 

I. Circumstantia ubi importat loci qualitatem, II. Quod 
sitpublicus, III. Aut sacer. IV, Locus saccraddit Sa^ 
crilegium mortale, V. Fornicationi, etc. VI. Item tac" 
tibus impudivis, VII. Etiam copulce conjugali, VIII. 
Homicidiis, IX. Gravibus immodestiis, X. Furto rei 
ibi depositce, XI. Excipiuntur peccata mer^ interna, 

QUID importat circumstantia " ubi ?" 

I. R. Loci qualitatem accidentalem^ ob quam convenit^ 
^el non convenit^ talem actum in tali loco patrari. Hujus- 
oodi qualitates sunt, quod locus sit sacer vel profanus^ 
mblicus aut priv^tus. 

II. Publicitas loci auget peccata in ratione scandali : 
[uo modo peccavit Absalon ingrediendo ad concubinas 
latris sui coram universo Israel. 2. Reg. cap. 16. v. %9„ 
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III. Qu6d locns sit sacer, addit qmbusdn 
in illo commissis malitiam sacrilegii^ ob loci sa 
onem, 

An omnia peccata in loco sacro commissa ir 
hunt malitiam sacrilegii mortalem ? 

IV. R. Negative, sed tantum illa quse gravi 
nant finibus^ ad quos locus ille consecratus est 
tus : fines autem illi sunt castitas, mansuetudo, 
coltus divinus^ immunitas seu azylum et simil: 

V. Hinc l^. fomicatio vel poUutio in templo 
terio commlssa contrahit ihcle malitiam mortal< 
gii : quia ista peceata graviter repugnant revei 
sacro debitse. 

VI. Idem videtur dicendum de cantilenis a 
impudicis in loco sacrol Im5 Collet id etiam 
nutibus aut aspectibus libidinosis in templo^ < 
alii hoc negent 

VII. Idem commuhius docetur de copula c 
loco sacro^ etsi fiat ob periculum incontinentiae^ 
conjugesr diu in loco sacro dednentur. Locu 
seepe non habet rationem circumstantiae^ sed ol 

Notandum, qu5d locus sacei' hic strict^ acc 
loco consecrato aut benedicto ad Sacrificium, < 
vinum aut sepulturam Christianorum; hinc si p 
cata committerentur in locutorio aut horto mon 
indc contraherent malitiam sacrilegii. 

VIII. 2^. Homicidia, laesiones graves, aut g 
noe in loco sacro contrahunt inde malitiam mc 
crilegii, utpote graviter adversantia mansuetuc 

IX. 3^ In loco sacro exercere comoedias 
mercaturam, item uti Ecclesia pro stabulo ec 
jumentorum, etc. graviter repugiiant loci sacri 

X. Furtum mortale alicujus rei in Ecclesi 
ibidem, tanquam sub azylo et custodia Ecclesi 
sita, habet inde malitiam mortalem sacrilegii 
res illa insuper sit sacra, erit duplex sacrilegiu 

Dictum est ; quse res ibidem tanquam sub 
" deposita est ; " quia, si res non sit ibi sub 
videtur furtum inde contrahere malitiam mort 
legii : hinc clepere bursam in templo, non ha 
gii mortalis malitiam, quamquam Suarez et Co 
dicunt. 

Admittitur tamen in eo aliquod peccatu 
prout et in omnibus aliis peeeaXV^ eiL\,c^i\\%) is^qi 
comniittuntur. 
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An peccata mtrh interna in loco sacro commissa inde 
mtrabunt malitiam sacrilegii ? 

XI. R. Comraunis responsio est^ qu6d inde non contra- 
uit malitiam saltem mortalem ; quia peccata intema 
m dicunt direct^ ordinem ad locum sicuti externa : nisi 
HTte ratione objecti adsit voluntas perpetrandi illa in loco 
icro. Vide plura in Tract " de Religione." 

l 78. DE CIRCUMSTANTIA QUIBUS AUXILIIS. 

. Quibus ttVLiOiUis designat media et instrumenta, II. Itevi 
socios, III. Casus ubi non mutat specicm, IV, Quos 
tnedia exprimenda in conjessiofie^ 

QUID significat circumstantia " quibus auxiliis ? " 

I. R. Instrumenta vel media non essentialia^ sed acci- 
dentalia ad actum adhibita^ quae aliquid faciunt ad boni- 
ktem vel malitiam augendam vel minuendam : v. g. si 
fiis utatur ope daemonis ad furandum^ vel rebus sacris 
ii fomicandum^ occidendum^ etc. Ita Genes. cap. 24. 
Bmeon et Levi peccaverunt peccato sacrilegii adhibendo 
Ifccaracisionem ad occidendum Sichimitas. Taliter etiam 
ptocaret^ qui uteretur confessione ad sollidtandum ad 
k>|iia. 

II. Hsdc circumstantia etiam denotat socios^ qui fue- 
'BQt adhibiti ad actum malum. 

Da casum^ ubi haec circumstantia non mutat speciem. 

III. R. Talis est, si sacerdos^ ne legat horas^ abjiciat 
'i^viarium suum in mare, quo fit impotens ad legendas 
ttras ; abjectio illa^ quse tanquam medium adhibetur ad 
Bcacius implendum malum propositum^ est circumstan- 
tiiggravansin eadem specie omissionem horarum. 
Idem videtur de eo^ qui post furtum omnia dilapidat ex 
lo impotens fk ad restituendum : sicut et de eo, qui post 
)tum castitatis contrahit matrimonium. 

Quidam tamen volunt^ quod his casibus sit peccatum 
xmero distinctum; quia se reddere impotentem praecepto 
iplendo^ a nova et pejore voluntate procedere videtur. 

llftedia vel preeambula ad peccatum in se non mala,- ne- 
ne habentia specialem difibrmitatem ad actum, fiunt 
^a per hoc^ qu6d adhibeantur ad actummalum, et pos- 
int quandoque augere malitiam in eadem specie. 
•Quaenam media debent exprimi in confessione ? 

IV. R. Media extraordinaria, item extraoT^\T«LTvaL mxaX* 
^do, qulaest circamsUintianotabiMXet aggtscvoiv&^^W^^^ 
Tracf. de Actib, Human, z 
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ordinaria non debentexprimi^ cum non habeant disi 
malitiam ab opere secuto^in quoexpresso subintellij 
An raedia illa ordinaria^ opete noh secuto^ < 
debent ? 

^ R. Affirmativ^, nec satis est dicere : habui anim 
opus malum patrandi^ sed insuper dicere debet e 
conatus fuisse adhibitos : quia raedia illa sunt pec( 
'tema de se vel ex fine mortaliter mala^ quae in ni 
exprimuntur aut subintelliguntur. 

N. 79. DJE CIRCUMSTANTIA QUOMO. 

I. Quomodo significat modum. IL Differt d quib 
iUis. llh modus inteniimis et remissionis. IV 
vel minus voluntarium^ V. Modi cooperandi, 

QUID importat circumstantia ^' quomodo ? " 

I. R. Significat modum aliquem accidentalem i 
qui ad actionis bonitatem vel malitiam conducit. 

In quo difiert hsec circumstantia ^^ quomodo ' 
cumstantia '^ quibus auxiliis ? " 

II. R. In eo, qu5d circumstantia " quoraodo " d 
modum aliquem, quo actio posita est ; ubi circun 
" quibus auxilis*' designat socios, instrumenta vel 
quibus quis usus est ad operandura. 

Quinam sunt illi modi quos designat circun 
'^ quomodo ? " 

III. R. Primus est intentio yel remissio acttis^ > 
ira fuerit vehemens et intensa, an ebrietas perfecta 
gradus etiam intensionis auget peccatum^ et remi^ 
nuit^ utrobique in eadem specie ut docet S. Thom. 
18. art. 11. ad priraum dicens: " Differentia int( 
'' et remissionis non diversificat speciem." 

Obj. Impossibile est cognoscere adeequatum gra( 
tentionis in actibus ; ergo, etc. 

R. Sufficitquod aliquo modo in communi pos; 
nosci ex causis, effectu^ duratione^etc. 

IV. 2^. Huc spectatmagisetminils voluntariura 1 
directura velindifecturargraviusenimpeccat^ qui i 
tia et scientia, qulm qui ex ignorantia aut passione 

Huc etiam spectat^ an cum cogitatione raali 1 

desideriura aut voluntas operis, an vero fuerit 1 

coniplacentia sive delectatio morosa ; atque hoc 

jn confessione delectatioma moxoa» \wc!^\reudum. 

V. 3^, Ad hanc claasem etVam Tei\\xewoL\.\rc xvqn^ 

cvjjperandipeccatis aV\enis,Tiem^e," '^vi?»^\o,^ows^ 
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Si aliquod prseceptum plurc prsecipiat tanquam^ partes^ 
quiri debet quA parte preeceptum sit violatum^ v. g. in 
junio^ an edendo cibos vetitos^ an pluribus refectioni- 
is, an praeveniendo terapus meridianum^ etc. In vio- 
done Festi^ an laborando serviliter^ an non audiendo 
icrum^ etc. 

4^. Modus operi intrinsec^ conjunctus pertinet quoque 
Ihanc circumsOmtiam^ et saepe speciem mutat : ita in 
orto violentia injuriosa domino constituit rajunam : vio- 
ntia illata mulieri addit fomicationi malitiam injustitiae^ 
; facit stuprum^ etc. 

Huc etiam spectat peccare ex contemptu formali^ odio^ 
iridia^ etc Modus facit aliquando peccata luxurise esse 
nntra naturam. 

N. 80. DE CIRCUMSTANTIA QUANDO. 

i. Quando importat duo, II. Nempe quaUtatem temporis: 
, III. Quce quandoque est circumstantia mortalis. I^. 

Significat etiam temporis quantitatem, V. Quoe expri^ 
,. menda in peccaiis intemis, VI. Non sunt eadem manere 

in affectu peccaii, et manere in hahituali peccato, 

\ QUID importatur per drcumstantiam " quando ?s'* 
[ I. R. Haec duo^ qualitas temporis^ et quantitas tempo- 
n,seu duratio, 
Assigna similes temporis qualitates seu conditiones. 

II. R. Praedpuse sunt^ qu6d sit dies Dominicus vel Fes- 
^s, aut dies jejunii; et quidem qualitas diei Dominicse 
U Festivse videtur omnibus peccatis mortalibus tali die 
ttnmissis addere malitiam^ ordinarie venialem sacrilegii ; 
^ «gitur contra Sanctitatem diei^ et contra finem in- 
insecum prsecepti £cclesiae> qui est vacatio mentis ad 
^m^ et cultus divinus. 

An illa circumstantia diei Festi addit quandoque ma- 
iammortalem? 

III. R. Affirmativd^ idque duobus casibus: l^. quando 
agna pars diei Festi violatur^ ut si plures horae insuman- 
r in ebrietate^ libidine^ rixis, etc. 2®. dum in aliqua 
fegna festivitate peccatum quoddam enorme committitur, 

g. in Nativitate Domini^ feri^ ^extft Parasceves, in 
iscbate^ etc. De his plura in Tract. ^' De Legibus." 
Circumstantia diei jejunii aggravat ebrietatem et alia 
iCcatsL intemperantise : quia per illa agitur contra finem 
trinsecum jejunii, qui est maceratio caxms e^\x%^^ 

z 2 



subjectio ad spirltaiD. PeccatA contra alias virt 
ita ai^avantur ex conditkme temporis j^imii^ 
ita repugnent fini intrinseco legis jejanii. 

Quid sigixificat circumstantia '" quarido^" qnat 
portat quantitatem temporis ? 

IV. R. Significat durationem extensivam actus 
sive protractionem et continuationem in acta pec( 
auget peccatum in eadem specie ; et quidem si di 
notabUis in peccato mortali> debet exprimi in coi 
tanquam circumstantia notabilitei' itggravans, i 
per quadrantem inhsesit delectationi moroses circa 
tionem^ debet tempus illud exprimere. 

£x eo taraen, quod in «patio v. g. unius hora 
stantia infinita, non sequitur^ peccatum per hora 
nuatum continere infinitas maHtias ; nam operati 
non dicit ordinem ad tempus externum^ sed ad 
onem intrinsecam ; deinde elt tantvim unus act 
noatus : ergo tantum unum peccatum^ quod qui 
singula instantia moralia continuatiodis augetur 

In quibus peccatis praecipu^ et ordinari^ i 
temporis duratioriem specialiter expriihere debei 

V. R. ]0. In peccatis internis ; quia per se null 
in illis subintelligitur^ cum uiiico instanti con 
etiam longo {empore continuari possint. 

2^, In consuetudine vel occasione proxima ; 
aut in negligentia restituendi alienum, quia tantc 
perseveravit; non tantum in habituali^ sed etiam 
peccato virtualiter perseverante^ seu in alFectu 
tate peccandi mortaliter. 

VI. Observa diligenter^ haec duo multi!im < 
perseverare^ seu manere in actu vel affectu pecc; 
lis^ et manere inpeccato habitiiali tantiim: nam c 
in afFectu^ continu6 peccat ; sed qui tantiim mane 
habitualis peccati> deposito ejus afiectu non p< 
plius, etsi macula peccati permaneat ; nisi forte t 
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N. «l. DE CIRCUMSTANTIA CUR, SEU FINIS 

S. Tkom, quasst. 18. art. 4. 
I. Cur ngnificatJMem qperantis. 

QUID intelligitur per circumstantiam '^cur?" 

I. R. Finis operantis accidentalis et extrinsecus operi. 
Vocatur haec circumstantia a S. Th. ** propter quid." 

Finis operis non est circumstantia^ ut dictum est N, 62. 
«ed coincidit cum ipso objecto, et dat primam bonitatem 
ant malitiam : sic in jejunio finis operis est raaceratiocamis^ 
«t habet rationem objecti; si autem jejunium illud ulteriiis 
referatur ad finem satisfaciendi pro peccatis^ hic est finis 
qperantis et circumstantia^ k qua jejunium bonitatem ali« 
qnam^ secundam nempe et accidentalem^ desumit. 

Quid ergo, si quis jejunando intendat ipsam macerati- 
cnem camis pro fine, an tunc finis ille operantis seu jeju- 
oantis pertinebit ad circumstantiam " cur ?" 

R. Negatir^ ; sed tunc finis operis erit simul etiam finis 
«^antis, sive finis operis et finis operantis coincident : 
I posset tamen talis finis seu intentio illa specialis finis 
' operis pertinere ad circumstantiam " quomodo." 

COROLLARIUM, 
JO ANNES^ custosEcclesise^ diu intendensfomicari cum 
Anna, violenter rapit e manibus Pastoris in Ecclesia^ ad« 
Ubitis sociis^ Calicem aureum consecratum, ut habeat 
pecunias ad fomicandum cum illa ; inde autem fit, quod 
^pulus die Festo non possit audire missam : dic^ quot et 
^iue in hoc casu circumstantiae interveniant ? 

R. Omnes septem : nirairum *' quis^" custos Ecclesise ; 
" quid^" ratione quantitatis^ quod Calix sit aureus; ratione 
iQalitatis^ quodsit consecratus^ et ratione effectuum^ qu6d 
Ek)palus privetur Sacro: *^ nhl" in Ecclesia: "quibus 
^ auxiliis," adhibitiis sociis : " cur/' ad fomicandem ; 
' quomodo^'' violenter : " quando^" jam diu intendens. 

N. 82. DE ACTU BONO RELATO AD FINEM 

BONUM. 

L Actus bonus relatus ad finem bonum est dupUciter bonus* 
II. Sdutio objectimis. III. Si Jiat ex motivo plurium 
virtutum. IV. CoroUarium practicum. 

QUALIS eat actua ex objecto bonuB, te\«X\x^ «A ^xvfcm 
onutn? 2 3 
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i. R. Actus ille manet bonus^ modo finis ille sit stiffici* 
enter tali actui proportionatus^ ut dictum est Numero 63. 
ita jejunium relatum ad satisfactionem pro peccatis^ est 
bonum^ sic quidem^ ut duplici gaudeat bonitate^ primaex 
objecto^ quod spectat ad virtutem abBtinenti», et secundi 
ex fine operantis^ qui pertinet ad virtutem pcejiiitentiae. 

Hinc 6bserva l^. quomodo unus et id^m adus possit 
spectare ad plures et distinctas virtute#> ac earum plu- 
rium induere honestatem. 

Nec valet^ quod dicit Vasquez^ bonitatem objecti des- 
trui per ejus relationem. ad finera ulteriorem, quasi tunc 
jejunium v. g. ad satisfaciendum pro peccatis^ non assa- 
meretur propter se^ sed tanquam medium ad pceniten- i 
tiam : ttiedium autem qua tale^ non habet rationem boni ^ 
hone^ti^ sed utilis tantnm. 

II. R. enim jeijunium in casu noki soliim appeti propter 
poenitentiam^ sed etiam propter propriam honestatem, imo . 
ideo appetitur ut medium utile ad poenitentiam, quia in se 
bonum et honestum est; itaque medium illud habet ratio- 
nem finis intermedii^ qui^ lic^t ad ulteriorem referatur^ ; 
Ver^ tamen etiam propter se appetitur. 

III. Observa 2^. quomodo homo simul et eodem tno- " 
mento habere possit exercitium plurium virtutum, etbo- p: 
nestatem ac meritura ex pluribus illis virtutibus acquirere, p 
dum nempe simul intendit plurium honestates^ et ex ilk- pn 
ram plurium motivis formalibus operatur. in 

IV. Hinc Pastor aut Confessarius assistens infirmo, eum '^ 
consolabitur^ adhortabitur^ ut quoniam ad multa open n 
extema virtutum est impotens^ atqiie adeo bona ipsius j^ 
voluntas apud Deum pro facto reputetur, juxta dicta N. j^ 
69' ut, inquam, sibi proponat multiplices fines bonos, et liT 
excitet plurium virtutum motiva, v. g. utdolores etafflic- fc: 
tiones suas referat, nunc in finem Charitatis Dei, ad red»* !a 
mandum Christum pro nobis passum ; nunc mfinem^t 
eharitatis proximi, ut Deus velit reducere peccatores adf m 
poenitentiam, pauperes et afflictos confortare, errantes ad ^ 
viam veritatis vocare ; nunc dolores suos per horam im- 
motus sustineat pro solamine animarum in purgatorio: 
mmc ex desiderio martyrii afflictionem et mortem offerat 
(prout fecere Martyres, quorum quidam fort^ tam acerbos 
dolores non sustinuerunt),pro Fidei Catholicee dilatatione, 
S. Matris Ecclesise exaltatione^ etc. : nisi enim hos fines 
intendat, speciale meritum eorum non acquiret. 

Hinc si quis jejunet, non ex motivo abstinentiae, sed ex 
alio^ v.g. utparcens pecuniis, eas det pauperibus; jcjuniuni 
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ud noA habebit bonitatem virtutis abstinentite, sed so- 
m miBeHcordifle : qoia sola honegtat virtutis misericordiee 
itenditur s deberet etiam honestas virtutiB abstinentiae 
itendi^ ut ejus bonitas haberetur. 

N. 83, DE ACTU BONO UKLATO AD PINEM 
MALUM VEL INDIFFERENTEM. 

. Actus bmus ad finem malum rdatus est malus. IL Nisi 
sit virtualiter duplex, II I. Vel jinis sit posterior ipso 
actu^ IV. Relatus ad finem indifferentem est simililer 
malus, V. Indifferens ad finem bonum, bonus est. VL 
Relatus ad finem malum malus est. 

QUALIS est actus ex objecto bonus^ relatus ad finenn 
nalum ? 

I. R. Si actus ille referatur ad finem malum^ veluti me- 
lium ad unicum finem^ malus est, juxta dicta Num. 6^. 

II. Qu5d si actas ille referatur ad duos fines disparatos, 
num bonom et alterimi malum^ tunc est simul bonus et 
lalus juxta eumdem Num. 

III. Si finis malus se habeat tantum consequenter ad 
:tuni bonum, tunc non potest actum reddere malum : 
atio est, qu6d actus jam transierit ; et ita ele^mosyna 
rtuose data nequit fieri mala ex eo, quod postea ad finem 
alum referatur. Pariter, si quis doleret, et revocaret 
oenitentiam antea rit^ factam^ peccata per illam priorem 
oenitentiam remissa, equidem manerent remissa. 

Qualis est actus ex objecto bonus, relatus ad finem in» 
ifferentem ? 

IV. F. Dictnm est N. 65. ex S. Thom. non dari finem 
idifferentem, sed omnem finem in individuo esse bonum 
el malam; in sententia tamen^ quee admittit talem finem^ 
ctus bonus ad illum relatus esset malus : quia non est 
»roportio medii ad finem; c^m finis indifFerens multo infe- 
ior sit actu ex objecto bono. 

Similiter actus ex objecto indiiferens^ relatus ad finem 
ndifferentem, si detnr^ mahis est; quia non intenditur 
Mmum ralionis. 

Qualis est actus ex objecto indifierens, relatus ad finem 
>onum ? 

V. R. Est bonus, et a fine primam bonitatem desumit ; 
$i tamen finis ilie sit actui suAicienter proportionatus : ita 
Oona est ambulatio ordinata ad sanitatem. 
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Nota tamen^ qu6d actus ex objecto indifferens^ ut am« 
bulatio^ manducatio etc. non possit immediat^ refeni in ' 
Deum ; quia talis actio de se nihil ad honorem Dei con^ 
ducit; sed prius referri debet ad finem aliquem proximum 
proportionatum, et eo inediante fit referibilis in Deum : 
ita intellige Apost 1. ad Cor. cap. lO.v. 31. diceiitem: 
^' Sive manducatis^ sive bibitis^ sive aliud quid facitis, 
^' omnia in gloriam Dei facite." 

Qui itaque vellet ambulare aut manducare ad gloriam 
Dei peccaret, 

Qualis est actus est objecto indifferens relatus ad finem 
malum ? 

VI. R. £st malus, et a fine accipit primam malitiam: 
ita mala est ambulatio ad occidendum. 

N.84. DE ACTU MALO RELATO AD FINEM 
BONUM, MALUM VEL INDIFFERENTEM. 

I. Malitia iamen miHuitur. II. Ferum non sic ut Jiai de 
mortali venialis» III. Malus relalus ad finem malum, 
est dupliciter malus, 

QUALIS est actus ex objecto malus^ relatus^ ad finem i 
bonum ? 

R. Manet malus^ quia ad malum sufficit unus defectus; 
hinc ad Rom. cap. 3. v. 8. damnat Apostolus eos^ qui di- 
cunt : ^' Faciamus mala^ ut eveniant bona." 

Obj. Matth. cap. 6. v. 22. dicit Christus : *' Si oculus i 
*' tuus fuerit simplex^ totum corpus tuum lucidum erit :" * 
atqui juxta S. Aug. per oculum intelligitur intentio sea 
finis^ et per corpus significatur opus : ergo opus^ quod 
habet finem bonum^ semper est bonum. 

R. Neg. cons. similes etiam locutiones tantum impoN 
tant^ quod illud, quod ex recta intentione procedit sit bo- 
num, si aliunde non sit defectus ; deinde per intentionem 
intelligi potest finis cum mediis^ ita ut intelligatur inten- 
tio prout fertur in finem et in media; ei hoc sensu semper 
verum est, qudd, si intentio sit bona, etiam opus bonum 
sit. Aliam et^ ut apparet, meliorem hujus parabolici ser- 
monis interpretationem^ vide apud Jansenium in hunc 
locum. 

An equidem intentio boni finis non minuit malitiam 
mali medii ? 

I. R. Afiirmativ^; hinc dicit S. Aug. lib. 8. contra 
niendacium cap. 8. ^* Pejor est^ qui concupiscendo^ quam 
*' qui miserando^ fuTatur." B.eX\o e^X, c^c>d q^\ \nalum 
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m tantum yult ob bonum finem^ min&s afficiatur 
lalitiam ; jam autem peccati gravitas desumitur ab 
i vduntario ad peccatum : ergo^ etc • 
An intentio boni finis potest etiam de mortali facere 

Seg. quia actus semper manebit ex proprio objeeto 

ortalis : jam autem ad peccatum mortale sofficit 

( defectus mortalis seu notabilis : ergo, etc* 

j. Supponatur minimum furtum mortale, et iUiid 

i ad nnem bonum^ putd ad succun^ndum pauperi : 

su per relationem illam ad finem bonum^ malitia 

Liitnr ; ergo non manebit mortaiis. 

Neg. conseq. quia illud furtum potest quidem esse 

um mortale ex parte materiee, sed non ideo erit 

um ex parte voluntarii seu affecttis erga peccotum. 

;• Supponatur etiam esse minimum mortale in ra« 

mluntarii ? 

Neg. suppos. quia ut illud subsisteret, supponi de« 

qu5d furtum illud habeat omnes circumstantias 
ntes posaibiles^ adeoque qu5d esset relatum ad om« 
les bonos^ ad quos referri potest; sed hoc supposito> 
»otest superaddi novus finis bonus^ ratione cujus 
i iterum minuatur. 
dis est actus malus relatus ad finem malum ? 

R. Actus ille est dupliciter malus : ita ut^ si finis 
beat malitiam specie distinctam, ut in furto ad for- 
Lum^ actus ille habeat duas roalitias specie distinc- 
i ver6 finis habeat ejusdem speciei malitiam^ ut in 
clavis aurese ad furandum^ actus habebit duas ma- 
jusdem speciei. 
us malus relatus ad finem indifferentem^ si detur^ 

malus^ V. g. si omittatur Sacrum die Festo ad am- 
ium. 

>. DE QUANTITATE BONITATIS VEL 
MALITIiE MEDII EX FINE. 

S. Thom. 1. 2. qtiasst I9. arU 8. 

lus quandoque hahet lotam bonitaiem finis, II. QuatW' 
ue verd non, II L Intentio finis mtUoris valde utiKs, 
Actus malus contrahit totam malitiamjinis, V. Se» 
dum proportionem voluntarii. 
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QU^RITUR l^. quantam actus bonus, relatus ad fi. 
nem bonum^ inde contrahat bonitatem ? 

I. R. Cum S. Thom. art. 8. qu6d aliquando accipia 
totam bonitatem finis^ aliqnando non : accipiat totam bo 
nitatem finis^ si actus ille sit satis efficax et proportioiu 
tus secundiim omnes suas circumstantias ad finem illac 
assequendum: v. g. quispiam intendit in aliquo act 
amoris tantiim amare Christum^ quantum amavit eum S 
Laurentius ; si ille actus amoris procedat ex aequali chari 
tate habituali et gratia actuali^ qualem habuit S. Laurei 
tius, actus ille habebit totam bonitatem finis seu inten 
tionis: H. si ver6 actus ille non ^it tam intensus^ vi 
minor sit gratia habitualis^ aliave circumstantia desi 
non habebit totam bonitatem finis. 

Pariter^ si quis largiatur summam pecuniarum suffic 
entem ex intentione alendi quinquaginta pauperes^ < 
pecuniae casu pereant^ largitio illa habebit totam bonit 
tem alimentationis intentse quinquaginta pauperum : 
autem det summam insufficientem, v, g. decem fioreno 
non habebit totam finis bonitatem> quia medium non e 
fini proportionatum. 

£x eodem defectu provenit^ quod voluntas convertei 
di totum mundum^ alendi omnes pauperes^ liberandi on 
nes animas ex purgatorio^ etc. non habeat totam bonitate: 
finls ; nam per unicum voluntatis actum non possunt il 
fines obtineri, sicque medium non est fini proportionatur 

IIL Verumtamen utile est hujusmodi fines perfection 
affectu prosequi ; quia medium semper aliquid particip 
de bonitate finis : ita quisquam desiderans communicar 
recte exoptat Christum in Eucharistia suscipere^ cum ( 
charitate^ qu^ eum Diva virgo concepit^ cum ea reverei 
tia^ qu^ eum adorant Angeli^ cum tanta contrition 
quantam habuit Petrus, Maria Magdalena, &c. 

Ita etiam utiliter excitabis aliquos affectus^ v. g. sui 
currendi omnibus pauperibus^ si possibile foret ; proptt 
affectum enim, viduam (Marci 12. v. 42.) quce duo mini 
ta miserat in gazophylacium^ plus omnibus dedisse^ dix 
Christus : sic in passione levioris doloris vel affliction 
augebitur meritum ex afiectu magnas charitatis^ martyr 
etc. 

Quantam actus malus contrahat malitiam ex malo fii 
intento ? 

IV. R. S. Thom. art cit. ad 3, "Quantum mala est i] 
'^ tentio^ tantiim est mala voluntas/' seu contrahitur to 
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malitia finis intenti : ratio est^ qu6d sola malitia intentio- 
nis sufficiat ad malitiam voluntatis^ ciim ad malum suffi- 
cdat unus defectus ; et hinc patet disparitas 4 prsecedenti 
conclusione, quia nempe sola bonitas intentionis non est 
tota causa bonae voluntatis, 

Hinc^ qui per mendacium intendit peccare mortaliter^ 
peccat mortaliter : qui per levem alapam intendit occi- 
dere hominem^ fit reus homicidii^ etc. 

An ergo^ qui mentiendo intenderet peccare tantum^ 

qaantum peccavit Lucifer^ tantum peccatum committeret? 

IL Affirmant Sylvius et Daelman ; quia ad malum suf- 

fidty qu5d illud libere appetatur. 

V. Negant Neesen, Gotti, Billuart, etc. quamvis enim 

ad malura sufficiat^ qu5d liber^ appetatur, qud tamen ma- 
1 gis liber^ et voluntari^ appetitur, e5 magis est peccatum ; 

nm autem voluntarium aliique modi peccati non possunt 

m homine esse tam perfecti^ quam fuerunt in Lucifero : 

ergo, etc. 

i Hoc tamen admitti debet, qu5d secundum proportionem 
^jnali finis intenti, crescat etiam malitia, lic^t non semper 
ad sequalitatem malitise finis intenti, sed proportionat^ ad 
prsesentem conatum et afiectum : atque hoc modo respon- 
sio S. Thom, supra data intelh'gi potest. 

Pro praxi interim nota, quod in confessione exprimi 
debeat quantitas finis intenti, quia semper auget pecca- 
bum : v. g. qu5d quis intenderit peccare usque ad finem 
vitsB, nocere infinitis hominibus, etc. 

" Finis Tractatds de Actibus Humanis." 



TRACTATUS VI. 

DE 
VITIIS ET PECCATiS. 



QUiESTIO I. 
DE VITIIS. 
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N. 86. DE DEFINITIONE VITIORUxM. 
S. Tham, 1. 2. gtwp*^. 71. tisq. ad 89« 

I. VUium. II. Peccaium est pejus vitio, III. Vitium 
ponitur contrarii virtuti naturali. IV. Plura sutit t 
^tfi^m virtutes» V. Qucedam peccata specialiter dai 
cotttra naturam. VL Causce majoris proclivitatis ad 
tia quam ad virtutes. 

QUIDestVitium? 

I. R. Vitium propri^ et Theologic^ definitur : *' hab 
" inclinans ad peccatum ; " unde vitium distinguitu 
peccato^ sicuti habitus ab actu : saepe tamen vitiun 
peccatum sumuntur pro eodem, 

Utrum pejus est, peccatum an vitium ? 

II. R. Cum S. Thom. quapst. 71' art. 3. peccatum ( 
pejus vitio ; quia pejus est male agere^ quam habere i 
pensionem seu inclinationem habitualem ad mal^ ag 
dum. Secundi^m quid tamen vitium pejus est peccs 
quia nempe habitus diutius durat^ quam actus^ et esse 
test causa plurium peccatorum. 

Quomodo vitium opponitur virtuti ? 

III. R. l". Vitium prout est habitus pravus, oppon; 
virtuti, quae est habitus bonus ; 2®. Vitium contrari^ 
ponitur virtuti naturali in eadem materia, non ita supei 
turali ; et hinc provenit, qu5d post justificationem et 
ceptas virtutes supernaturales saepe remaneant hab 
vitiosi involuntarii. Plurahuc spectantia reperies in Ti 
tatu '' de Virtutibus." 

An plura sunt vitia, qudm virtutes ? 
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. Multo plura^ sicuti plures sunt vifle declinantes 

virtuti enim, quse in medio consistit^ vitia oppo- 

)er excessum et per defectum. 

ensu dicit S. Thom. qu^st. 71* BXt. S.quod omne 

it contra naturam hominis ? 

lia, quod est contra ordinem rationis^ est contra 

hominis^ inquantum est homo ; jam autem vitium 
*a ordinem rationis ; ergo^ etc. 
laedam tamen luxurise vitia specialiter dicuntur 
. naturam ;" quia sunt contra ordinem naturalem 
lore naturse praescriptum ad generationem, ut v. 
nsL, et ita non soliim sunt contra naturam hominis, 

est^ sed etiam^ ut animal est. 
[um sit contra naturam hominis^ quare ergo plures 
ur vitia quam virtutes ? 

\, l^. Quia in homine proeter rationem est etiam 
sitiva^ cui conveniunt sensibilia, quae magis su^t 
igisque movent sensus et delectant. 
iiia sensibilibus assuescimus a nativitate^ non sic 
nibus virtutum. 

Liia natura hominis per peccatum originale tam in 
tionali^ qudm sensitiva^ multum est corrupta et 

ixta S. Thom. art. 2. ad 3. quia hpmo per opera- 
^nsuum pervenit ad actus rationis^ ideo plures 
ur inclinationem naturse sensitivae^ qu^m ordinem 
: plures enim sunt^ qui assequuntur principium 
m qui ad consummationem perveniunt. 



QUiESTIO II. 
DE PECCATIS. 



. DE VARIA ACCEPTIONE NOMINIS 

PECCATI. 

ttum, ll. In scripl accipitur pro hostia pro peccaio. 
Pro causa peccati. IV. Fro effectu. V. Pro 
piscentia, VI. Proprie. 

iCCATUM generatim significat quemcum<\^e da* 
: itBj quod k regulis artis deviat, peccalum &c\\mx % 
wonstra vocantur peccata x\atuT«. 
de Peccaiis. 2 a 



IV. 3". Pro poena vel etiectu peccati, ut Levit 
V. 20, '^ Portabunt ambo peccatum suum." 

V. 4P» Pro utroque, nempe pro causa et effectu j 
hoc sensu ab Apostolo concupiscentia peccatun 
latur, ad Rom. cap. 7- v. 17. '* Quod habitat in i 
*^ catum ;" qu» verba ita interpretatur Concil. Tr 
5. " Concupiscentiam aiiquando Apostolus pc 
'^ appellat...quia expeccato est, et ad peccatum in 

V. 5^. Propri^ peccatum sumitur pro transgress 
gis^ seu pro offensa Dei, ut 1. Joan. cap. S. v. 4. 
'^ catum est iniquitas ; " hoc modo ordinarie sun 
Scriptura Sacra^ et de eo solo hic agitur. 



N. 88. DE DENINITIONE PECCATi 



S. Thom. qumU 1. m/, 6L 

I Definttio peccali II, ExplicaiMr, III. Uini^ 

prehendat peccaium originale. 

QUID est peccatum? 

I. R. Est *' dictum, factum vel concupitum co 
*^ gem aeternam ; " hanc definitionem desumptai 
August. lib. 22. contra Faustum cap. 27« defe 
Thom. art. 6. ut leo-itimam. et communiter Theol 
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lanorum : dicitur autem potitts *^ contra legefm seter- 
xm" qu^m ^^ contra rectam rationem ; " quia sic me- 
innuitur peccati malitia^ qu6d non solum dedeceat 
ituram rationalem, quatenilis est contra rectam ratio- 
\y sed et qn4.m roaxim^^ quatenus est contra legem 
rnam^ et ita offensa Dei. 

>bj. Prster peccata contra legem aeternam dantur 
im peccata oontra leges huraanas : ergo definitio non 
adaequata. 

\* Peccata contra legeshumana^etiam esse contra legem 
iraam; quia lex humana derivatur eilege aaterna, quae 
tat et prflBcipit obediendum esse Superioribus. 
3bj. II. Sub illa defmitlone non comprehenduntur pec- 
avenialia; quia juxta S. Thom. queest. 88. art. 1. ad 
)eccata venialia non sunt contra sed prsBter le^em. 
[l. Peccata venialia vere esse contra legem ; dicuntur 
em^ S% Thom. non esse contra legeoi hoc sensu^ qudd 
^m legis^ quse est Charitas^ non avertant, uti peccata 
rtalia. 

kn sub illadefinitione S. Augustini etiam comprehen- 
ir peccatum originale ? 

IL R. Propri^ ibi tantikm definitur peccatum actuale : 
dam tamen originale comprehendunt ; quia peccatum 
pnale potest dici ^* factum '* voluntarium voluntate 
suni^ quae reputatur nostra. 

^ariter quidem volunt comprehendi peccatum habi- 
le : quia illad est ipsum actuale moraliter perseverans 
one maculse animse inhserentis, 

N. 89. DE DIVISIONIBUS PECGATI. 

I. Dwisiones peccatu 

JUOMODO dividitur peccatum ? 

!. R. Multifarid i l^. In peccatum personale et origi- 

e, .2^. In peccatum actuale et habituale. S^. In pec- 

um formale et materiale. 4^. In peccatum commissio- 

et omissionis, 5^. In peccatum carnale et spirituale. 

In peccatum mortale et veniale. 7^> In peccatum in- 

Qum et externura. 8^. In peccatum cordis, oris et ope- 

9^. In peccatura ex infirmitate, ex ignorantia et ex 

litia. Cum hac divisione coincidit divisio peccati in 

:catum in Patrem^ in Filium et in Spiritum Sanctum. 

\ In peccatum contra Deum, contra proximura et con- 

seipsura. 1 i^. Aliud est peccatum proprium^ quod 

2 4 2 
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ab ipso peccante committltur, aliud alienum^ 
factum nobis imputatur utpote nostro jussu^ 
commissum. 

Denique quaedam peccata dicuntur capital 
in caelum clamantia : alia contra natnram^ alia 
Sanctum committi dicuntur. 

Aliud peccatum ab aliquibus dicitur T 
aliud philosophicum ; veriim illam diyisioni 
dam esse docebit Num. sequens. 

N. 90. DE PECCATO PHILOSOPl 
I. Propositio damnata, 

PECCATUM dicitur Theologicum quater 
l^ 8etemse> quam considerat Theologus ; pl: 
ver6 quateni)» repugnat rectse rationi^ quai 
Philosophus, 

Quaeritur^ an datur peccatum mer^ philosc 
quod repugnat rectaB rationi, sed non legi set 

R. Negativ^ ; quia quidquid est contrarectj 
est contra legem eBtemam^ ciim recta ratio i 
quam participatio legis aeternae in mente creai 
supponas legem aeternam ignorari invincibili 
illud esse impossibile^ quantum ad ignorantiai 
licdt fort^ admitti possit pro ignorantia spec 
haec a peccato formali Theologico non ex( 
Num. 6. Tract. " de Deo." 

Quamvis igitur peccatum aliter considere* 
logo et aliter a Philosopho, ut rect^ dicit S. 1 
71. art 6. ad 5. nuUum tamen est peccatuni 
cum^ quin siraul sit Theologicum et offensa 1 

I. Peccatum philosophicum seu morale est 
nus disconveniens naturae rationali et rectse rs 
logicum vero et mortale est transgressio libe 
gis ; " Philos(^hicum, quantumvis grave, in ill 

vel ignorat vel de Deo actu non cogitat, est 
tum.sed non est offensa Dei,neque peccatun 
" solvens amicitiam Dei^ neque seterna poen^ 

N. 91. DE PECCATO MATERIALI ET 

L Fortnale peccatum. 11, Materiale peccatum 
ieriale peccatu lY. Formalc pcccatu N 
wter materiale peccatwm cl malerlolc peccai 
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N£ disthigui dftbent hi quatuor termim Theolo« 
*-' Formale peccatum, materiale peccatum> fimnale 
cati> et matetiale pecatL" 
id est formal^ peocatum ? 

tl^ £tt transgreflsio legit yoluntaria et libera, sive est 
tum profHri^ dictum Num, 88, definitum^ v. g. etut 
tarius carnium die jejunii contra prohibitionem fic- 

id est materiale peccatum ? 

R. £«t involuntaria l^is transgressio, v. g. esus 
im die jejcniii rx ignorantia invinctlnH. Hoc vocatur 
tum ini|iroprid dictum ; quia non est offensa Dei ; 
tamen ipsi decst ad peccatum propri^ dictum^ nisi 
taiittni liberuBi respectu transgressicmis. 
id est materidle peccati ? 

;. R. £st ipscaCtns, qui reperitur in peccato fonBall^ 
i designatur per ^^ dictum, fiactum " vel *' concupi- 
1 " in definitione S. Augustini t sive est ipse actus 
cus quo voluntarid et liber^ legem transgredimur ; 
ipse esus voluntarius contra prohibitionem £cclesise. 
lid est formale peccati ? 

. R. £st ipsa inordinatio sive difibrmitas actlls pec- 
losi cum lege aeterna^ sive est ipsa peccati malitifl. 
le materiale peccati et formale peccati sunt velut 
3 ; quae per modum materisB et formss constituunt 
lum formale. 

quo differunt materialepeccatnm et materialepeccati? 
R. In eo, qu5d materiale peccati inseparabiliter 
it annexam malitiam^ ciim fiat voluntari^ et liber^ 
a legem ; peccatum ver6 materiale, utpote involunta- 
gis transgressio, non habet annexam malitiam, im6 
>otest actus formaliter bonus et meritorius : sic ao- 
i Jacob ad Liam fuit materiale peccatum respectu 
i, et materiale peccati rcspectu Liae. 

. DE FORMALI P£CCATI S£U DE £SSEN. 

TL\ MALITLE. 

rmale peccati 11. Non consislU in puro negalivo- 
. Aliqui constiiuunt in positivo. IV. Plures in pri^ 
vo. V. Prohatur hasc sententia. VI. PccGatum 
est purum nikil. 

3ICTUM est N. prseced. qu6d formale peccati sit 
nordinatio sea difibrmitas actus cu.m\e^ft »\«tT\a/\ 
T nunc SL Theologis quaBritur, m qvio \^X;a dASoTtavX»^ 

2 a3 
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ooniifUi, an in eatm potttiTo, an in nqprtiTO^ an f 
prhradvo? 

II. R. l^. Formale peccati non jpotest constitui ii 
negativo : cujut ratio est, qndd nciet hominem m 
naUua aatem fit maloa per hoc qa6d ipai aliqiud 
niti illud debeat inetae. Itaque ad minaa xeqi 
quedam privatio, non pura negatio. 

III. 2^ Collet et alii quidem conatitaant formal 
cati tam omissionis^ qu^m commiarionia in poaitivo 
ut Gonety formale peccati omisaionia conadtttunt : 
vativo, commiaaionia ver6 in poaitivo, nempe in U 
tia poaitiva in objectum legi et rationi diaacMium. 

IV. S^« Plnrea, ot Sylvioa^ Daeknan, etc const 
formale peccati in privatione rectitudinia debitae 
Illa autem rectitudo debita ineaae, est. oonformitaj 
humani cum recta ratiane et lege aetema, juzta di 
60. Itaque formale peccati eet privatio confon 
actika humuii cum recta ratione et lege aetema. 

V. Probstur h»c aententia ex Scriptura Sacra 
pecca tu m proponit per modum privationia: ita 
cap. 6. V. 14. didtur de peccatoribna : *^ Qui laetai 
" nihilo:" et Jeremise cap. 14. v. 7. dicitur : ** Mult 
" aversiones nostrse." 

Eodem modo loquuntur SS, Patres, quorum te 
nia vide apud Sylvium. 

Probatur etiam a ratione : omne ens positivumj 
non est Deus^ producitur a Deo : atqui formale ] 
seu malitia non potest esse a Deo ; ergo^ etc. 

Obj. I. In quibusdam actibus malis, ut odio Dei^ 
cidio^ etc. nulla est debita rectitudo^ imo nulla eis 
potest: ergo formale peccati nequit constitui in pri> 
rectitudinis debitse inesse. 

R. Dist anteced. Nulla est debitaautpotestines 
titudo, si considerentur illi actus cum suo d 
conc. anteced. Si considerentur secundum se^ n 
sunt actus humani, neg. anteced. : nam omni actui 
no debetur sua regula, sive ut sit conformis legi set 

Obj. II. Privado illa vel est aliquid^ vel est purun 
ergo vel in aliquo positivo^ vel in puro nihilo f 
peccati constituitur. 

^ I. R. Neg. anteced. : nam inter aliquid reale, 
rum nihil datur medium, scilicet £ns privativum^ u 
S. Thom. ] . parte qusest 48. art 2. 
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Peccatum itaque^ licet non sit ens positivum, non est 
tamen purum nihil, ut cfaimsera, sed est privatio illius^ 
quod deberet inesse^ et ver^ existit^ sicuti existit caecitas. 
Hinc patet^ qu6d non possit dici Confessarjus absolvere 
k nihilo, sicuti dici non potest de Medico curante alicujus 
cscitatem, quod liberet a nihilo. 

Patet etiam, non omnia peccata esse aequalia; quia 
quodlibet peccatum non privat toti rectitudine debit^ 
inesse^ sed unum plus^ aliud minus. 

Nota, formale peccati non recte constitui in sola pri- 
vatione gratise, nam in statu naturse purae peccatum fuisset 
sine privatione gratise. 

. Deinde gratise privatio proprie est effectus et pcena 
peccati. 



QU.ESTIO II I. 



DE DISTINCTIONE SPECIFICA ET NUMERICA 

PECCATORUM. 



N. 93. DE DISTINCTIONE SPECIFICA PECCA- 

TORUM. 

I. QucB peccata specie disiinguajitur. II, Est taniiim 
unum si plura Festa auijejunia concurranl. 

QUiENAM peccata distinguuntur specie ? 

I. R. Ciim juxta Num. 64. actus humani speciem bo- 
nitatis aut raalitiae desumant ab objecto, fine et circum- 
stantiis^ sequitur illa peccata, esse specie distincta, qu« 
habent objecta specie distincta, vel circumstantias specie 
distinctas. Censentur autem objecta et circurastantiaj 
specie distingui, quando habent diversam repugnantiam 
cum recta ratione et lege aeterna. 

Undenam dignoscitur diversa illa repugnantia, seu 
distinctio specifica peccatorum ? 
. R. Pro eo solent assignari hiE quatuor regulae : 

Prima : peccata, quae repugnant diversis virtutibus, 
specie distinguuntur, v. g. furtum et fornicatio, quorum 
prius repugnat justitiae, alterum castitati : ratio hujus 
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resgiiln e«t qu6d quslibcl firtiu tpecMdieni «t {Hropriiiii 
hiS>eat bonitatem, adeoque pee<:ata illia ap fmLUi i tjf^fk t 
lem et propriam malitiani* 

Secunda :. peccata, qiitt repugfiant «ideiii qaidMii tiN 
tuti, ted diverao modo^ unum per exceiattiil# «t aliild |let 
defectum, differunt specie inter se : nc piMiiinplio el dfih 
pcrmtio,qu»repogiianteidem virtuli epd, dlffinronlq^iide: 
pariter avaritia et prodigalitaa, qaai repiignaiifc eideill iffat 
tuti liberalitatis. Ratio eet^ qudd Uoit ilk peceata ome- 
nantur eidem virtuti, abea tamenmocBa contriiirii* Moeoaiit 

Tertia : peccata, qun repugnant eidem virtiiti BDtWMt 
modo, adhuc spede distinguuntur uiler se^ ii eideui iHL 
virtuti repugnent aub diyem ratioiiit t sio Aittiatt citiapk| 
na, detractio et contumelia differunt specie inter 8e# 
vis omnia repugnent virtuti justitie eodem modo» 
per defectuni. Ratio hujus reguke est^ qu6d etiam 
in objectis sit difformitas distincte ratioms. 

Quandonam vero ista repugnantia sub diversa ratioDej 
respectu ejusdem virtutis sit sufficfens, ut ratimie hi^^ 
peccata oenseantur specie distinGta» peti debet. tiuii. 
auctoritate SS. Fatrum ac Tbemlogorum, tum k tiiAim\ 
naturali. 

Quarta : peccata specie distinguuntur, qu» repugnant 
diversis legibus aut praeceptis ex diverso motivo formsE 
latis. Ratio hujus regulcB est, qu6d diversa praecepta et 
diverso motivo forimili lata^ pro fihe habeant divcroiifci 
virtuds honestatem, adeoque peccata itiis opposita divcN 
sam specie malitiam : hoc modo jejunium a Confessario 
praeseriptum ex. modvo poenitentise, induit honestateia 
virtutis poenitentied et ideo ejus violado erit peccaftmB 
specie distinctum a violatione jejunii communiter dicti 

Haecquarta regula lion est absolut^ neoessariay Cba 
facild reduci possit ad regulas anteriores> iu iisque ccmti* 
neatur. 

£x prssfatts regulis etiam dignosci poteit» qnandonam 
drcumstandse mutent speciem ; niminun^ dum repogiiaitt; 
diversis vrrtutibus, vel eidem virtud diverso modo^ rA 
saltem sub diversa aliqua radone t sic in furto s^andakas 
rei sacrae^ eircumstantife scandali et sancdtatis fei diflenmt 
specie inter se^ et transffemnt fiMum ad aham iqpeciem. 

An pro cognoscenda d&d>nctione n>eeifica peecjalovum | 
non sufficit hsec regula : peccata dimsmnt qpedie eeeim- 
diim differentiam prssceptorum ? ' i 

R. Neg. : quia peccata specie distincta possillilptohibfMi j 
eodempraeceptojsiopeijuriumetblasi^kenUfaifMAdbiMHr 1 
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Decalogi prlDcepto : <' Non assumet nomen Do« 
Dei tui in vanum.'' 

e etiam regula est adaequata ; quia pecoatum po» 
ngnare pluribus pneceptis» et tamen non babere 
Q^tias specie distinctas ; si nimirum illa prvcepta 
m motiyo formali sint lata; hinc furtum^ quod 
tur lege naturali^ divini et humani^ inde tamen 
let distinctas malitias. 

ictis dedudtur^ qu6d inobedientia generalis^ quae 
nni legis transgressione, non faciat speciale pec- 
listinctum^ sed ea tantiim qu8D est specialis, quA 
a quis prseceptum Superioris transgreditur ex 
itu formali prscepti vel prsedpientis. 
educitur etiam^ qudd omissio Sacri die Festoind- 
II Dominicam^ sit tantilm unnm peccatum ; quia 
it plura pracepta^ sunt tamen ex eodem motivo 
]ata. 

est de violatione jejunii Sabbato^ v. g. quatuor 
'um^ incidehte in Quadragesimam aut Vigiliam^ 
imatur. 

; aliquis, non videri ista precepta ez eodem mo* 
rmaH lata ; quia jejunium quatuor Temporum 
:um est ex speciali motivo Religionis^ ad impe- 
a dignos Ecclesi» Ministros ; et jejunium Qua^ 
nale tanti]lm prseceptum est ex motivo virtutis 
intia) ; similiter dies Festi suntinstituti ex speciali 
honorandi Sanctos> non ita Dominici. 
i videndum an plura praecepta sint ex eodem mo- 
mali lata^ non tam attendi debet ad motiva quse- 
Tinseca et secundaria^ ac quasi occasionalia, quam 
va proxima et intrinseca; jam autem tam jejunium 
temporum^ qu^m Quadragesimale praceptum 
odem motivo proximo et intrinseco macerationis 
)ic etiam tam dies Festi, quam Dominid prsecipue 
sunt ad exhibendum Deo cultum debitum ; ergo 
cepta non possunt reputari ex diverso motivo for^ 
a^ lic^ cum uno ipsorum aliquod motivum ex« 
im et secundarium concurrat^ quod non concur- 
altero. 

altem illa plura praecepta concurrenda^ ut dies 
nun Dominico^ non faciunt peccatum notabiliter 
? 

firmant Tanneruset Pauwels: verhm Sylvius, Sal- 
nses et alii plerique probabilitis negant : non eoim 
peocatum inde notabiliter augeri^ qiiod quis plura 
ratioms prsBcepta transgrediatur. 
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Tnterim vulgus quandoque apprehendit in similibiif 
casibus plura peccata^ ut patet ex verbis ipsonim, dnm 
dicunt esse duplex Festum, duplex jejuniuai^ etc unde 
merito desuper interrogantur. 

Rect^ etiam confessione a pueris inquiritur^ an utrique 
parenti inobedientes fuerint, lic^t in eadem materia : nam 
accedere solet offensio personalis utriusque, et s«binde 
'etiam provocatio ad iram. 

An Franciscanusnonservan^ jejuninm ferid sextd qaa- 
tuor Temporum duplex peccatum committat, dispatatur ; 
negant Herinx et Henno : plures afBrmant> quia Frands* 
canus vi voti tenetur singulis feriis sextis ad jejuhiura; 
adeoque feria sexta quatuor Temporum illud non servana^ 
non tantum peccat contra temperantiam^ sed etiam coDtra 
Beligionem. 

N. 94, DE DISTINCTIONE NUMERICA PECCA. 

TORUM. 

I, Peccata solo numerodistivgunntiir : II. l^. Si sintphm \ 
actus non coalescentes. III. Fel sint plura obfecta n(m \ 
coalescentia, 

QUiENAM peccata dicuntur inter se distingui solo 
numero ? 

I. R. £a, quee sunt plura^ et habent malitiam ejusdem 
rationis seu speciei, ut duo furta^ duo homicidia^ etc. 

Undenam oritur distinctio numerica peccatorum ? 

II. R. Ex pluralitate actuum^ et ex pluralitate objec- 
torum : hinc statui solent duse sequentes regul». Prima: 
plures actus in eadem specie mali^ non coalescentes in 
unum actum peccati^ constituunt tot peccata solo numero 
distincta, quot sunt actus ; sic duae simplices fbrnicatioiies 
constituunt duo peccata solo numero distincta. 

III. Secunda; unus actus habens plura objecta ejusden 
speciei, non coalescentia in unum objectum^ continet tot 
peccata solo numero distincta^ quot sunt objecta ; ita qui 
unica explosione bombardaB tres homines occidit, commit 
tit tria peccata homicidii, nuraero distincta. 

N. 95. NOTANDA CIRCA PRIOREM REGULAM 

I. Actus disparati vel interrupti non coalescunt^ II 
Disparati s^unt, qui non tendunt ad idetn opu* consnm 
mandum» III. Actus interrupti per retractationem 
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Per eessationem voUmtarianu V. Item per tnu»- 
intariam. VI. SaUem in meri intemie. VI L Per 
otabile iniervallufH. VIII, Tot qufs peecata commitiii, 
vot homines indigne bapiizai, absolvitp etc. IX. Item 
%oi kominibus Euchanstiam nunistrot, X- Major or^ 
Inari^ esi maUiia in duobusqudm in unopecoato* 

[UANDONAM plures actus In eadem specie mali 
lentur non coalescere in unura actum ? 

R. Quando ilU actus sunt inter se disparati^ item 
ndo inter illos intercedit moralis interruptio. 
tuinam actus dicuntur inter se disparati ? 
l. R. Qui non tendunt ad idem opus consummandum : 
lu» fornicationes sunt duo peccata numero distincta^ 
; ex eadem voluntate continuata procedant ; quia 
la fornicatio non tendit ad aliam fornicationem 
iummandam^ sed est actus totalis, et in se com« 
us. 

[inc etiam, «i actus prseambuli ad actum malum, v. g. 
us impudici, non fierent ex intentione operis^ seu co* 
e, sed ob propriam eorum deleotationem^ etsi postea 
at^ voluntate copula sequatur, tactus illi forent pec* 

a copula distincta, et separatim in confessione expri- 
da ; quia illi actus tunc essent a copula disparati, 
)te ad illam consummandam non tendentes. 
ariter communiiis docetur, quod, si actus mali, v. g. 
us impudici habeantur post fomicationem, hi futuri 
peccata k preecedenti fornicatione distincta : quianon 
lunt ad prsecedentem fornicationem consummandam^ 
)te jam completam, sed potiiis sunt dispositio ad no- 
I fornicationem. 

(uandonam inter actus intercedit moralis interruptio ? 
[I. R. l^. Dum prior voluntas actu fuit retractata per 
mtat^m eontrariam : sic, si quis velit furari^ et banc 
intatem retractet, eamque, lic^t post brevis^imum 
pu8, iterum resumat^ committit duo peccata numero 
incta. 

Fnde toties quis peccat novo peccato^ quoties post re* 
tationem priorem voluntatem resumit : ita qui per 
isem manet in neglectu restitutionis^ si illo tempore 
o8 poenituerit, vel sinceram vohmtatem restituendi 
:eperit, et toUes priorem voluntatem resumserit, unde- 

peccata numero distincta commisit^ unum scilicet 
me primad volvLntatiSy et decem ratione xesxxTa^XAom^ 
\ae voluntatis ; si vero talis nunquam s\i«av \as^«xa 
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▼oliiiitateiii reCractasset, etiet tantiluii unnm paocati 
temum oontinQatam per integmm menaem* 

IV. S^. Cenaetnr moralis intermptio per Yoliiii 
cetationem ab actn : ita, si quiB morosd delecte 
iUam delectationem ▼olontarid deaerat» ae adaliadii 
do, ai itemm, licdt pott breriasimiim tempas se a 
rem delectationem convertat, duplex nuuiero pe 
commitdt. 

Sed quid, si quis involuntari^ cessaret ab acti 
per nataralem inadvertentiam yel distractifmem ? 

V. R. Aliqui censent interraptionem illam tu 
esse moralem, nisi illa cessatio involuntaria duret i 
tempore. 

Alii distingnunt et dicunt, qu6d cessatio invol 
iiiducat interraptionem moraleiD pro actibus mer 
nis, quae in ipsa mala voluntate consummantur, i 
dunt ad actus extemos, ut sunt hseresis^ odium^ 
delectatio morosa, etc. sed non ita pro illis actibu 
nis, qui efficadter tendunt ad actus exteraos, ut 
intendens furari aut foraicari^ inquirat media, intei 
ssepiiks iteret, etc ; quia hi actus ponuntur omnes 
mse intentioniSf et cum ea coalescunt. 

VI. Primum distinctionis meinbrum satis certui 
tur : ctlm nil sit^ in quo illi actus uniantur aut con 
tur ad constituendum unum numero peccatum. 

VIJ. Quantum ad secundum^ videtur^ quod 
iUos actus notabile temporis intervallum interce 
ut efficacitas primi propositi seu primse intenti 
nullo ampliils effectu libero perseveret^ tunc h 
moralis interraptio : et ita per . somnum censen 
actus pleramque interrumpi. 

^inc qui hodie voluit furari^ et post unum alt 
diem propositum suum tantilm exequitur, plura i 
peccata committit. Aliud videtur dicendum^ si 
itinere ad occidendum inimicum^ somno corripi 
evigilans iterum iter suum prosequatur, aut si qui 
num expressd adhibeat tanquam medium ad hoc. 
peditior sit ad intentum suum prosequendum : h 
i^sibus efficacitas primi propositi in ipso itinere sv 
aut somno express^ qusBsito^ satis videtur continui 

Ex dictis deducitur, quddplu^esactusprsecedeD 

interrupti^ et ex intentione ordinati ad idem opus c 

mandum, unum tantum cum ipso opere peccatum 

tuantj ai nempeilU actus smtmciii Vn. ^«A^siYCi^^^e 

exproposito occidendi imm\c\xmTaaxi^-^To^^rw&<£\\.\: 
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m» MfepiQs ▼oluntatem reiterat, ipsum aggreditur^ 
terat^ ac tandem occidit^ unum tant^m numero pecca« 
committit, simiiiter qui animo fomicandi puellam im- 
:ce aspicit^ osculatur, tan^t, et tandem fomicatur^ 
n tantdm peccatum committit. Idem est de eo, qui 
lem ex eodem irae impetu quater aut quinquies furem 
iUat, 

autem illi actus sint in diversa specie mali, tunc ha« 

malitiam spede distinctam a msditia operis principa-* 
unde si quis ope dsemonis aut phihro amatorio utere- 
id fornioandum^ committeret plura peccata specie dis- 
a, seu potiiis committeret unum peccatum habens 
es malitias specie distitictas. 

a ergo omnes actusprsecedentes non interrupti, et ex 
itione ordinati ad idem opua^ non debent exprimi in 
3ssione ? 

Non debent exprimi distinctim^ eo qu6d satis exprL- 
:ur^ expresso opere principali, in qu» expresso subin- 
runtur media ordinaria^ per regulam " a communiter 
cidentibtts." Ahud est, si actus illi fuissent extraor- 
rii^ vel insolit6 multi, aut diu continuati^ item si opus 
:ipale non fuisset secutum. Vide supra N. 78. item 
u 87. **de Sacramento Poenitentiee," 
i dictis colligitur^ quomodo Confessarius interrogare 
at poenitentiam, qui v. g. coniitetur^ se tribus diebus 
inuis odio proximum suum fuisse aversatum. 
Conf." l^. Inquiret a poenitente, quale malum opta- 
; proximo^ an seternam damnationem, an aliud ? 
Poen." Optavi damnalionem aBtemam ob injuriam 

iUatam, 
Con," Quoties illud odium prorupit in actus exter- 

Poen." Non processit ad actus extemos^ sed odium 

mer6 intemum, 

Conf." An odium fuit retractatum vel interruptum» 

loties ? 

Poen." Primo die per integrum fer^ tempus ista aver- 

mihi reprsesentabatur^ eique voluntari6 inhaesi, et 

tum malum bene quinquagesies renovavi ; secundo 

;irciter per medium tempus de eo cogitavi et afiectum 

1 fort6 vigesies iteravi; tertio die ista cogitatio tantiim 

uagesles^ pliis minbsve rediit^ cui inhsesi singulis vi- 

s circiter per quadrantem^ bis itemm reflex^ optanda 

damnationem ; sed vesperi^ antequam decxrcc^^^teisi) 

'a retractavL 

act, de PeccaiU, 2 b 



(BatifefWi^nt* 9db]^e.iiiqiiiraidiii0i oUm ilii[fi|i 
tenn» yt g; Ifliidiiiiii^ vmdiQl8e# MfNirbia^ injiwtH 

. Quot pecqaU «oininittil^ qui iodigne plvm Seci 
inipiitarit ant coo&ctt;?^ 

^ ¥IU'. & Tot» qn^ «Sacmmmitft mmstai»A mH o 
adooqQOtnt pieqeiiii»qiio1» 'hsmme» b^ptiaiat^ eoi 
absolvity orainat^ etc. quia sunt actus disparati ; < 
um^miiubtiuUb Sacvampntiiim JExtremi^-Uiiittioiiis^ 1 
fiat^pm pliirea actniB^ miuni tantAm ^eooat^na cob 
qnift. pwea illi aotua teadttiitf ad) idim Saerai 
copiwirimifiidttpu Ideni; vidfibie dtoendwm de. C< 
tieneittriasqae flpfcieiixiSaoiiificio^Mkim: kidigii 
consecratio apparet esse pecoatum distioqtPiiii ab 
snmptidnp t, adebqne Saoetdoac iipdign^ oelebraiM 
duo peeeatacoiiiBiittit : ^oc eerluiii estu qudd sa 
circumstantianotabiliteraggravans: adeoque nim 
ia Gonfe&aione dipeve, iodsi^ ootnmMmain» 

In.flententia^ qiiddf SaOBi|dofli ^ti liliouter Soci 
Mfldtrimonii, totpeooatik oomiiiitiili» qnot vicibua 1 
di^p^admiBiatroti non.tameiiqommittit.plunapec 
eo, qnikLiUiidniiBistretviro et»miilieri(; quiaeat 
unam Sttjtxacneiitum. 

An Sacerdos ]ndign^.di8tn2bueBa»Efaduurifl6am p 
unico tractu, comimttit plurA pecqatfi:? 

IX. R. Videtur cammitter^ tot peocata, quot hoe 
distribuit: quia sunt actus disparati, ctoi singula 
butip sit actus oompletus et independens* 

Quidam temen volnnt unum tantum esfle peccal; 
qu6d ilii tactus pertineant ad. eamdem administral 

An major est malitia in duobus peecatis aolo t 
distinctisy quam in uno. peccato in eadeni ma^ria. 
tempore continuato ? 

X. R. 'Gommuniter major est mialitia in duobus- 
tis; quia secundum peccatum ordinari^ incboati 
majori deliberatiQne, quam quA primum continaati 
peccatis tamen subitaneis ut in passione ir», solet 
tio.esseminor delibeEatio^ et major in continuationi 
pfcssio iUa solet ininitiQesse ve^ementior et sensimdi 

n. 96. noipanda girca postbriorem 

gulAm. 

J% Ob/ecia tion coalescunty dum unum nm esl pars a 
nec simid oonstiiuuni anum totum^ \\. Non cod 
vitce kominum. lll. Honor \)cl Jama. \N . ^ 

lescnnt bona temporalia. K. Momin.TO. 



: 'QUAfflKX^MAlil {)lttM o^jedtft iii «adem tpede ndala 
ensentur noh coalescere in unum objectdth ? 

• i R. Qtfiindo mtttti uoA «est pars alteHuis^ med sirnul 
iDxqiivA jpm^ Hiontft^Mtm totURi : ita qm Mico ictii 
«Mfidifduos hOBiSMes^ coMHnittit duo peccata nnmerb diar- 
ittclia ; '^iria i^mt dao ^bjeidia non eoaleBoentia> dktti Tita 
adhiB ium )nk fjari& 'rilftt dtteriu8> neque *sAm^ nt partes 
onstitMffiit aiqpiiod tdtutn. *« 

QMMnod* ftnri pot«6t, qaod idettk lUifltM jthysicus con- 
tbuiit i^iiM .pecontia ? 

•R. Qalbk dum idem actus «]fipi(Miitii» pluribul. objectis 
in«oileioeiftibus hi itntttA, fit vittnaditer n)nltiplejc. 

Nota^ quM ^ai^ihi v^litit taleisi iattunl «s&fe tantftm 
M|m jpeeGatcuQii^ «ed con* inet^ tot malitiiaa^ ^qiiot sunt 
b|}edla» ifufl» ddotiina vii: diffim k piiasodkente. 

Quanuun sunt praBcipua objecta^ quce non ioleht coal* 

iL IL1<^. Piurifnn hottiinom vfts^ nuii^tiMto boaleicunt^ 
boqm quet pcflraoiias ^ui» oeddit vd Jbdit^ W peijckUL 
nnmittit. 

Siatiliter vita Mfritwaila kmmiBB titiititi^ non ^Obalescit 
im vita flpiritiia£ alleri^ : adeoqnie iOt p^ccnta qui6 
tomi tUt , quot hottatiibus dat acandftilumi aut ponit im- 
^mentt aalutis. 

III. Pluriiim hominum honor vt^l fSMna non ooalescit 
i itnttm '' nisi rarisdmd : " hinc tdt suttt pecdata quot 
^tninum honor vel fama Iseditur. Ratio omnium est, 
ildd vita vel fkma tttiius^ ndn sit pars vitaB aut famae 
ieritt69 nec simul eonstituatit unutn tdhini ; sed quisque 
I poMddeat ddtninio didtiiicta 

vDictufti est '* nisi rarissim^ : '' quia dari videtur qiise- 
an^ fkma communis fatnilie&^ eomiiittnitatis^ etd. quie 
uninio qnam communi posisidetur ; et ita videtttr tan- 
Im tinum detractionis peccatum eisse^ si quis v. j^. de 
Iquo monaaterio injust^ dieeret^ qttdd disciplina regul» 
I eo non observetur. 

Qui tantdm uni detrahit coram pluribus^ cotiimittit 
aideitt plura pecdata seandali ; sed tttttttn tantikm pecca- 
im d^acticMiis I quod tamen eo ^Vius est^ qu6 plures 
mi^ apttd quos alter infamatufi 
Si tittia ex eodem irce impetu plnrtt ejusdem rationls 
«itricia in eumdem hominem proferat^ v. g. ettm vocan- 
» ter aut quater fureni/ idt hdmicidani> ete^ unum tan- 
pec<s*tum commitlit i quia juxta priorem regukm 

2u2 
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illa convicia coalescunt ; t^dunt enim ad idem, nempe 
ad alium irritandum. 

Si ver6 convi^ia aint specie diversa, v. g. eum nomi- 
nando furem, homicidam^ adulterum, etc. erunt peccata 
specie digtinda; Spectandse tamen hic sunt circumstan- 
ti»^ quia^ si prsesentes satis intelligant, qn5d distinete iliae 
injuri» tant^ ex iracundia evomantur, et ideo iUis fideni 
non adhibeant^ videtur tantiim unum esse peccatum. 

IV. Bona temporalia fortunse ssep^ coalescunt in ununij 
dum scilicet spectant ad eumdem Dominum, vel ad plurei 
Dominos^ sed communi dominio. Hinc qui unico actu 
furatur plures nummos^ gregem ovium, vel plura frusti 
panni ex eadem officina, unum tantbm peccatum fur^ 
committit^ dum ill« res spectant ad eumdem^ vel ad plu' 
res communi dominio ; censentur enim tunc constituers 
unum totum. 

Quid si^ V. g, grex ovium spectet ad plures Dominog 
dominio distincto^ ut si quis furetur gregem triginta 
ovium^ quarum viginti determinat^ spectant ad Joannem, 
et decem ali» ad Petrum ? 

R. Tunc videtur illud furtum eontinere duo peccata 
numero distincta ; quia, ctim illa dominia maneant distine» 
ta^furtum illud continet duas injustitias nuraerodistinctas. 

Nec obest^ quod dicit Daelman : objectum proximum 
furti, esse res qua auferuntur i atqui res illae moraliter 
in casu constituunt unum totum ; ergo etiam injuriaB vi- 
dentur coalescere. 

Respondetur enim, qu6d illae res^ qufe simul unum 
totum constituunt^ non debeant secundum se ccmsiderari» 
sed prout per earum ablationem violattir jus alterius : jam 
autem hic duo distincta jura violatur : ergo sunt duse in- 
jurise numero distinctse. Confirmatur ex eo» quod^ si 
quis ex grege auferret oves determinat^ spectantes ad 
Joannem^ nullam injuriam inferret Petro: ergo injurifl 
non inferturratione gregis secundum se, sed ratione vio- 
lationis jurium distinctorum. 

Aliud est^ si oves ill8& speetent ad plures dominio com- 
muni^ V. g. ratione contractfiis societatis, vel si spectenl 
ad aliquam communitatem aut monasterium, vel sint intei 
bona indivisa plurium haeredum ; quia tuuQ est tantun 
una injuria, quse quidem fit pluribus, s^dtantitm quatenhi 
conveniunt in uno dominio. Deinde aliis sequeretur ho< 
absurdum^ quod, qui furaretur rem pertinentem ad civi- 
tatem> tot peccata committeret^ quot in illa supt civea^ 



iMMttis p^teicMtonim^ prtntedefe drt>M;> r. g. ctfm iino^ 
li «fMifiletitf se farstiHA eAM" dtM vaecAS. 
ImilifM Conftssaritii^ iM «bo A(M fimtii^ tit^ ah di- 

'' CdAfi" Atf TAccfe» ]^€¥feiiiebMit ad linudi dditaiiiuin^ an 
IdiversMf 

" Poen." Spectabant ad plures. 

^ God^" Ah' difitiiloe^ doiUihib ilna pertinebat ad unum^ 
tera ad alterum dominum ? 

R. '^ Pcei».^ H^Mi sed abdiud k A&Ao mortuaria^ ubi 
nres filii erant hsredes. 

CMftcMrtui iMM^ mtetr&gBkh, qiMito tempore ante 
ittuto htibvLiefiX iilfeAtio^^m fliranm ilkn vaecics^ et an 
m !iabn«rit kttemidMni futalidi phia et quantOm : item 
UMa fe±p61¥. pifB^ AxfMm nrinst^ retinuerit dve resti- 
itlMM n^tleitclHt ; ({tioti(ite m'o tein^kM^ i^acfatio vel 
fb&thkpkjf ihte ycita i el ^ it ; denique qnotiea affectus malos 
ic^t renovatUs ^ et «n nionitriiia* extriaOrdinaria Aierhit 
Ihibita. Reliqu» etiam circumstantitt, nhnmim valoris^ 
isniioi^m^ so^io^m adhibitoruni^ ^tc. etlam diebent ex- 
opi m confessione, 

V. Cikrt, ttt supra diettiih e^, praxis sit fbr^ eadem^ 
▼e didantnr plura peccata^ sive rnium habens tot mali- 
as ; rect^ monet Steyaertius disputat SO. '' de peccatis/' 
opulum rudiorem non tanta cnm anxietate esse instru- 
Qoum circa has dialtinction^^ sed flrnfficere si peccata 
ja, ut facta sunt, aperiant: tunc enim Con&ssarius 
ltii5 de omiiibus judicabit^ vel cert^ aliquid ulterius ex- 
Ainare poterit. 

f. 97. DE PECCATOCARNALIET SPIRITUALI. 

S. Tkem* qtiaisli H. etri. ^. 
I. Peeeaium camaht IL Eispirituaki ' 

QUOD peccatum dicitui^ eamale ? 

I. R. Illud propri^ camale didtur^ quod camali sen- 
audl deleetatione perficitur, nt snnt peccata gu1« et lux- 
riae : in illis enim anima servii cami; caroque fcedatur et 
fiquinatur. 

Quid est pecjcatum spiritualc? 

II. R. Illud^ quod independenter k sensuum delecta- 
one perficitur, ut heeresis^ snperbia^ etc. 

2b3 
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NotondoiD UnneB^ qvod peccatain cannle afiqvando 
stricdiis acdpiatur, pro aolo peccato lazurifle. Aliqiiandt 
latiiis pro omni peocato, quod proebjecto habet rem anw 
poraleai : ita ayaritia ad Ephes. cap. 5. v. 5. peccatii caiw 
nalibus annumeratur. Aliquando sumitur latiasimd pte 
omni peccato^ quod ex corroptioBe natar»^ vtl mb homine 
corrupto procedit : quo modo ad GaL cap. 5. irm, mm^ 
dissentiones, invidi»^ etc. vocantur opera caniis. 

N..98. DE PECCATO CORDIS, ORIS BT OPERIS. 

I. Divisio hitc dupliciter aeeipUur^ 

I. DI VISIO in peccatum cordis, oria et operi» aodpi- 
tur ab aliquibus pro tribus gradibus peccati, quod ad ei« 
tra petit consummari : sic v. g. primus adulterii gradni 
est complacenda vel desiderium illius in ccnrde ; secundiia^ 
coliocutio cum adultera ; et tertius^ ipsom opus adaltsri^ 
qui gradus priores^ si sine interruptione ordinentur sd 
tertium^ cum illo unum tanthm adidterii peccatum oon- 
stituunt ez dictis Num. 95, 

Alii per peccatum cordis intelligunt peccatum merd Id- 
ternum, ut est haeresis, invidia^ etc. per peccatum oris et 
operis dicta vel facta, sive peccata extema, ita ut hec 
divisio contineatur his verbis definitionis peccati : " dic- 
*• tum, factum " vel ** concupitum." 

Dices : Omne peccatum est cordis, ali4s enim non esset 
peccatum, utpote non voluntarinm ; ergo divisio illa non 
subsistit 

R. Omne peccatum est cordis quatentls voluntarium, 
sed non omne peccatuin est cordis, quasi omne peccatum 
in corde coinpleretur. Jam autem per peccatum cordis 
intelligitur illud, quod in solo corde oompletur, seu mer^ 
intemum ; per peccatum ver5 oris etoperis, quod quidem 
in corde inchoatur, sed tamen opere extemo completur. 

N. 99' DE PECCATO IN DEUM, PROXIMUM,ET 

IN SEIPSUM. 

I. Peccatum ccntra Deum, II. CatUra sdptum^ 
III. Contra pnunmum, 

QUID intelligitur per peccatum *'in Deam" seu 
" contra Deum ?" 

I. R. Inielligitur peccatum quod est cbntra Deumtan- 
tum, id est, quod non est contra i^xoiLvnwsLm lait tiei^nm : 
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dioqaui omiie pcccatam eit contm Deom, ntpote oontni 
lag^ «terfuon. Peccata» quie «pedaliter dicnntur contm 
Deiim> twit peccata contra Virtutea TheologioBs et Reli- 
gionem, nt lueretis^ blaaphemia, deaperatio, ete. 

II. Peccatum " in seipsam " dicit^ar^ qaod est direct^ 
eontrm iptum operantem : qualia aunt peccata contratem- 
penmtiam^ ebrietaa, fomicatio^ etc 

III. Peccatum " contra proximum ** eft^ quod repugnat 
virtuti» qu» hominem bene ordinat ad prosimum suum, 
st peocata injuatitiie et immiaericordi». 

Obj. Non Tidetur dari peccatum contra proximum ; 
quia David Ps. 50. didt Deo: '' Tibi soli peccayi/' dun 
timen peccasaet in Uriam per adolterium et homiddiura. 

IL NoD didt Dayid : contra te aolum/' led ''tibisoli 
' peoeavi," id est tibi aoli tanquam Judid peccati^ qui 
oloa potea este Judez et vindex, ciim tanquam Rex non 
cabeam Judioem superiorem. Deinde homiddium erat 
locoltam» quod prdbari nonpoterat coram humano Ju- 
lioe* 

N. 100, DE PECCATO COMMISSIONIS ET 

OMISSIONIS. 

S, Tbom. qumiU 7^* ^rt 6. 

I. Peccatum vatnmitsionit opponiiur proBcepio negativo. Ih 
Omisnonis affirmaiivo^ III. Poituni esse ejusdem spe- 
ciei^ IV. Peccaium omissionis intemum conirahiiur, aum 
adesi voluntas omittendi. V. Externum dum incipit aui 
currii tempus prceceptu 

QUID est peccatum commissionis? 

L R. Peccatum commissionis didtur quod opponitur 
precepto n^ativo^ quo nempe aliquid prohibetur : ut 
furtum contra pneceptum : ** Non furtum fades." 

II. Peccatum omisrionis didtur, quod opponitur prae- 
cepto affirmatiyoy quo aliquid preecipitur^ ut omissio Sacri 
die Festo contra pneceptum Ecclesise : ** Sacrum Missae 
^ offidum diebus Festis reverenter audito." 

An peccata commissionis et omissionis differunt specie? 

III. R. Negativ^ ; sed esse possunt ejusdem speciei^ 
\ g. furari alienum et non restituere. 

Quo tempore contrahitur peccatum omissionis ? 

IV. R. Peccatum omissionis intemum contrahitur eo 
Domento^quo quis directe vel indirect^ vultomittere quod 
^rfleceptum est;, etiamsi necdum adsit tempus ptaece^ti. 



iin^cta)iaiteftp»M^ptitmkiipkrci»iir qnii 

eoipaoqao Tnh oniitereactam|iriMie p tumyirMtpe<cwi 
fic 81 qvis ftataatpmxiiM die Fefto non mdire Saenka, 
eo ipso coBtrehit peetatim rmiiiMidnis Swed k mwuua^ 
fio^ diee Feetus ncndaib bMt, ef iaodt poMM ffio die Ss. 
ctiim aadiret. Idem est^ ai quis ae inebmt a«t dee MiifWj 
ex quo prfBvidere potest et debct ee anMia dle FmI 
tt ni M uniib ; eo ipi6 iterum fit reiai omitemds Sta^iw 

V. PeccetuaL ontisaioiiis extenMini indpit tnnur d^ poi 
sitA voluntate onrittalkdi^ corrit autincipit cemsH teMpttl 
pr JBceptom i m p tsnd i; censummatiir vetd eo ipfliey qm^^tAii. 
pus pr9cq>tom impfondi efiolcit; itasi^ qeis ilMtt^ kM| 
smta stotuat iUo dtenon le^eie Horas Caiefnme, pcMli 
tum omissionis HoianHn' exteraxim indaklatiu* hmit setti 
et continttatur usqoe ad- duodednadi noctumtttK^ qdi 
cktpsA completur, Hinc si oiftiisfliaiii HofanMi annieMaftrtl 
censiira, ilkm tanthm: incuvreret hotk duodbdAiA^; (fA 
ante illam pcccataro eatemamwoiroelisetut coosuifMNtttfiK 

Eodem modo resolvendum de eo^ qui posuit vdiiiW 
ri^ causam omissionis. 

Plara lnic spectantla vide Nnm. i^^ et fi&. 

N, 101. DE OPERE QUOD FIT TEMPORE 

OMISaiONl& 

I. Opuw^ qaod' eH ctmsa pei occati&omimonisr est matum, 
IL Secus d nm sit causa ve/ oasasio^ III. OpuSy quod 
€st cuusa omiuimis nowesi pcecatum di^ndum. 

AN opus^ quod fit tenipore omifsioiits est maiuM ^ 

I. R. Si opus illud sit causa vel occasio omissionis ma- 
1», tunc opus illud fit malum, et controhitttHditiamoinis- 
sionis, Cujus eit cansa j effectos enim commonicat caasa 
suam roalitisKm juxta dicta Num. 26. italudusTcl studioiii 
est malum, quod dst cansa omissionis Sacrl dii^ Feste. 

II. Secund6, si vefr5 opns illad non sitcaasa aut occasic 
omissioniSi sed mer^ aeddentaliter et cemcomlfaiitef «i 
habeat ad omissionem^ non eiit malum, dammodd alittndi 
nullam habeat malitiam: qaia^ ebm tuncnnllo modo infiaill 
in operis prseeepti omissiooem, nulkm inde^potost conCr» 
here malitiam : ita si quis eflioaciter stataerit noo aodfarc 
Sacrum die Festo^ sed ne intereai moffeat otiosus> seM 
applicet studio, studium iUad non fiet inde nudom. 

Obj. Videtur istud studium iicH setantdm habeatcon* 
comitanter^ vitiari k circumstantia temporie; quia ilt teni" 
pore^ quo audienda est M\s%8u 
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B. Neg. «Dtec. nam tempua illud Don est mmus oppor- 
mum ttudio qu?m aliud^ si studium secuudiim se consi- 
eretor^ neque didi potest studium fieri tempore indebito^ 
nm illo tempore audienda est Missa ; quia studium illo 
«^pore non prohibetur ratione sui^ sed tantum ratione 
mi aei o nis, aeu quatenus esset causa omittendi ; sed in 
isu in omissionem non influit : ergo nec prohibetur. 

Inst. Studium est incompossibile cum auditione Missse : 
rgo impedit auditionem Missae. 

R. Nego conseq. cum enim omissio jam sit decreta, 
odium est natur& posterius omissione^ adeoque in eam 
ni influity sed omissio merd sequitur ex mala voluntate : 
ppositA ergo mal4 voluntate, tempus illud> ne sit otio« 
m,' rectd impenditur rtudio. 

An opus, quod est causa vel occasio omissionis culpa- 
lis, est peccatum ab ipsa omissione diatinctum ? 
III. R. N^. Si nerope illud opus aliunde non habeat 
ilitiam ; ratio est, quod iUud opus sit tantiim malum 
ditiA ipsius omissionis, cujus est causa, adeoqoe non 
itinctam^ sed eandem habet cum omissione malitiam. 

. 102. DE GRAVITATE ET SPECIE PECCATI 

OMISSIONIS. 

I. Qjuomodo peccei omUient corripere detrabentem. 

UNDENAM desumitur gravitas et spedes peccati 
oissionis ? 

R. £3( objecto, fine et circumstantiis • pro quibus gaie- 
tim attendi debent sequentia. 

l^ Bonitas actiis pr^cepti qui omittitur : ita caeteris 
iribus gravi&s peccat, qui culpabiliter omittit defensio- 
m vitse alterius^ quam si omitterat defensionenighonoris. 
2^ Obligatio ponendi actum^ v. g. an sit obligatio jus- 
m, an charitatis^ an pietatis, etc 
Sfif Considerari debet causa seu ratio^ ob quam actus 
aeceptus omittitur ; sic qui omittit Sacrum die Festo^ 
curam agat infirmi, cui ex absentia illius notabile peri- 
(um imminet^ nuUo modo peccat^ im6 omittendo mereri 
tes|: ; qui omitteret Sacrum die Festo ex acedia^ grayitks 
^caret qo4m qui illud omitteret ex timore reverentiali. 
kn miittens culpabiliter corripere proximum commit» 
tem peccata specie distincta, v. g. gulsB et luxuri», 
it plura peccata omissionis specie distincta ? 



Quot peccata facit ille, qui culpabiliter omittit 
pere detrahentem famce dteriuis^ vel cotimkletitoc 
injustitise peccata ? 

I. R. Dist. Si solum ex charitate tervebtur ttn 
Cooimittit duo peccata contra charitatem, miira n 
detirahentisyCujus peccatum non impedit, et aliud n 
illivLS, cui detrahitnr, quia non impedit damnui 
fam» ; unde si pluribus detri^at^ eaten^s tot peeca 
quot sunt person», quibus detrahit. 

Si autem ex justitia corripere teneatur, v. g, qt 
subditus coram ipso detrahebat, peccat contra jii 
respectu subditi ; an Tero etiam peccet contra j« 
respectu illius, cui detmhitnr, sihicnon sit subdit 
putatur; verosimilius videtur quod non, quia ex 
jion tenetur malum non subditi impedire ; sicuti i 
niter docetur qu5d Coiifessarius omittens culp 
monere poenitenteib de restitutione facien Ja, non t 
ad restitutionem tertio, cui restitutio debebatUr. 
" Antoine vult, talem influere tanquam "" mutUi 
ut quis teneatur ut mutus, videtur requiri, \\t ten^ 
'justitia malum impediiie ki ordinei ne tertiu6 1 
influit quidem hi peccatum, nempe privativ^^ s 
quateniks alteri injuriosum. Ita Daelmati " de d 
observat 9. 
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: OliQ. L. AppstoliM JacobuB cap. 2. v, 10. epist bu» di- 
It : ^' QuiieaHiqju« totam legem servaveidt^offendatautem, 
una> f^cAus eBt omnium reus;" ergo qjni unum pec- 
COQamittk^ reus est omnium aliorum« 
n -«- ; 3L Cemiaum» interpretatio hujus loci est, qu5d qui. 
^PAMI». prsceptum legis transgreditur^ fit reus omnium^ 
V*" collective," non " distributivl; " id eBt qu6d sit trans- 
er^prcBSor legis, prout est quoddam totum, continens omnia 
_4l^4racpta ; sicuti qui unum statutam violat^ dicitur trans- 
^C^ssur statutorum ; hic sensus colligitur ex v. 11.: 
:r :*•■ Qudd si non moechaberis, occides autem, factus es trans- 
is^.gressor legis." Agit itaque Apost. contca illos, qui 
liODiinem salvandum fore docebant, modo majorem par- 
leg^ servaret, quamvis in aliquibus ofienderet. 
AJiam inteppretationem dat S* Aug. scilicet, qu5d pec- 
is mortaliter in uno fit omnium reui ^ quia non retinet 
i^liorum- prseceptorum debitam snbjectionem per 
itatem^ 6 qua tota lex pendet. 
Obj. II. Virtutes morales- sunt connexse ; ergo etiam. 
ns^:I^cccatail1is opposita. 

-' «^ 0- Neg. conseq, Disparitas est, quud virtutes tendant 
^^). unum scilicet ut rationis regulam sequantur, et sic 
^ '^irinntur in prudentia etcharitate ; peccata vero recedunt 
;>''^'^3) uno, scilicet, a rationis regula, in diversa bona com- 
« ^tatabilia. 

'-•* N. 104, DE PECCATORUM IN^QUALITATE. 

3 . Aa omnia peccata sunt aequalia ? 

& R. Dogma fidei est contra Stoicos et Jovinianum, non 

rS ^iDnia peocata esse sequalia. 

i* Probatur ex, Scriptura: Joan. cap. 19- y* H* dicit 

rt ^ClMristufr Pilato : ''Quime tradidit tibi, majus peccatum 

•' habet." 

Probatur etiam aratione: malitia peccati consistit in. 
.~i ^^yatione rectitudinis debitae inesse : atqui unum pecca- 

tam plus privat de rectitudine quam aliud ; ergo, etc. 
Obj. I. Peccatum mortale est mors animse ; atqui mors 

estprivatio totalis et pura ; quales privationes sunt inter 

se equales ; ergo omnia peccata monalia sunt sequalia. 
c . Bt Dist, assumpt. Peccatum mortale est mors animae, 
9 essentialiter et formaliter, neg. assumpt. est mors animae 

causaliter, inquantum eam privat gratia sanctificante, quae 
i^ est vita spiritualis anim£e, conc. assumpt. 
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Obj. II. Omnia mortalia sunt maliti» infinit»: atqui 
unum infinitum non est majus altero ; ergo, etc 

R. Dist. min. Atqui unum infinitum non est majus 
altero^ si sint infinita simpliciter et absolut^^ conc min. ; 
si sint infinita secundhm quid, neg. min. jam autem mali- 
tiapeccati mortalis^ non est infinita simpliciter et absolut^ 
seu omnibus modis. Pro quo sit ; 

N. 105, DE MALITIA INFINITA PECCATI 

MORTALIS. 

I. Qtto tensu peccalum mortale habeat maUHarn inftmtaw. 



I 
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QUO sensu malitia peccati mortalis dicitur infinita ? 

I. R. Hoc sensu> qu6d contineat contemptum interpre- 
tativum person» infinitse seu Dei ;. unde malitia non est 
infinita simpliciter, sed tantikm secund&m quid, sdlioet [ 
objectiv^^ quateniis est contemptus person» infinit», qai j; 
contemptus admittit majus et minus. '^ 

In quo consistit ille conteraptus ? 

R. In eo^ qu5d peccans mortaliter^ avertendo se a Deo^ m 
et convertendo se ad creaturam^ censeatur Deum postpo- 
nere creaturse^ et in hac finem suum ultimum constituere, 
quod involvit Divinee Majestatis contemptum; im6juxta 
S, Bern. sermone 3. " de Paschate : " Deus, quantum est 
ex voluntate peccantis mortab'ter^ quodam modo destrui- | 
tur. 

Obj. Actus charitatis erga Deum non potest did infi- 
nitse bonitatis^ ergo nec actus malus contra Deum did 
potest infinitse malitise. 

R. Disparitas est, quod per peccatum mortale Deut 
contemnatur^ et ipsi injuria inferatur^ injuria autem mo- 
raliter inhseret ipsi personse ofiensae, bonitas vero actiis 
personse operanti, juxta axioma ; '' Honor est in hono- 
^' rante, injuria in injuriato : " et ideo gravitas injuris 
potitls desumitur a dignitate personse ofiensa^ bonitas ac- 
tds charitatis k dignitate personae amatae. 

Inferes ; ergo peccatum veniale etiam est infinitae mali- 
tise ; quia per peccatum veniale Deo etiam fit injuria. 

R. Neg. sequelam ; Ratio est, quod injuria illa sit levit, 
nec propri^ involvat conteraptum Dei, ciim non avertata 
Deo tanquam a fine ultimo et hinc quamvis illa injuria [ 
jnoraUter Deo inhaereat, non tamen dici potest infinita. ji 
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*•• M6. BB GftAVItATE PECCATCHrUM PER 
a, • COliPAItATIONEM AD INVICEII. 

t PteeMii* eofilm miut9$ digmoret mtni gramora, II. 

: <9t prheipaUier, III. £# direeii iliis repugnepii. IV, 

^j^- Caierii pnribm^ V. Peccaia viriuiibue Theologiois 

appadta, tmU emierk. graviora, VI Deinde peocata 

eanim fmiwtem reHgkmis. VII. RegMta 8, Thomte. 

^- VIII. Scamdahim wunw eH komieiduK IX. Peceaia 

' aonira iemperaniiam. X, Peccaia' camalia suni minora 

tfMimatihui, sed majoris perieulL XI. Qno sensu 

^ quasdam peceaia dicaniur maxkna» 

i '-^ ineUTI tpecief pecodx desumitiir ab objecto, fine et 
fc&cametaiitiia, eie etiaiB ab eudcm desumitnr peccati 




Hic qMritar, qiUBiuaii peccata sintaliis graviora? 

L R. £x S* Thom. art. 4. statai potest hsec regula; 

qa» priodpalxter et direetd repugnant digniori- 

Bobilioribus 'virtutibus, sunt tecundam se aliis 

LYiolra. Ratio est, qudd privent nobiliori bono et ordine 

[onie. 

II. Dictum est l^. " quae principaliter repugnant ;" 
^- .«iiia m tantdm opponantur objecto secundario illius virtu- 

tMy dict» regnla non habet locum ; hinc doeet S. Thom. 2, 

4t qoMt 39* ert. 3. quod Schisma^ quamvis opponatur 

i^ sit minus peccatum quam infidelitas ; quia, ut 

ibid. ad tertiuro^ Schisma est tantiim contra objectum 

■omdarium charitatisy quod est minus^ qu^m objectum 

iUy qood cst ipse Deus: addit tamen ibidem inter pec- 

qofli aunt in proximum, peccatum Schismatis videri 

la lB M iw ; quia est oontra i^irituale bonum multitudinis. 

III. Dictom est 9^. ** qusB direct^ repugnant/' quia 
Mendi debet, an peccatum repugnet virtoti direct^ et 
i— ndintd^ an indirect^^ reductiv^^ vel privativd tantum ; 
JapC.gravius peccatum est hseresis, qu4m omissio actCis 

>- Jcharitatis prsBcepti ; quamvis hsec opponatur virtuti excel- 
W^entiidvi; quia illi tanttkm privative opponitur. Similiter 
t>^'AmieBtio est majus peccatum^ quim omissio Sacri die 
" l^eetOj tum ob rationem mox datam^ tum etiam ex eo^ 
-^n4d fbmicatio per se ex natura sua opponatur vItIvlIy 
*tmaspgrmntim, omima verd Sacri tanttim reducXvj^ o^^^ 
r matur religioiu, ex prascepto nempe poaitivo. 
TracL de Peccaiis. 2c 
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quae sunt contra bona exteriora^ sicut est furtun 
hujusmodi; minus autem peccatis, quee sont dire 
tra Deum^ et peccato, quod est contra vitam hom 
nati, sicut est homicidium. 

Pro dignoscenda gravitate peccatorum secundb 
nem virtutum, quibus opponuntur^ prcecipu$ att 
bent sequentia spafsim ex S. Thom. coUecta. 

V. Inter omnes virtutes^ dignissimce sunt The 
adeoque peccata illis opposita secundhm se, sei 
suum, aliis sunt graviora. S. Thom^ 2. 2. qusest. 3{ 

Chm igitur charitas sit inter Theologicasdigniss 
tus, odium Dei est omnium peccatorum gravissii 
Thom. 2, 2. qusest. 24. krt. 2. 

Sequitur infidelitas, sive peccata contra fidem, 
peccata contra spem. S. Thom. 2. 2. q. 20. art. 3 

VI. Post virtutes Theologicasdigniorestreligic 
quam maximum peccatum est idololatria^ deindese 
ordinem blasphemia^ magia^ perjurium> sacrileg 
monia. Aliqui idololatriam putant gravius esse pc 
quam peccata virtutibus Theologicis opposita. 
vide S. Thom. 2. 2. qusst. 94. art. 3. 

Inter peccata in proximum^ odium proximi m 
est quoad afiectum; sed maxima simpliciter siint i 
subversio reipublicee, et homicidium ; deinde adu 

/»rkTif iinrtolio /»QliivirmiQ i1ofi*o/»f irk i*arkiTia 'Piii.fiiim 
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1. R. Cum. S. Thom. 1. 2. qutest. 73. art. 8. ad 3. 
v^ ; quia nocumentum animse non directe intendit 
ilizans^ nec est causa per se sufficiens et efficax no- 
iti ; nullus enim spiritualiter moritur^nisi propriA vo- 
e peccando. Deinde damnum^ quodinferthomicida^ 
eparabile^non itadamnum^quodinfert scandalizans. 
id est juxta Sylvium, si quis direct^ intendat mor- 
limse alterius spiritualem ; tunc enim graviiis^ qu4m 
ida peccare videtur. 

sphemia gravius est peccatum, quam homicidiuid 
S. Thom. 2. 2. q. 13. art 3. ad 1. 

Peccata contra temperantiam videntur collocanda^ 
'dine: bestialitas^ sodomia^ incestus^ sacrilegium^ 
•rium^ raptus^ stuprum, poUutio ; sequuntur deinde 
atio simplex et ebrietas ; utra ex illis alteri prsepon- 
variant judicia nationum : pro his partibus fomi- 
^implex ab omnibus passim reputatur gravior ebrie- 

Observat S. Thom. 1. 2. quaest 73, art. 5, qu6d pec- 
piritualia secundum se soleant esse majora camali- 
sed qu6d camalia sint maximse adhsesionis propter 
am delectationem : hinc fit> qu6d camalibus assuetus 
limd emendetur^ adeoque hsec sint majoris p^iculi ; 
opter initiis istorum peccatorum pro viribus est 
idura. 

Peccata capitalia quandoque vocantur maxima: 
tellige maxima '' causaliter/' non maxima *' secun- 
I se." Blasphemia etinfidelitas etiam vocantiir a S. 
. 2. 2. qusest 13. art. 3. peccata maxima: sed intel- 
lum est^ qudd sint maxima secundiim quid, vel sub 
respectu ; quandoque etiamly maximum non 8u- 
comparative^ sedpositiv^. 



QUjESTIO IV, 
DE SUBJECTO PECCATI. 



7. DE DEFINinONE SUBJECTI PECCATI. 

Sy Thom. 1. 2. quassL 74, 

iectum peccati est poientia, i qua octu« cUrilut. \\. 
^peccatum est d voluniate ut d causa. W. l/la^'^» 
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est in voiunraie canquam m oausa ; quia n\ 
peccatum sine aliquo voluntatis influxu^ seu i 
modo k voluntate procedat, direct^ vel indirect 
attt privative : hinc dicit S. Aug. libro "^ du 
mabuSj" oap. 10. '^ Non nisi voluntate peocatu: 

Obj. Jaxta S. Thom. art. 3. et 4. in appetitu 
potedt esse peccatum veniale^ non mortale : er 
appetitu sensitivo potest esse peccatum sine aliq 
tatis influxu; si enim requiratur influxus volunt 
in appetitu sensitivo eBqu^ potest esse peccatun 
quam venkle. 

R. Praitotandum» a Scholadiicis pai^im dist 
plicis generis actas seu motus in potentiis animi 
inotus priraoprimos^ secundo primos, et plen^ d< 

III. Motus prim6 primi dicuntur^ qui praeve 
nem voluntatis coBsensum, suntque proinde ac 
liberati et nullo modo voluntarii : ut v. g. subitu 
ttts rationem prttveniens^ cogitado incidens, e 
tna Bbti solum possunt esse appetitu sensitivo et : 
aed etiam in ipsavoluntate, 

IV. Secundd primi sunl;, qui prfeveniunt plc 
berationem, sed non omn^ deliberationem imj 
et ide6 sunt peccata imperfecta^ seu venialia es 
ratione actus^ v. g. motus ii^, qtiem quis aliquo 
hibere potuisset^ sed tamen non pleni delibera^ 
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n attribuit appetitui^ sed rationi seu voluntafi ; 
ale avertit i fine ultimo, in quem ordinat ratio : 
s ver6 non ordinat in finem ultimum^ et ideo ei 
itur peccatum mortale, sed tanttlm veniale. ita* 
art. 4. 

6d autem S. Thom. ad omne peccatum reqnirat 
oluntatis influxum^ patet ex art. 2. ad 1. ** Non 
r nisi voluntate^ sicut primo movente ; aliis 
>otentiis peccatur^ sicut ab ea motis." Idem 
, dist. 24. quaest. 3. art. 2. in '^ Coip." 

)8. DE MOTIBUS PRIMO-PRIMIS. 

primd-primi non sunt peccaia» II. Quia non 
eri, III. Sunt tamen peccata materialia, IV. 
entaiio d carne potiussit peccatum, qudm a mundo 
olo» 

•tus prim6 primi sunt formalia peccata ? 
e fide est^ motus istos non esse peccata formalia 
Ltis. Ita definivit Conc. Trid. sess. 5. ** de Pec- 
iginali" can. 5. contra Lutheranos et Calvinis- 
rmiter ad illud Rom. cap. 8. v. 1 . '* Nihil nunc 
lis est iis^ qui sunt in Christo Jesu," 
batur a ratione: motus isti non snnt liberi^ dt- 
(renientes omnem voluntatis consensum: ergo 
peccata formalia, cilm ad illa requiratur libertas. 
i etiam est, quod isti motus non sint formalia 
npn baptizatis ; idque iterum propter defectnm 
; nec obest^ quod dici possint respectu iUomm 
aliquo modo voluntarii/nempe in peccato ori- 
L retractato ; quia equidem non sunt voluntarii 
'oluntate personali, quod ad peccatum personale 
', juxta Num. 41. 

Apost. ad Rum. cap. 7« v. 17» vocat concupi- 
peccatum^ dicens : *' Quod habitat in me pecca- 
^o concupiscentia est peccatum. 
» conseq. ergo concupiscentia est peccatum pro- 
m^ nego conseq. : ergo est peccatum iroproprid 
|uia ex peccato est, et ad peccatum indinat, ut 
C loco cit. concedo totum. 
[. Motus concupiscentise etiam prim6 primi sunt 
sceptum : ^' Non concupisces ;" probatut \ q^v«w 
"muslih. 1. *'de Nuptiis" cap. Y[. ^iiciXTRCjto» 
io8 esse lege Dei prohibitos ; etgo craLtil cwste% 
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nisi in Coelo^ ubi nulla erit concnpiscentia^ ciin 
Tita 6fin uaa possit» qain saltem materiiiMter CM 
agamns. 

Jnat. S. Aug. lib. 4. oontra Jolianmn dicity qu 
capisc^tia noceat etiam non consentientibus : 
formale p^ccatum. 

R. Dist. assumpt. nocet non consentientibus^ n 
tum propri^ dictum^ nego assump. inquantiim 
spiritualem mentis delectationera, dum animua in 
pugnandA occupatur, eonc. faBsuinp. hoc senau 
explicat S. Aug. eodem loca 

Cffiterum quod S, Aug. negaverit concupiscent 
peccatam, dum illi non consentimiis^ patet ex va 
locis apud Sylvium. 

Obj. III. S. Thom. in tecundam dist. Sl. dic 
tentatio 4 carne sit peccatum^ non ita tentatio s 
vel diabolo; imo 3. parte, q. 41. art. 1. ad 3. dic 
tentatio k came non possit esse sine peccato ; erg 

IV. R. Sensus S» Thom» esse videtnr> quod t 
ttundo vel <Uabolo, cikm sit extra homtnem, al 
admitti et permitti posait sin^peccato ab illo qui i 
prout ChristUB fecit : al» tentatio a canse, cum 
intrinseGa^ nunquam a nobia permitti aut admitt 
sed ei semper resistendum^ etiam ne exoriatu 
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m dici poisit, iton est tamen vera et propri^ dicdiinobe- 
entia ; (^ud isti motus non sint f(N*maliter contra legem. 

. 109. DE CAUSIS MOTUUM CONCUPJSCEN- 

TIJE. 

CausoB moiuum concupisceniug. II. Phanfasia, III. 
Obpecta sensUnlia. IV. Complexio corporis, V. Ut timor 
Vl. Dtahdus. 

UNDENAM motus concupiscentie oriuntur^ vel exci- 
ntor in homine } 

I, R. Causa immediata est ipse appetitus sensxtivus ;:- 
iusttver6 occasiotialessunt varis^ utdictum esrt Nnm, 57, 

II, l^. Motus illi oriri possunt ex phantasia seu imagi^ 
ationej quam excitat voluntas^ vel memoria^ aut cogita- 
ones vel phantasmata^ seu species rerum inhterentes. 

III, S^. Afo objectia vel occasionibus externis, consor- 
iis, etc. vel k sensibus extemis^ visu^ auditu^ tactu^ etc* 
• g. inhonesta videndo^ audiendo^ legendo^ etc. 

iV. 8^k Motus illi quandoque oriuntur prsvi^ ad ima-' 
linationem ex naturali corporis complexione : unde fit^ 
[udd in uno faciliiis et cititts exurgant^ quam in alior 
^oandoque etiam oriuntur ex certo corporis motu aut 
itu^ ut V. g. ex equitatione^ certo situ in lecto^ nimio ca- 
ore^ etc. etiam ex abundantia vel vitio humorum seu spi- 
itnum^ ex nimio potu aut cibo^ item ex certi generis potu 
^el cibo. 

Deinde maxime oriuntur ex habitu et consuetudine, 
tem ex otio. 

V. Quandoque etiam ex timore oritur emissio seminis^ 
tat distillatio^ ut observatS. Th. qusest. 44. art 11. ad S/ 
lam per timorem spiritus animales ad inferiora descen- 
[unt. Id quandoque accidit timoratse conseientise homi- 
Jbus^ sed nimium anxiis. Timor ille superari debet per 
duciam in Deum. 

VI. 4^. Motus illi causari possunt a dttmone omnibu^ 
ribus modis mox allegatis^ scilicet vel excitando phanta- 
iam, vel objecta sensibilia sensibus objiciendo, vel occa- 
iones procurando^ vel tandem movendo spiritus genitales 
ttt humores: nam^ ut ait S. Th. q. 8. art. 2. in" Corp.** 
tiabolus omnia illa causare potest^ qu» ex motu locali 
lorporDm inferiorum provenire possunt^ nisi divin& vir- 
ute reprimatur. 

Horam notitia Con Asssariis necessatta esl, uX. cowncca- 
idA temef^a prmacrihere^ po8sint> quod^CT\T\oTv^o\.«i^ 
ncauBa Bea radij^ iBtofum motuum cogw»c«XuT. 
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N. 110. DE REMEDIIS CONCUPISCENTIJE. 

I. Remedia contra motus concupiscentice. II, Est repri* ^ 
. mere direcVe velindirecti, \\\. Occasionesjugere, IV. j 
Recurrere ad Deum, V. Jefunium aliaque remedia natu' 
raUa. VI. Actus contrarii virtutum^ VII. Tentatio 
luxuruB contemnendo vincitur. VIII. Conscieniia non 
4tatim post tentationem examinando. IX- Non eadem 
omnibus remedia prcescribenda, 

QUiGNAM sunt prsecipua remedia contra motus con- [ 
cupiscentisB ? 

I. R. Generatim omne illud habet rationem remedii, 
quod toUit causam seu radicem, ex qua motus proveniant 

II. Hinc si motus oriantur ex phantasia seu imaginati- 
one modo supra dicto, oportet vel directe per imperium 
voluntatis imaginationes aut cogitationes ilhis abjicere^ vel 
reprimere^ aut saltem indirectd^ applicando sdlicet men- ^ 
tem ad alia incompossibilia cum iliis cogitationibus, vel 
ad alia fortiiks mentem afficientia : v. g. ad consideratio- 
nem passionis Christi, novissimorum^ etc vel etiam appli* 
cando animum ad negotia sua^ aut arripiendo occiipatio- 
nem aUquam externam^ quse requirit specialem attentio- 
nem : his enim modis prior imaginatio ejicitur^ uti clavus 
clavo pellitur. 

Notat Alphonsus Rodriguez parte 2, tract 4. cap. 20. 
nonnullos esse^ qui^ ut cogitationes et motus repelUmt^ 
magnam sibi vim inferunt^ modo sibi tempora constrin- 
gendo^ mod6 frontem corrugando^ modo caput agitando, 
interdum apertii voce dicendo, nolo consentire. Hi^ in- 
quit, profect5 insolitis his motibus plus sibi officiunt^ 
quam officeret forte tentatio. Hoc modo scrupulosi pr»- 
sertim sibi cerebrum et caput fatigare solent. 

III. Si motus aut cogitationes proveniant ex occasioni- 
bus^ aut objectis externis per visum^ auditum, etc. oportet 
removere talia objecta et occasiones fiigere ; et quidem 
fuga in similibus est remedium generale juxta iUad 
Apost. 1. ad Cor. cap. 6. v. 18. ^' Fugite fornicaticmem:'' 
nam, ut observat S. Thom. in hunc textum^ quanto ma< 
gis ibi homo considerat particulare^ magis incenditur : et 
ideo hoc vitium non vincitur resistendo^ sed fugiendo^ id 
est, totaliter vitando cogitationes immundas et quasilibet 

occaaiones. 

IV. SimiUtergeneTa\eTemed\um%\«A.it^wtfMj^wS.\ifs^ 

per orationem, duspixia ad S>^, ^aavca ^«»^,%^^T\*^ 
lem^ ad Angelumi cu«todeta, iiio^o^^ ^«w&fi^ x^i 
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teditatio passioniB Cfaristi et quatuor BovisdiiHtirunk Hoc 
nnediiim ordinarium est^ dom tentatio i dcmon^ catisa- 
ir; quia, c(im daemon sit nobis fortior et astutior» 
uxilio divino egemus, ut eum vincamus, 

Hucspectat frequens usus Sacramentorum Gonfessioiiis 
k Communionis. 

V. Si motus oriantur ex cailsis tertio loco allegatis, v. g. 
K naturali complexione^ abundantia humorum, etc. c^r- 
9t etiam adhibere remedia naturalia^ quibus complexio 
ita mutetur, aut saltem superetnr^ adhibendo v. g. jeju-i 
ium, parcimoniam in cibo et potn, corporis afflictic»eB> 
orapressiones^ vigilias^ fugiendo otiumy lecti mollitienfr 
c calorem. 

Hinc suadetur^ ut lecto non decumbat supra dorsuiiB, 
ed supra latus, manibus supra pectus in modum crucis 
ompositisj, neque otiosus in lecto jaceaty sed d insomnia 
bveniant, piam meditationem instituat. 

VI. Necesse etiam per contrarios actns virtutam vincere 
cmutare vitiosam naturse complexionemac pravoshabitua. 

VII. £x dictis dediicitur l^. quod, dum cogitationes 
ni imaginationes immund» incidunt, non-expediat eoB 
iondderare quales sint^ sedmult6 magis consultum sit eas 
talim repellere et contemnere^ ita ut non detnr spatinm 
'eflectendi aut disputandi cum eis. Hoc dedarat S. Fran^^ 
asc Sales. similitudine illius, qui^ dum pulsantur ejus 
*mes, nec per fenestram, nec per uilam rimam respioere 
nHt quis sit qui pulsat. 

Ssepe etiam hoc modo feliciter superantur tentatjiosies 
ooDtra fidem et spem, cogitationes suspiciosse de proximo^ 
etc 

VIII. Deducitur S^. consultum non esse examinare con- 
acientiam statim atque imraunda cogitatio hominem vexa- 
vcrity an scilicet ez ea aliquam culpam contraxerit ; ete«- 
nim periculum est^ ne vel imaginatio reviviscat^ vel de* 
mum rationes opponendo, cerebrum turbet. 

. Bemedia contra libidinem tradit Catechismus Roraanus 
pirte 3. in sextum prseceptum Decalogi, Neesen tom. 3. 
tnct. 9. queest. 6. diibio 2. et Du Jardin '^ de offici» 
"SiK^erdotis." 

IX. Observet Confessarius ex dictis, quomodo non 
arictti otnnibus prsescribendaflintremedia contra peccata 
flfHMlia^ sed causa seu radix sit attendenda et resecanda. 
CKHBs^f Num. 1 iS. " de Sacramento PoBiiiteiitiaB/^ 
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N. III. QUOMODO SIT RESIStENDUM MOTI- 
BUS ET TENTATIONIBUS CONCUPISCENTIA 
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I, Foluntas non patest se habere negativi ad motus ama^ 
pisceniias, II. Sed posiiive debet resislere saltem virt»^ 
aUter, III. Non licet eos admittere causd luctce, lY. 
Itaque semper requiriiur displicenlia voluntaria. V. 
Debent displicere, etiam dumjusta est causa. 

ei 
AN voluntas potest se habere negativ^ ad motus inor- 1 ^-2 
dinatos sensualitatis ? v. g. sit quispiam^ qui adverteni 
tales motus in se exortos^ non quidem sibi complacet ii 
eis^ sed tamen etiam non vult eos reprimere : an talis le 
habens negativd seu permissive peccat ? 

L R. Talis peccat; non enim vohmtas hic se habek 
merd negativ^ seu permissive^ sed privativd ; nam deeA 
suo officio^ cum possit et debeat motus itlos reprimere; 
'* potest ;" quia, ut supponitur, plen^ advertit ; " debet :" 
quia voluntatis est appetitum inferiorem regere^ et intn 
rectse rationis limites cohibere ; ergo, ubi voluntas jnotoi 
illos, cam potest, non reprimit, censetur illis interpret»*. 
tivd consentire; sicuti superior aut officialis censetor 
interpretative consentire in peccata, quse, ubi potest et 
^ebet, non impedit. 

Idem docet S. Th. qusest. 74, art. 6. in " Corp. " dicens; 
Deficit(ratio)in directione passionum inferiorum dupli- 
citer, uno modo, quando imperat ilticitas passiones... 
'^ alio modo, quando non repriniit illicitum passionis 
*^ motum." Hinc etiam S. Aug. lib. 12. ^* de Trinitate" 1 
cap. 12. ait ; " Illicita delectatio^ statim^ ut attigit animum, |> 






respui debet." / 

II. Itaque non sufficit se habere negativ^ ad motus / 
istos, sed requiritur repugnantia et displicentia positiva 1 
saltem virtualis, qualis habetur, dun* voluntas illoscon-| 

ffe] 



temnit^ vel non vult attendere proseqiiens alia negotia. 

An eqidem licitum non est motus istos in se admittere 
et retinere ad luctam, exercitium virtutis ac meritum, ut 
nempevoluntas cum eis pugnansvincat non consentiendo? 

III, R. Neg. ratio est^ qu6d motus isti sint de se ino^ 
dinati et contra rectam rationem^ ac ita intrinsecd dede- 
ceant creaturam rationalem : ergo illos voluntarie adfflit* 
tere^ semper est peccatum^ etiamsihoc fieret ex finebono: 
nam actus malus relatus ad finem bonum manet idaIvi 
juxta Num. 81. 
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Dices : licet in se admittere oorporis dolores, imo mor-^ 
01 ipsam^ uti fecerunt SS. Martyres, sine resistentia aut 
bplicentia: ergo, etc 

R. Disparitas est, qu6d pati dolores vel mortem secun- 
bn se nil habeat inordinati : at pati illos motus secundiim 
3, inordinatum est; hinc Christus admissit in se doloree 
i mortem^ ast nunquam motus concupisoentise. 

Responsionemdatfvm confirmat damnatio propositionum 
7. et 24. Michaelis de Molinos per Innoc. XI. 

A.n saltem quisquam non potest se habere negativd ad 
ilos motus^ si jam expertus sit motus illos et tentationet 
iigeri^ dum positiv^ eis resistere, eosque reprimere cona* 
iir? 

R. In repressione motuum concupiscentise duo conside* 
iri possuntj nempe displicentia voluntatis^ et resistentia 
wrporalis per imaginationis suppressionem^ corporis aut 
lembrorum. compressionum^ etc His positis, 

IV. R. Qudd voluntas non possit se habere negativ^, 
ed requiratur displicentia posidva voluntatis saltem vir«' 
nalis^ ut supra dictum est Resistentia ver6 corporalis 
«r alias potentias non requiritur in hoc casu ; quia ci^m, 
it supponitur, motus per eam augeantur^ non prodesset^ 
ed obesset. 

V. An^ si quis justas rationes habeat ponendi causam^ 
» qua motus oriuntur^ potest se ad illos habere n^ativ^ ? 

R. Manet responsio supra data, sdlicet quod requira» 
or displicentia voluntatis, et resistentia corporalis^ in> 
quantum occupatio ista permittit. - 

N, 112. DE JUSTIS CAUSIS PERMITTENDI 
MOTUS SENSUALITATIS. 

I. Justa causa est Auditio Confessionum, elc. 

QUANTA debet esse causa^ ob quam quis se possit 
labere permissiv^ ad motus inordinatos, sic ut illi motus 
lon censeantur voluntarii nec culpabiles ? 

I, R. Debet esse tanta, ut cum suo efiectu bono in his 
irciunstantiis prsevaleat istis motibus seu effectui malo^ 
izta regulam N. 15. explicatam. 

Hujusmodi justse causie sunt auditio Confessionum, 
^etio cas^um conscientiae pro Confessario, servitium ne- 
etsarium vel utile prsestitum infirmo, etc. 

Talis vero ordinari^ non est lectio IVbti -we^ «i^oo^\ttm, 
mositatis aut recreationis grati4, ai inde commQ/^ow%% 
malea sequantur ; quia illi effectas ma\i axxxiX. Ta&YSt\% 
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«onsiderationis. QuMitum peccatura sit^ dam causa non 
ett sufficiens^ dicetur Nuxn. seq. 

Justa causa facere potest, ut opus aliquod^ ez quo mo> 
tu8 oriuntnr, non tantiim licit^ inchoetur, sed etiam licit^ [^ 
oontinuetur : et ita Confessarius ex auditione Confessigmi 
eos percipiens^ non ideo ab auditione abstinere debet^ sed 
justam habet perseverandi rationem ; modd tamen ipa 
notus illi semper displiceant^ nec inde oriatur proximum [;. 
periculum consensiis. 

Dum ver6 quis sine justa causa aliquid facit^ ex quo 
ilti motus oriuntur, etiamsi illis resistat^ peccat ; quando 
enim non adest justa causa^ ob quam quis possit se adiUot 
habere permissiv^, motus illi reputantur voluntarii in 
causa^ sicque suntculpabiles. 
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N. 113, DE GRAVITATE PECCATI MOTUUM 

CONCUPISCENTI^. 

I. Matus suficienter voluntam sunt mortales, II. Pot- l 
sunt esse vtniales ob indeliberationem, III. Motus m 
causa veniali sunt juxta aliquos tantum veniales. IV . 
Juxia alios sunt mortales\ V. Moderaiio utriusque 
sententice. VI. Solvitur Jitndamentum secundas sentetu 
tieB, VII. Motus illi possunt dici veniales ob indelibe' 
rationem. 

COMMUNIS sententia docet non dari parvitatem ma- ' 
terise in re venerea extra matrimonium sufficientur volita. / 
Vide Numerum 283. " de Temperantia." ^ 

I. Itaque motus illi sunt mortaliter mali^ quando sunt t 
directe vel aliter sufficienter voluntarii, item dum prsebe- 
tur eis consensus, vel morale periculum consensds adest; t 
unde possunt tantum esse venialiter mali ex indeliberati« p 
one rationis vel ex imperfectione voluntarii. 

II. Qudd possint esse venialiter tantillm raali ex indeli* 
beratione rationis, apud omnes certum est: motus enini 
secund6-primi sunt tantum peccata venialia juxta Nuok 

107. , f 

Pariter certum est, quod si rootus sint tantum voluDtiu 
rii in causa, qusB causa ob indeliberationem est solikm i^ 
nialiter mala ipsi, etiam non sint plus quam venialiter 
mali juxta dicta Num. 26. hinc v. ^. motus secutus ex aii« 
quo a^ectu inordinato, sed non satis deliberato, non con* 
stituit peccatum moTla\e, s\ \a\AO, «vm\iL«Xi:^^^<M^^^»5^ 
advertit, illis resistat et ca.\vaam\.o'AaX« 
PrsBcipua difiBcultas auaipetesX, p^^xvXskm^^w^towa.^ 
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tituatit notus tantiim voluntarii in causa^ dum ipsa causa 
«t perfect^ voluntaria; put^ aliquis prsevidet ex vanilo- 
|aioj curioso aspectu^ aut inutili lectione libri, secuturos 
pbtus inordinatofr : an talis voluntari^ et deliberat^ po- 
ima unam ex his causis vel similibus^ potest excusari i 
mcato roortali^ si motus ipsi displiceant^ eisque resistat^ 
tc desit periculum consensCls ? 

III. R. Sanchez lib. 9* "de Matrimonio" disput. 45. 
«t^ discutit hanc quaestionem, et post aliorum opiniones 
aropositas opinatur cum multis^ motus istos excusari a 
saortali^ dum causa est solum venialiter mala^ ut si motus 
•eqiiantur ex vaniloquio non turpi^ levi excessu in potu^ 
iq)ectu aut lectione curiosa, non tamen libidinosa. 

IV. Alii putant^ motus istos semper esse peccatum 
mortale^ saltem dum sunt graves^ nixi inter alia hoc ar- 
l^mento non contemnendo ; efPectus malus in causa prse- 
visus communicat causae suam malitiam^ dum non con- 
currit justa ratio ponendi causam : etita si quis prsevideat 
ex vaniloquio vel mendacio secuturum homicidium^ si ille 
llihilominus velit deliberate mentiri, peccat mortaliter^ et 
fit reus homicidii ; nam illud homicidium non potest dici 
▼eniale ex parvitate materiae, neque ex indeliberatione 
JMBtus; ergo, etc. 

- V. In re valde obscura videtur utraque sententia hoc 
aodo temperari posse^ scilicet si causa sit soliim veniali- 
ter mala, nec ita propinqua sit causa motuum^ neque per 
JWtendens ad luxuriam^ ac insuper si motus non sint ita 
f^raves^ ut causent pollutionem vel proxime ad eam dispo- 
mnl, tunc motus illo3 non excedere culpam venialem. 

V Ratio hujus resolutionis est, qu6d non videatur ita gra- 
vis obligatio in hac vita, quae est tentationibus plena, 

Hitandi tales efiectus ex tali causa secutos et aliunde in- 

-.Vfiiantarios ; quia hae motuum causse non nisi difiicillim^ 
^^itari possunt etiam a timoratis : adeo ut honestas et ne- 

-ttftsitas conversandi in hoc mundo ac status vitse nostrse 
^efectuosa) sint ad instar justae causae^ aliquousque negli- 

; findi similes motus^ ac adeo tota malitia effectiis mali 
ctnsae non communicetur. 

' Simile quid .est in statu matrimoniali^ qui honestat 
9Qosdam motus carnales^ ut non sint mortales^ seposito 

folkitionis periculo. 

- Ad fundamentum sententiae secundo loco propositae 
^ci potest^ totam malitiam efFectus mali non communi- 
^bi causaBv. dum adsunt rationes^ nempe potveivdV e^\\%^^, 
erS 8u£Scientes, ab excusandum ab omm "pecc«A.Q. 

TracL de Peccalis, o ^ 
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VL Neque valet paritas cum homicidio^ qaia statas yntm 
nostrsB honestae et pise nonincludit periculahomicidioruiD, 
sicuti coiitinet pericula et quasi necessitatem tentationuQ 
sensualitatis^ et ideo major est obligatio vitandi etiam 1^^ 
viores causas homicidii^ quam commotionum camalium, 

Deinde, positA causi homicidii^ supponitur non esN 
ampliils in nostra potestate illud impedire ; positd autem 
causi motuum^ est adhuc aliquo modo in nostra potestate 
illos impedire^ ne exoriantur^ aut saltem exortos cohibere; 

Tandem homicidium est efiectus pejor^ quaxn siroilis 
commotio. 

VII. Ad ultimum dici potest, motus illos esse pecca- 
tum veniale^ non ob parvitatem materiae, qualis hic extn 
matrimonium non datur^ sed ob indeliberationem^ sive 
ob imperfectionem voluntarii^ quia licdt prsevideanturj 
cum equidem causa, ut supponitur^ non sit ita propinqna^ 
nec per se tendens ad luxuriam^ motus illi dici possuntl 
non satis voluntarii et deliberati^ maxim^ ciim similei 
causse non nisi difficillime vitari* possint^ ac subindd sit 
pericuhim^ ne^ si quis exact^ similes causas vitare velit, 
iu graviora incommoda cadat. ' 

£x sementia sic explicata infertur^ 1'^ non peccare 
mortaliter^ qui afiectum paul6 curiosiorem figit in aliquam 
personam^ aut leviter excedit in potu^ etsi praevideatinde 
leves motus secuturos^ mod6 eos non intendat eisque re» 
sistat^ ac desit periculum consens(!ks. 

2^. IUum peccare mortaliter, qui sine justa causa ponit 
aut continuat actionem^ etsi de se venialiter tantiim ma« 
lam^ ex qua vehemens delectatio venerea aut poUutio se. 
quitur^ aut merito timeri debuit ; talis enim efiectus ita est 
dedecens. ut in honestate vit» omni modo sit vitandus. 

Notandum, qu6d non omnis motus ex causa mortaliterf 
mala ortus^ ideo sit mortalis ; nam potest quid ex proprio^ ^ 
objecto esse mortale^ licdt consideratum ut est causa mo* 
tuum^ non sit nisi veniale; si nempe in ordine ad illa 
motus non sit satis vohmtarium ; ita ebrietas potest esse 
peccatum mortale in ratione intemperantise^ et soliim ve» 
niale in ratione luxurise^ si nempe quis non satis bene 
potuerit et debuerit prsevidere, ex illa ebrietate motui 
secuturos. 

Finaliter nota^ quod^ dum causse sunt propinqu^ in 
fluentes, vel per se tendentes ad luxuriam, vix unqu 
jHotus a gravi excusari i^osamt; adeo ut moderatio supi 
ndhibita tantiim \ocum \\a\>eTe ^o^«v\., ^vscov ^v«\^ «qkx 
Hccidens, aut remotivia mftvieTv\.eft<. / 
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Moderatio haec mer^ ideo est adhibita, ut post factum 
mines pios et timoratos a peccato gravi excusare possi» 
iB ; verhm nuUi autlior esse velim, ut ideo causas illas 
nus soliicit^ vitet ; prseterquam enim^ qu6d sint peccata 
aialia, adeoque vitanda^ lubrica nimis est haec materia^ 
km ut quis blandiendo sibi terminum prsescribere va* 
kt* Accedit sententiam hanc non esse adeo certam. 

N. 114, DE DELECTATIONE MOROSA. 

£>electatio morosa. II. Cur sic vocetur. III. Potest 
esse cum omni materia. 

QUID est delectatio morosa ? 

I. R. Est voluntaria complacentia eirca objectura illi'- 
tum^ absque voluntate implendi seu exequendi opus. 

II, Vocatur '' morosa/' non a mora temporis^ quo du-». 
t : nam unico instanti perfici potest; sed £ mora rationis 
ice delectationem hanc^postquam eam advertit, repellere 
sgligit ; et sic ratio est in mora fungendi suo officio. 
otest etiam dici morosa, quiaxatio ei immoratur absque 
oJuntate procedendi ad ipsum opus. 

In qua materia hsBC delectatio locum habet ? 

III. R. Quamvis delectatio morosa frequentius contin- 
at circa venerea^ locum tamen habere potest in qua- 
umquemateria^ut circafurtum^ pugnam^ vindictam, etc. 

An delectatio morosa difiert a desiderlo et voluntate 
peris ? 

IV, R. Affirmative^ in hoc scilicet, qu6d delectatio mo- 
sa sit soUimmodd complacentia circa opus per intellec- 
m vel phantasiam apprehensum^ ubi desiderium et yo- 
ntas operis est afiectus ad ipsum opus realiter implen- 
im^ a quo abstrahit sola delectatio. 

.115. DE PECCATO DELECTATIONIS MO- 

ROSiE. 

S. Thom, qucBst. 74, art. 8. 

J^electatio morosa est mala, II. In eadem specie cum 
objecto, III. Malitia lamen est rtiinor qudm ipsius operis, 
IV. Manet tamen morlalis, si objectum sit tate. V. Ea:-» 
fiUcatus textus Jacobi, 

PROBA clelectationein morosam circa o\>jec\\aa \xi?l\>K». 
emalam? 2 i>2 



I. R. Prohatur: qniK; qni mbnwd deltcuitar, 
aflectum Yolimtatfs coaiormma objecto malo ; *' 1 
" enim (ait S. Tliooa* liic in ine ooniporis) delec 
^' nisi in eo^ qaod est con^onne tfppodtm egu» r " Ja 
tcm affectot ad objectum malan^ cst maloa: ergo, i 

II. Hineetiam inteliigkur^ qii6d morooa dei^tsU 
beat malitiam ejusdem spedei com objecto ddecta 
sive qudd sit mida in eadem specie^ ac ipsnm opus^ 
neretul' ': et ita delectatio mozvm droa conjugatam 
tat ad adulterium^ circa consanguineam ad incestui 

Hifac.olteriiis dequitur^ qudd delectaitii» morosa 
beatur eodem praecepto^ quo ipsum opus^ de quo i 
lectatio, 

Obj. Qui delectatur morosi^ de fiirto, nolkim da 
vult pn>)cimb ; ergo non peocat contra justitiAml 

B, Dist. aatec.: nullum damnum vnlt proximo d 
et vt i se inferendum, conc. antec. interpretativ^j 
antee. qui enim delectatur de damno illato aut infe 
babet afectom^erga iUnd damnum^ sioque tllud vel 
setur. • 

Omnis delectatio moroaa etiam oenaeri poteet pr< 
prsecepto : " non concupisces " generaliter accepto^ 
S. Thom. quiest. 15. *' de Veritate" art, 4. ad 9. 
' An delectatio morosa est minus peocatnm, quam 
ipsius operis ? 

III. R. AfErraativ^ ; nam in sola delectatione a 
erga objeCtum malum minor est^ qu^m in voluntate 
perpetrandi ; hinc S. Aug. lib. 12 : '** Nec san^, cil 
^^ cogitatione mens oblectatur illicitis^ non quidem 
^^ nens esse i&cienda^ tenens tamen et volvena lil 
^ que statim ut attigerunt animum respui deberen 
" gandum estessepeocatum, sed longd minus^ quAi 
'^ opere statuatur implendum.'' 

An peccatum morosae delectationis potest inl 
mihui^ ut ubi objectum est mortaliter malum^ ip 
tum sit veniale peccatum ? 

IV. R. Videtur id non posse fieri, dura scilicet d 
tio est plen^ deliberata ; tnnc enira orania ad pec 
raortale requisita adsunt^ cum habeatur objectura 1 
liter raaium^ et voluntariura plen^ deliberatura : et I1 
aperta sententia S. Thom. quam verbis supra ex ips 
tis subjungit: " Qu6d auteraaliquis ex deliberatioRe 

quod afFectus suus conformetur his qufe secundi 
sunt peccata mortalia, e^V^eee«X.>xm mvyctaXe : und 
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" Gonsensus in delectationera peccati mortalis est pecca- 
'* tum mortale/' 

'Obj« Jacobus Epistolae suae cap. 1> v. 15. dicit: " Pec-' 
^ catum> ciim consuwmatum fuerit^ generat mortem :" 
atqui morosa delectatio non est peccatum consummatum; 
er^o non generat mortem^ seu non est peccatum mortale. 

R» Negari potest minor; quia ubi jplenus est consensus 
in delectationem, peccatum dici potest c«nsummatum. 

V. Quid, si delectationem morosam neges in sensu 
Apostoli dici peccatum consummatum^ textus exponi 
potest de diversis gradibus, quibus k concupiscentia per- 
venitur ad mortem aetemam. 

Verba textus sunt : " Concupiscentia, c^m conceperit, 
" parit peccatum ; peccatum ver5^ c^m consummatum 
" fuerit^ generat mortem," 

Itaque primus gradus est motus eoncupiscentiae^ et de- 
ngnatur verbo '^ concupiscentia." 

Secundus gradus est^ quo concupiscentise praebetur ali- 
qualis consensus^ sed imperfectus : designatur his verbit : 
" cum conceperit," estque peccatum veniale. 

Tertius gradus est^ quando concupiscentiae praestatur 
perfectus consensus, quem Apostolus vocat concupiscen- 
tije partum his verbis : ^' parit peccatum/' et est pecca- 
tura mortale internum. 

Quartus est, dum concupiscentise peccatum opere ex- 
terno consummatur^ et consuetudine roboratur : signifi- 
catur his verbis : '^ Peccatum ver6^ ciim consummatum 
*' fuerit" 

Quintus gradus est mors seu damnatio aeterna, signifi- 
cata his verbis : " generat mortem." Specialiter autem 
damnatio setema peccatis externis^ praesertim luxurise, 
adscribitur ; quia sunt adhaesiva, facil^que in iis perseve- 
ratur^ timore ac pudore per actus externos jam excusso. 
Vide Estium comraentario in hunc textum« 

N. 116. REGllLM IN DiUBIO CONSENSUS. 

I. Regulce in dnhioconsensus, 

I. CUMsaepein delectationibus quaedam inadvertentia 
concurrat^ frequenter dubium emtur poenitenti^ an delibe- 
rat^ inhaeserit^ sive .an sufficiens deliberatio et consensus 
adfuerit pro peccato mortah. Ut Confessarins aliquale 
judicium formare possii, sint^regulee sequente^. 

Prima: sipias et timoralus dubitet, an-^Vexv^ eX. ^^^^- 
^^ Mfmsenserit, j>r«sumi potest non p\exv^ ftomTO«««* 

^J) 3 
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adeoque non peccasse mortaiiter ; qnia 81 satis deliberatf 
consensisset^ non dubitaret^ sed llludsufficieBter sciret^et 
taDquam certum assereret : prosumltar itaque in hoc casu, 
quod delectatio tantum faerit in appetitu sensitiYO, nonin 
rationali. £ contra, si dubitans sit laxioris coasdentis, 
preesumitur consensisse; si enim non CMieeBaisscty id 
cert6 cognosceret, et non dubitaret» 

Secunda : si quis dubitet de consensu, qui in iUa matcrii 
nunquam solet, etiam ubi occasio se offisrt^ labi in actam 
exteriorem^ quique non solet deliberat^ consentire et affec* 
tu adhftrere similibus delectationibus intemisy prmumen- 
dum est^ quod etiam hoc casu non pien^ consenaerit. 

SecuB judicandum^ si iste facil^ prolabatur in ejusmodi 
peccata externa^ aut solitus sit indulgere similibus drieC' | 
tationibus iniernis^ ac aliquoties deliberatd consentire. I 

Tertia: dubitans de consensu^ prasumitur non consen- 1 
sisse^ si brevissimo tempore et tantilim obiter hseserit iu ^ 
deJectatione^ et mox, utplend eam advertit^ eam repellere 
conatus fuerit^ cansam sustulerit et uUr6 senserit qnasi 
orientem animi aversionem ac timorem ; licet enim deltc- 
tatio transitoria possit esse mortalis, hoc tamen taBthm 
est verum, q^ando est plen^ deliberata. 

E converso preesumitur consensisse^ si^ ctim plend ad* 
vertit, non exhorruerit, et exortam delectaticmem extin- 
guere, causas occasionesque vitare parum ciiraverit. Idem 
praesumendum, si delectatio duraverit per notabile tem« k 
pus, v.g. per niedium quadrantem ; nisifort^continuoluc- \i 
tatus fuerit contra repetitos tentationis impetus; nam si Is 
viriliter pugnaverit, non erit peccatum, sed potius merituni. li 

Quarta regula addi potest : Si quis dubitet, vigilans ne ^f 
an dormiens, sui compos an impos quidquam fecerit, cen- |= 
sebitur non satis advertisse aut consensisse; qui enimvigi- Is 
lat, satis sentit se vigilare. D 

Nota, cogitationes de objecto malo seepius excusarii |r 
gravi per inadvertentiam, dum quis non satis reflectit ob- 
jectum esse malum, v. g. injuriosum proximo^ vel dum e 
non satis praevidit, inde posse mala sequi, si nempe statim 
atque advertit, renuat consentire. 



5 



N. 117. DE DELECTATIONE CIRCA COGNITIO- 
NEM VEL MODUM REI MALiE. 

iS. T/iow. qMCMl,'^^. art. %, 

/. Delectatio de cogUalionc rel mola, W* ^uoatoseM 
ffiorialis, III. Qt(andoqwc i^cniaUs, \N , ^ufm^w 
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' bond, V. Idem ett de ddeetaiione drcA modmm rei malce 

VI. Facilt ircmekwr d cogmtiome vel modo ad rem ipsami 

VII. ReguicB discemendiy an deUctaiio sU de moda, an de 
:■ ipsa te. 

I. BENE distingtti debet delectatio de r^ vel actione 
mala a delectatione de cogitatione, cognilione vel- modo 
m mal» : objectum enim hujus delectationi» non est ipsa 
yes mala^ sed tantum ipsa cogitatio^ cognitio vel modus ret 
malae. 

An delectatio de cognitioiie vel togitatioile rei malse 
ett maU« 

R. Cum. S. Thom. iUam esse quandoque mortalitcv 
malam^ quandoque venialiter^ et aliquando esse bonam> 
«ecimdttm qu6d ipsa cognrtio rei liialee est bona vel mala. 

II. Hinc V. g. si cogitatio vel cognitio sit graviter in^ii« 
riosa proximo, ut si quis cum judicio aut suspicione teme* 
raria cogitet de viro honesto^ quod sit adulter: vel ex de* 
tractione cognoscat defectumalicujus graviter probosum^ 
delectatio de tali cogitatione vel cognitione est mortaliter 
Kala : quia licet talis non delectetur de re ipsa, v. g. de 
adulterio, delectatur tamen de cognitione vel cogitatione 
mortaliter mala^ sive objectum illius 'delectationis est mor- 
taliter malum» 

III. Si cogitalio vel cognitio sit tantum venialiter mala^ 
jMKki otiosaj pure curiosa, aut leviter injuriosa> deleciatio 
4e ea ^it etiam tantum venialis, utpotedeobjecto venia-» 
liler tantum makx 

IV. Si autem cogitatio aut cognitio sit bona;, delectatio 
de ea etiara poterilesse bona; ita superior rect^ potest 
delectaride eo^ quod cognoscat quosdam defectus aubdito-' 
nim^ iit sdc eos corrigere possit. Ratio est^ qudd ista cog- 
^tia respectu superioris sit bcma^ adeoque objectum de- 
Uctationis sit bonum% 

Neque obstat» qo6d isti defectus sint mali : quia equi- 
jemcogitare vel cognoscere malum^ secundiim semalumr 
3on est ; cum cogitatio vel cognitio non feratur in malum 
mb ratione mali, sed sub ratione veriaut falsi : hinc Deus^ 
ic^t impeccabilis^ perfectissime cognoscit omnia mala 
^tiam turpissima. 

V. Eadem est resolutio de delectatione circa modum rei 
nalae^. scilicet quod illa delectatio aliquando sit mala ali<^ 
|uando non^ prout modus ille secundum se malus est veL 
lon : sic v. g, wodus in peccatia contta "natwxata ^cvwv- 
flrin se est malua, et ideo delectatio de taWmo^o esX xsx^*^ 
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£ contran6 modus dexteritatis^ prudentiae^ subtilitatis, 
etc. quo actio mala commissa est^ non est secundum se 
malus : et proinde delectatio de tali modo non est per se 
mala; hinc Lucse cap* l6. v. 8. " Laudavit Dominug 
'^ villicum iniquitatis^ non in ipso opere malo^ sed in 
modo ingenioso et prudenti^ quo injustitiam cammisit 
Pariter in furto delectamur et ridemus de modo subtili, 
quo res aliena ablata est^ improbantes ipsam injustitiam. 
Idem est de eloquentia detrahentis^ dexteritate pugnantig, 
etc. 

Obj. Modus subtilis^ qao v. g. furtum committitur^ est 
formaliter malus^ cum adhibeatur ex fine injustitiae : ergo 
delectatio de Udi aut simili raodo est mala, utpote de re 
mala. 

R. Neg. conseq. ratio est^ qu6d delectatio Ron fit de 
raodis istis in individuo consideratis^ «eu prout sunt in 
opere malo, sed delectatioest de modis secundbmse et in 
abstracto^ seu prout sunt abopereabstracti; undedelectatio 
talis est^ qualis foret^si modi illi invenirentur inre honesta. 

V L Facilis tamen est transitus in delectatione a cogni- 
tione vel modo rei malae^ ad delectationem circaipsam rem 
malam^ prsesertim in camalibus^ vindicta et hujusmodi, 
ad quse proclivior est infirmitas nostra ; atque ita delecta- 
tio de cognitione vel modo saepe est periculosa. 

Hinc a gravi non videntur excusandi, qui intersunt 
comcediis inhonestis^ causd^ ut aiunt^ spectandi tantum 
artificiosum modum; nimis^nim periculosum est, ne simul 
etiam delectentur de ipsa re. Deinde hi spectatores cen- 
sentur cum caeteris interpretativ^ consentire reprsesenta- 
tioni obscoenae ; si^enim non essent spectatores> nee*essent 
tales comoedise. 

Pariter multi sese fallunt^ liberrim^ narrando facta aut 
historias quasdam mirabiles de procis^ sponsis^ etc. et de- 
lectantur miranturque quasi de modo;, quo facta vel his* 
toriae contigerunt^ cum interim delectentur de re ipsa, 
vel demodo in individuo^seu prout est in ipsoopere mak 

Undenam dignosci potest, quod delectatio tantiim fue- 
rit de cognitione vel modo rei malad, non de ipsa re 
mala'' 

11. Cum Steyaertio, diflicile delectationes illa» discemi, 
nisi fort^, ubi noscitur posltiva mentis aversio a re ipsa. 
Interim pro aliquali discretione servire poterunt regulse 
fiequentes. 

VI L JVima; si de\eclaX\o «\X. \.?\\%, o^\\\;i:\%^«t^\^\\xxt «. 
JpsH re turpi, dum pYee6eii?& e%X,ieAx\A cwusw\\\\^«»ss^ 
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kpetitik% sigAiim cst» qo6d delectitio non sit de gola cog- 
ticHEie ^f l Biodoi sed etiiim de re ipssu 

SeeuBda : si ddiectatio de aiodo aut cognitione rei tur- 
8^ OMijpr aik in re turpi^ quam in re honetta, v. g. cantus^ 
udium^ coUoquium^ etc. inmateriaturpi magis delectet^ 
iamlB*re honeata, signum ett delectationem aimul esse 
3 re mala. 

Tertia : si delectatio de cognitiane aut modo rei turpii^ 
"eqaentias ae ingerat et admittatur^ timeBdum est^ ne 
dectaitio ait de ifMa returpi^ quia ista f^u^atia Tidetur 
riri « praro afiectu erga rem ipsam^ 

Quarta: si delectatio de cognitione autmodo rei turpia 
riatur ex causa honeata^ ip. g. ex honesta studio^ pnesu«» 
litor diriectaticmcm tantdm fuissedecognitioneant modo; 
eeua ai delectatio orta fuerit ex afiectn Yitioso^ cnriosa 
omi&m et inutili leotione, aut eonsidenUione^ etc. 

th. 118, DE DELECTATIONE CIRCA OPUS 

MALUM. 

[, Ddeciaiio dejfUrinseci malis semper esi mala, II. Non 
de malisjare posiiivo, m. d prohibitione abstfaiuHur, II I. 
Has tamen dekcUdiones vitandce, IV. Trisiitia de re hona 
est mala, 

AN delectatio de opere aut objecto malo smnper est 
lala?* 

R. Delectari de opere vel objecto malo qu^ tali -semper 
st malum^ cum involvat affectum erga rem malam. 

Qnid si delectans abstrah^t a prohibitiohe operis mali^ 
Q teli casu delectando peccabit ? 

I. R. Sub distinctione^ si opus seu objectum nt per se 
ia]um^ seu jure naturae prohibitum^ voluntaria delecta*' 
io de eo semper est mala> etiamin per mentem velit a 
rohibitione abstrahere ; cujus ratio est^ qu6d illa^ quse^ 
•rohibentur jure naturae, sint ex seipsis mala, etetk pro- 
ibitioine insepatrabilia ; unde^ qufmtibncnmque quis velit 
bstrabere, objectum^ prout subest ejus considerationi, 
lanebit seraper intrinsec^ malum et turpe. Ita delecta» 
b de furto aut fomicatione semper est mala, 

II. Si ver6 opus seu objectum sit sok) iure positivo pro^ 
ibitom, tunc^ ti abstrahator k p;rohibltione^ deleetatio de 
di opere seu objecto non erit mala ; ratio est^ quod^ c6m 
mkibitio jaris poBitivi sit ver^ separa^A^ft ftV> v^^Tf^> 
— aaitnpotdt considerare rem 6ecutiAto«wto^T«LCJC\m 
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i pFohibitione : res autem illa secundiim se non est mala : P 
ergo delectatio de tali re sic considerata, etiam non est P 
mala. Et ita delectatio die jejunii habita de esu camium, P 
ut habendo^ casu quo non esset jejunium^ non est contra }r 
legem jejunii^ ■ ^ 

Aliud est^ si quis delectetur de esu camium ut habendo 
die jejunii ; quiatunc delectatur de opere quatenils malo, 
quod semper est peccatum. 

III. Quamvis deleetatio de opere solo jure positivo 
prohibito, abstractim a prohibitione^ secundiim se non sit 
mala^ abstinendum tamen a similibus delectationibns ob 
periculum^ ne delectando^ ipsius operis committendi acci- 
piat voluntatem, vel transeat ad delectationem de opere 
quateniis malo. Deinde tales delectationes solent saltem 
esse peccata venialia^ utpote ordinari^ otiosae et inutiles. 

IV. Sicuti deliberata delectatio de re mala est mala, ita 
etiam deliberata tristitia aut displicentia de opere seu de 
re bona : unde^ qui libere tristatur de bono proximi, verk 
peccat ; quia verd bonum odit : sicuti ver^ malum amat^ 
qui sibi in eo complacet. 

N.II9. T)E DELECTATIONE CIRCA OPUS MA- 
TERIALITER SOLUM MALUM. 

I. Exceptio secundum multos, II. Rejicitur tamen ah aliis ' 
bwc exceptio^ III. Conclusio practica, IV. Quid ! 
de delectatione circa opus materiatiter malum in jure po* 



\ 



sitivo, " h 






AN licita est delectatio morosa de opere jure naturs 
prohibito^ sed sine culpa formali hic et nunc posito, v. g. 
delectatio de poUutione nocturna involuntaria, de homici- 
dio ab amente commisso, etc. ? 

R. Neg. quia objectum delectationis est intrinsec^ ma* 
lum, adeoque deliberata delectatio de eo est mala. 

Nec obstat^ qu6d actione istee sine peccato fuerint com- 
missae : hoc enim provenit ex indeliberatione eorum^ qui 
eas commiserunt : verum delectatio est deliberata, adeo- 
que formaliter mala. 

I. Multi tamen, ut Salmanticenses, Vasquez^ fiilluarty 
Antoine^ etc. putant^ quod lic^t illicitum sit delectari de 
homicidio^ ebrietate^ etc. involuntari^ commissis^ illicitum 
tamennon sit> ob finem bonum de pollutione mere natu- 
raJiet involuntaria deVedati, \e\ a^fecX\vi\YK^t£\^VBRS?L- 
caci eam desiderare. Huius seuVeoSa» ^xxwsv «?^%* totop 
Jiinus parte 2,tit. 6. cap. 5* 
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I>idtar t ^ affecta simplici ei inefficftd ;" quia si deside- 
rtur efficadter, iu at ex desiderio poUatio caatetory vel 
kedia, at eveniat^ adhibeantur, certum est juxta omnes, 
add «tt peccatom mortale. 

Ratio horom Authorom est, qo5d pollotio merft nattt* 
ilia et involontaria nuUo jure prohibeatur ; chm sit effec- 
is mer^ naturalis^ seu mera natureB evacuatio^ ut sudor^ 
iliva^ etc. ; ac proinde nequidem materialiter seu objec- 
ivd mala ; unde iUam ot talem inefficadter velle^ non est 
leocatom. 

Aliod esty inqoiont, de homiddio^ ebrietate^ etc invo» 
nntarid commissis, qoia illi actoa non sont merd nato- 
ales, sed de.se postolaut fieri liberd^ sontqoe jore nato- 
» prdiibiti^ ac manent, qoamvispropterindeliberationem 
^xcosentur^ objectivd mali : ac adeo delectatio deliberata 
arca illa semper est mala. 

Pro hac sententia etiam fadt, quod S. Thoro. in 4. dis- 
tinct. 9. quaest. 1. art. 4. ad 5. de pollutione^ qua» in 
Boomis obvenit, dicat : *' Si autem plaoeat ot nator» exo- 
'' neratio vel aUeviatio, peccatom non creditor." 

Il.Oppositom tenent Sylvios, Henno» Condna^ aliiqoe; 
quibos &vere videtor damnatio propositionis decim» 
terti» inter sexaginta qoinqoe ab Innocentio XI. pros- 
criptas : '* Si com debita moderatione facias, potes absqoe 
'peccato mortali de vita alicujos tristari, et de iUius 
' morte natorali gaodere^ illam inefficad affecto petere et 
' desiderare^ non qoidem ex displicentia personsB^ sed ob 
' aliquod temporale emolomentom." Si enim nec affecto 
(implici liceat desiderare mortem natoralem alterios^ aut 
ie ea gaudere^ nec sic licebit desiderare naturalem 
pollotionem^ aot de ea gaudere. 

Ad haec iterim patroni prioris sententiaB respondeixt^ 
ideo illicitum esse delectari de morte alterius ob aliquod 
temporaleemolumentum; quiamorsestomnium damnorum 
gravissimum, ubi pollutio naturalis vel nuUum^ vel valde 
ieve infert nocumentum^ quod facild affectu bono compen- 
satur : unde^ inquiunt, si effectus bonus ex morte naturali 
secotos^ soperet malom mortis^ ot si ex ea seqtiator pax 
Rdpoblic» aot Religionis^ plan^ liceat de tali morte gau- 
dere^ eamqoe ob istos fines inefficaciter desiderare^ neqoe 
sie desiderando censeremor interpretativd velle mortem 
sub ratione damni aut mali proxi^ii. 

III. Quidqoid sit^ periculosom est priorem sententiam^ 
Uuaetai certd probabilem, ad praxim Teducex^ \ \.\xm o^^se). . 
fix Mdri potestj an poWuiio a sola et meta covx^a. mVw^v 
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priatur^ tum quia facil^ gaudio se immiscet aliquit pravs 
voluptatis afifectus. Vide Concina lib. 8. in DecaL diMC 
2. c 13. 

Hinc consulitur^ ut semper post similes aictus inculpat^ 
positos eliciatur displicentia voluntatis^ ut sic omnis pravi 
afiectOis excludatur occasie. 

An licita est delectatio de opere solii lege positivi pnv 
hibito^ quod sine culpa est positum^ v. g. de incuIpabiU 
€su carnium diejejunii? 

IV. R. Sylvius et Daelman afHrmativ^ ; e6 quod opni 
illud secundiim se sit licitum^ adeoque objectum talis de- 
lectationis non sit malum. 

Salm«nticenses distinguunt hoc modo : Si opus illud 
nequidem materialiter fuerit contra legem, v. g. qnia per 
dispensationem aut aliter agens erat k lege exemptus ; 
tunc delectatio non erat illicita,, 

Sed, si opus fuerit materialiter contra legem^ solumque i 
a peccato excusetur ob naturalem inadvertentiam aut ig- l 
Bprantiam^ tunc delectatio de tali opere erit illicita ; qnia r 
deliberat^ terminatur ad aliquod objectum malum. 

. Excipe^ nisi abstrahatur a prohibitione juxta dicta ^ 
Num. prseced. aut delectatio fort^ tantiim sit de SRipott >> 
ciborum in abstracto^quo casuilla tantum esset ^*de modo" '^' 
juxtadicta Num, 117- hac ratione a mortali eximit Van '^" 
Roj eum, qui delectatur de sapore vini, quo pridie fuit t 
inebriatus^ non de ipsa ebrietate. b 

N. 120. DE DELECTATTONE CIRCA OPUS MA- ^ 
LUM PROPTER EFFECTUM BONUM. t 

^: 
L (i(fi!is sit deleciatio de opere malo ob effectum honunL \ 
IL Propositiones damiiatoe, III. Delectaiio de effectu 
bofio esi licila^ 

AN licita est delectatio de opere malo propter effectum 
bonum ? 

1. R. Juxta /distinctionem Num. 118. datam: si quis 
delectetur de opere sola lege posstiv^ prohibito propter 
efFectum bonum inde sequentem, delectatio potesi esse 
licita, si nempe a prohibitione abstrahatur : ita licita esse 
potest delectatio die esu carnium die jejunii propter sani- 
tatem, 

Si vero delectatio sic de opere aut aut objectointrinsec^ 
malo, nunquara est Vic\ta,eVvAm^v^«Xc^a«Sfe^A.\im\iaK^ 
ratioest quOd delectatioius o\>^ec\Axm\»asv^«X. wsoss&^£Sft.« 
wnlum, etiamsi effectus\)om\s sec^vxaXAXt •, ^(i\x^vsso.«5s!ye 
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it nnu8 defectus : ergo etc. Ita iUicita et mala est de- 
do de ebrietate vel pollutione, materialiter etiam tan« 
oaalis^ propter effectum sanitatis inde secutum. 
i delectatione circa pollutionem mer^ naturalem et 
untariam^ dictum S. Num. praecedenti. 
. Prseter propositioncm IS, inter 65 ab Innocentio 
damnatas^ huc etiam spectant 14. et 15. Prior sic 
t : *^ Licitum est absoluto desiderio cupere mortem 
tris, non quidem ut malum patris^ sed ut bonum cu- 
ntis : quia nimirum ei obventura est pinguis hseredi- 
." Altera: *' Licitum est filio gaudere de parricidio 
*entis k se inebrietate perpetrato^ propter ingentes 
^itias inde ex hsreditate consecutas." 
his tribus propositionibus luculenter damnatum ha« 
is subtilem illum mentis fiexum (directionem inten- 
i vocant) quo in re quapiam quis intentionem averte- 
b eo^ quod in illa erat mali^ solumque delectabatur 
btabat rem illam propter bonum,quod in ea erat^ aut 
sa consequebatur. Vide Steyaertin istaspropositiones. 
i ergo non licebit gaudere de morte Jatronis justd 
jnsi ? 

Tunc propri^ tantilm gaudemus de bono justitiae et 
»nocommuni reipublics quod licit^praeferimusbono 
.to ac vitse malefactoris ; etita tantum volumus mem- 
i putridum abscindi ad bonum totius : hcec autem 

causa est^ ut nequidem interpretativ^ censeamur 
mortem sub ratione damni aut mali proximi. 
sm dicendum^ dum quis laetatur de hostibus in bello 
caesis ; convenit tamen^ ut a similibus^ clerici pree- 
Q^ quibus specialiter mansuetudo commendatur^ ab- 
uit. 
i licita est delectatio de bono efiectu secuto ex opere 

v. g. de sanitate secuta ex ebrietate, de haereditate 
>rte patris^ de pace familiae ex occisione inimici, etc. ? 
[. R. Affirmativ^^ modo delectatio non sit simul de 
>pere malo : ratio est, qu6d hujusmodi effectus sit 
^us et bonus secundhm se, seu prout existit et perse- 
post causam ex qua secutus est ; unde delectatio de 
ffectu secundum se et abstractim k causa mala est 
, utpote de re bona. 

que toto caelo differunt hsec duo : delectari de opere 
propter effectum bonum, et delectari de solo effectu 

> intelligentia dictorum k Numero in. mAaAN^^ 
) distingui debent haec quatuor : deVecXa^^ die^s^^^c^ 
c/, de Peccatis, 2 E 
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seu objecto malo^ delectatio de sola cogitatione vel cog. 
nitione operis mali^ delectatio de solo modo^ ac delectado 
de solo efiectu ex opere secuto. 

N. 121. DE DELECTATIONE CIRCA OPUS ALI. 
QUANDO LICITUM, SED TEMPORE DELEC- 
TATIONIS ILLICITUM. 

AN licita est delectatio de opere^ quod fuit vel erit ali* 
quando licitum, sed tempore delectationis est illicituni } 

R. Si illa delectatio sit de opere solo jure positivo pro- 
hibito tempore delectationis^ non est illicita ; talis est de- 
lectatio die jejunii habito de edenda carne alio die^ qao id 
licebit. 

Si autem opus tempore delectationis sit prohibitum 
jure naturse^ major est difficultas : v. g. an viduus vel Ti« 
dua possit delectari de copula matrimoniali preeteriti^ i 
sponsus vel sponsa de copula matrimoniali futura ? ' 

R. Si viduus aut vidua cogitet de copula prsterita, ^ 
sponsus vel sponsa de futura, illam ut praesentem cond ^ 
pientes^ in eaque^ ut prsesenti^ sese oblectantes, peccantL 
mortaliter ; quia copula pro prsesenti est ipsis sub mortali f ' 
prohibita. Idem est^ si delectatio de copula praeterita vd | 
futura sit venerea seu talis^ ut annexas habeat c6mmoti« ' 
ones carnales ; quia illsB commotiones non possunt excn- 
sari^ nisi ratione actus matrimonialis^ qui pro prsesenti 
non est licitus viduis aut sponsis. 

Quod si soliim delectentur vidui de actu conjugaliprae- 
terito, approbantes; quod eum licit^ exercuerint, aut 
sponsi solum delectentur de actu futuro, approbanteSj 
quod eum licite sint exercituri, absque eo, qu5d de eo Qt 
praesenti delectentur, et etiam absque eo, quod in se ad^ 
mittant camales commotiones, vel non peccant, vel saltem 
non. nisi venialiter; quia nihil approbant, nisi quod et 
quatenus fuit aut erit eis licitum. Ita Sylvius. 

Eodem modo saltem a gravi excusari possunt, si vidai 
de actu conjugali praeterito, sponsi de futuro delectentar 
propter aliquod commodum inde secutum aut secuturuQi, 
V. g. propter haereditatem, modd tamen non afficiantnr 
crga copulam ut praesentem,^ nec delectatio sit secund^ 
carnem. 

Attamen notant Authores, similes cogitationes, dum j 

incidant, non esse foveivdas, sed mox repellendas, qoiai 

vix sine delectatione venexea. coxvX!\Tv\\arv^Q«»xc^ \ 

An persona con^ugata ipece^X. d€^eeX«cAa n^^^^ 

copala vel tactibus cum coTa^at\.e\i«XiVCv^ wA.\i:^«^^\^ 
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it absens tempore delectationis^ infirma^ etc. 

)ula hic et nunc sit impossibilis? 

lectando se exponat periculo pollutionis, cert6 

taliter contra castitatem^ et etiam contra justi- 

rero absit periculum poUutionis^ Sanchez^ Syl- 

lert et Daelman eam a mortali liberant ; quia 

At&s matrimonialis videtur talem delectationem 

scusare. 

en probabilius similem delectationem censent 

ut NavarruSj Billuart^ Collet, Antoine^ etc. 
habeat objectum secundiim se licitum^ equi- 
sit venerea^ conjunctam habet camis oonuno- 
ae in casu non est ordinabilis ad copulam^ ut- 
isibilem : ergo tendit ad pollutionem. 
solvimus Num. 58. " de Matrimonio^*' quoad 
idicos proprii corporis in absentia compartis, 
ty si delectatio non sit venerea^ sed solilkm delec- 
obando id^ quod fuit vel erit licitum. Ret 
la periculi est, unde seri6 monendi conjuges^ ut 

abstineant. 

)E DELECTATIONE CONDITIONATA 
CIRCA REM MALAM. 

t^ conditumatus poiest in positivis non esse 
11. Item in inirinseck maUs, si denotei soBm 
tellectus, III. Secus si acium voluniatis. IV. 
it qui desiderai aliquid non esse malum, 

^ctatio de re mala, sub conditione^ si non esset 
!cita ? 

delectatio sit de re solo jure positivo prohibita, 
:ita^ uti nec volitio istiusrei sub istaconditione; 
tam conditionem abstrahitur ab omni^ quod in 
lllicitum ; sic qui cuperet edere cames^ si non 
ium, non peccat contra legem jejunii. 
1 si agatur de re intrinsec^ mala, ut si quis co- 
licat : vellem fomicari, si esset licitum, vellem 
leum inimicumj si non esset malum^ etc. tum 
itinguere inter actum seu judicium speculati- 
ectus^ et actum voluntatis illud approliantis^ 
bis aut delectantis. Unde si illa expressio vel 
>liim contineat actum intellectiis sine actu vo- 
aesenti eirca illud objectum, non videtvit e«&« 
autem iUa expressio ve\ co^\a\^o i£LS\i9^^s^ 

2 E 2 
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prsesenteni volimtatis consensum^ aut affectom impo 
drca illud objectum, prout obvius sensus babet, t 
mala est ; quia voluntatis affectus sit conformis ob]< 
malo. 

III. Necobstat^ qu6d consensus dicatur conditianat 
nam tantum est conditionatus ex parte objecti^ non 
parte acttls voluntatis ; supponitur eiiim^ qudd aliqois 
luntatis consensus^ aut complacentia qaseaam adsit 

Sub eadem distinctione respondendum adbas et sis 
expressiones ac cogitationes : si non essem Sacerdos, 
nicarer^ pugnarem^ non observarem legem jcjunii, 
Vide Num. 52. ubi hsec latius deducta sunt. 

An peccat ille, qui desiderat^ ut aliquid non esset 
lum^ quod tamen jam est malum ? 

IV, R. Si iUud non sit intrinsece malum^ ut si < 
cuperetj ut hodie (in supposito qu6d sit dies jefunii) 
esset jejunandum^ potest non esse peccatum, quia tan 
vult^ ut voluntas legislatoris mutetur^ qus revenlin 
bilis est. 

Si autem illud sit intrinseo^ malum, v. g. quis vellet 
esse malum fornicari^ furari, etc peccaret : quia talii 
lendo aut desiderando non esse malum id^ quod pe 
necessari5 malum est, interpretativ^ vult eversam lc 
naturalem et SBtemam^ atque ut creatura rationalis j 
necessarium naturae ordinem a Deo non regatur. j 
dicunt Authores illud desiderium pejus esse^ qu4m 
pliciter legem naturae transgredi. 

N. 123. DE CIRCUMSTANTIIS OBJECTI DEI 

TATIONIS MOROSiE. 

I. Volunias operis contrahit malitiam circumstantia 
II. Etjuxla plerosque delectatio morosa, 

AN delectatio de objecto seu opere malo contrahil 
litiam omnium circumstantiarum istius operis ? 

I. R. Certum in primis est^ quod voluntas seu dc 
rium operis contrahit malitiam omnium circumstanti 
non invincibiliter ignoratarum ; quia voluntas operisl 
eamdem malitiam^ quam habet ipsum opus, juxta ] 
68, ita voluntas fornicandi cum conjugata habet mal 
adulterii. 

2^. Certum etiam est^ quod delectatio morosa etian 

voluntate operis, contrahat malitiam illarum circuni 

tiaruro^ quas in 6b^ecU> a\)i^x^<e:w^\\.> ^\.kQ^bus 

abstrahit : et ita si quia deVccXftXxiT da <;ifii^vi^sLts«as£k\s 

ut consanguinea, contraJbitm^^XiwcLm^^-iN^^ 
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DifficuUas e9t> an delectans mprosd contrahat malitiam 
circumstantiaram objecti mali, ai ab illis abstrahat seu 
prsBsciiidat ? 

11« B. Cum Sylvio^ Wiggers^ Boudart^ Steyaert aliisque 
communiter contra Vasquez affirmativd, idque etiamsi 
lUeB circamstantifb ex solo jure positivo proveniant> mod6 
acilicet invindbiliter non ignorentur ; ita delectatio mo- 
rosa de foniicatione cum muliere, quae est consanguinea, 
coDJugataaut voto castitatis obstricta, habet malitiam in- 
oeswsy adukerii aut sacrilegii, quamvis delectans a circum- 
stantia consanguinitatis^ conjugii aut voti prsescindat. 

Batio est, qudd in ordine ad delectationem de objecto 
malo aemp^ persevenet prohibitio circumstantiarum^ adeo 
ut delectatio de objecto malo semper maneat ratione dr- 
cnmstantiaram prohibita ; atque ita^ lic^t quis abstrahat, 
nil effidt^ sicuti nil efficit, dum abstrahit a prohibitione 
fd intrins^d malsB, quiaratio prohibitionis semper manet. 
Confirmatur ex eo^ qu^ in ddectatione morosa, etiam 
jaxta adversarios, semper contrahatur malitia circumstan- 
^tUD ae lenentis ex parte subjecti seu personse delectantis^ 
cdamsi k prohibitione abstrahatur^ ut si conjugatus de- 
lectetur de copula cum libera^ abstrahendo a drcumstan- 
tia sui conjugii : idem ergo dicendum de drcumstantiis se 
tenentibus ex parte objecti: 

Obj. I. Delectatio sequitur naturam sui objecti : atqui 
objectum non est actus exterior ut ponendus cum suis 
drcumstantiis, sed tantam prout est in apprehensione de- 
lectantis abstractim a circumstantiis ; ergo^ etc. 

R. Quamvis delectans i circumstantiis preesdndat, non 
sequitur quod earum malitia non contrahatur, ut patet in 
intrinsecd malis ; dicendum itaque ex eo, qu6d delectans 
a circumstantiis prsscindat, tantum sequi^ qu5d direct^ 
non velit de eis delectari : sed^ ciim equidem velit delec- 
tari de tali objecto malo> cui sdt t^es circumstantias 
inesse, interpretativd de illis delectari censetur. 

Obj. II. Juxta Num. 118. delectans potest abstrahere a 
prohibitione legis positivse ; ergo delectans moros^ de 
ibraicatione v. g. cura consanguinea in quarto gradu^ po- 
test abstrahere a prohibitione positiva Ecclesis, et sic non 
contrahere malitiam incestiis. 

E* Neg. conseq. Verum quidem est ex dictis Num. 
dtatOj qud^ poesit abstrahi a prohibitione legis positivae^ 
•edhoc limitari debetad illos casus^ quibus proliibitio non 
drcumstantia objecti mali^ pro quo VJla Xo\\i tv^c^\\.\ ^^ 
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casu antem prohibitio Ecdesifle est circattistaiitia oi 
naali^ copul» acilicet fornicariee : ergo, etc 

Hinc patet^ quare potitla a peccato incestus eximi ] 
delectatio de matrimonio ineundo cum consanguin 
quarto gradu, si a prohibitione abstrahatur, quim c 
tatio de copula cum tali, etiamsi k probibitione abst 
tur : in priori enim casu objectum delectationis secui 
8e est lidtum^ pro quo lex positiva ver^ toUi poU 
proinde ab illa etiam potest abstrahi, sic ut delectat 
tione illius circumstantiaB tunc non censeatur proh: 
veriim in posteriori casu objectum secundtlkm seest m 
et sic pro eo tolli nequit lex positiva in ordine ad < 
tationem^ seu drcumstantia iUa prohibitionis Eccles 
ordine ad delectandum de copula fomicaria^ est ab 
. seperabilis. 

Inst. I. Atqui falsum est illam drcumstantiam es 
seperabilem : chm enim ex solo jurepositivooriatui 
per a Legislatore separari potest^ etiam in ordine i 
• lectandum de objectomalo seu copula; si non licit^, ! 
valid^ ; attento, quod valida sit dispensatio^ etiams 
justa causa. 

R. Chm eqnidem Hcit^ seu sine peccato illa sej 
fieri nequeat^ irapossibilis reputatur : unde nunquan 
sumi potest superior consentire^ ut quis delectetur 
jecto malo^ ita ut non impingat in prohibitionein ci 
stantiarum ; im5 etiamsi superior express^ conse 
equidem utens tali consensu seu dispensatione, 
data sine justa causa^ adhuc pecc^rel^ uti didtur tn 
" de Legibus," 

Inst. II. Potest fieri^ qu5d lex irritans matriin 
inter consanguineos in quarto gradu abrogetur^ qu 
delectans de copula fornicaria cum tali consanguin 
<;ontrahet malitiam incest(!ls ; ergo nunc taliter de! 
poterit ab illa lege ver^ abstrahere. 

R. Neg. conseq. Disparitas est, qu5d cessantc 
quae irritat matrimonium^ cesset etiam prohibitio < 
romicariae inde consequens ; und^ mirum non est^ 
tali casu delectans de copulain illam legem non im] 
dlm lex illa ex alio capite ver^ cessare supponatur : 
nunc non cessat illa lex^ im5 nec cessare potest in 
ad delectandum de re mala ; adeoque qui nunc deh 
de tali copula^ etiamsi a prohibitione abstrahat^ v 
iJiam legem impingit. 

Obj. III. SupponatMT a\\Q{i\v^NON\«&^^^^Tict^ 4 
catione externa, non autemV-^ecaXA^vcvXetT^&^Yi^ 
tali casu ille deleclando uvteTO^ Cl^ ioxm^^^lvawt 
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ifaet nudidain.Mcrilc»!! oontn votmDjt cbn oontrm iUaci 

nust 

B« Dftehnan nfmt snppbsitoni : interin», iUd admtsso, 

ripolest, qtuM Sle internA' delectans eqoidem peeaaet 

otite Totum, salteAi indirectd, qaatenha objectnm diriec* 

ionia est contm votoih, dnn oeleetiitiir db fbmicatione 

bema* 

Ob}. IV.' Qtd delectatut de motte inimici in Tempfo 

^, abfltrahendb i ccmsicleratione loci sacrij non con- 

Idt mditiatn' aacrilegii': atqiii tamen loctia aac^ in 

n est circuiiistantia OTjjecti mati : ergo, etc* 

R. Diating.' aasiunp. ra uUs non tai^ftm dde^^ 

irtie» sed edain de ipisb' actu homiddii, iiego asanmp. si 

tectetnr de sohi morte, seu effectii homiddii, oonc. 

lomp. Ratio distincfionis est, qu&d locos sacer^non sit 

domstantia Tespecitu tnbrtas/ sed tanthm respectu actfts 

nidcOi : jam autem ex dittis N. 120. delectktio potest 

e de sdo affectu, non de caus&. 

Resblnlao data non.tantftm videtnr intelligenAi de dr- 

nstantiis operis intrhisecd mali, sed etiam de Qlis^ qa» 

ijnnctae snnt operi soM lege positivA prdiibitOj si sd- 

9t del^tatib sit de opere quateniks prooibita 

N. l«4u COROLLARIUM PRi^CTICUM. 

Inierrogationes faciendcg d Confessario. II. C^Miir* 
rtanHa virtnniiatis in dtledaiione marosa non -videiur 
nortatis, III. Sapi ddectatio marosa esi de obfecio 
^enerali tant^m. ' 

[. CONFESSARIUS ex praeaictis colliget, de quibus 

nitentera interrogare debeat^ qui se, v. g. accusat de 

[itatiopibus impudicis. 

l®« Inquiret, an dederit ds consensum, circaqnemac- 

11 versentur^ an voluntari^ inhoseriti et qnandiu. 

S^. An sibi in eis coroplacuerit^ sive an accesserit con- 

sns morosie delectationis, an etiam desiderium aut 

mtaaoperisy et qualis operis, 

S^. Inquiri debet qualitas poenitentis, et person» circa 

im, seu qualitas objectij an persona nt conjugata^ voto 

itatis obstricta^ consanguinea, affinis, etc. 

P. InquirendsB sunt sequelae et elFectus ordiiiarir, a^i 

icet secnt» sint commotiones carnalesy etc. ut} latius 

neitar adlienuite 8. 

nreqairi debet in circumatant\am v\T^m\»L>C\% ^vxm 

ymitetut deJectatioriem morosam de fcrai^iiSAoxv^^t 

.i 
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II. R. Sylvitts et Collet affirmaiit; verikm praxis oo 
manis id non videtur obsenrare propter incommodaiA 
opinionis, attento maximd, qa6d filie i^^rent cirea 
ttantiam virginitatis addere malitiam ddectationivenen 
que ignoraotia in ipsis non videtur niu ttrictd vindbi 
adeoque fiudld excuaans k mortali. 

Dum tamen virginitas actu deperditur^ vel voIub 
fomicandi -adest, ignorantia fkdli^ vindtur : adea 
tunc circumstantia virginitatiB videtur practicd in omf 
aione ezprimenda. Vide Num^ 286. '* ae Temperantii 

III. Notandum, qu5d deleotatio aspe veraetur d 
objectum genenJe, ^'.^' ^^^ feminam ingenerei 
cogitando uUam in particulari, nec vivginem determini 
nec coxgugatam^ etc. quo casu non occurrunt apedi 
objecti drcumatanti» dxprimendae, aed solum fiimi 
oommittitur peccatum venereum^ quantiim est ex p 
objecti: et ita ai adolescens liber delectetur de forn 
tione merd ut tali cum muliere, non determinandoaHqi 
in portienlari aut cartn qualitatis, solum contrahit n 
tiam objectiy seu simplicb fomicationis.- 

Obj. lUe videtur habere paratam voluntatem delect 
venere^ tam circa cotajugatam et consanguineam^ qi 
circa Uberam ; ergo contrahit malitiam iUarum circ 
stantiarum. 

R. N. anteced. Nam femina in genere abstrahit a 
cumstantiis particularibus^ seu potius nuUas particul 
drcumstantias includit, Qu6d si quis actualem vel v: 
alem voluntatem aut affectum haberet fomicancU e 
cuih conjugata aut aUter quaUficata^ tum maUtiam 
cumstantiarum contraheret. 



QTTJSSTIO V. 
DE CAUSIS PECCATORUM. 



N. 125. DE CaUSIS IN GENERALI. 

S. Tkom. 1. 2. quoest, 75. 

I. CaiucB veccatorumy aUoe intemce, alsas extemcs. 
Sola vctuntas est causa sufficienter complens, 
j^morsui est causa omnts peccaii. iV. Unum pecci 
poiesl esse causa altcrius j EJjlcxeus» N , 'M.aV« 
VI. Finalis, VU- FormaUa, NWV ^i «w 
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QUJENAM sunt peccatoruni cause ? 

I. R. Cum S. Thom. ali» sunt causs interne^ nempe 
intellectus^ voluntas, imaginatio et appetitus sensitivus, 
quifous correspondet divisio peccati in peccatum ex igno- 
nntiaexparte intellectiis, ex malitia in voluntate^ et pecca- 
tom ex infirmitate ex parte imaginationis et appetit(is sen- 
•itivi. Alie sunt causse extemse, quae sunt extra hominem, 
ut demon, homo^ et ofojecta extema; unum quoque pecca- 
tom potest esse causa alterius. 

11« Ofoservat S. Thom. art. 2. in ^* Corp." quod causa 
{HToxima et immediata peccati sint intellectus et voluntas, 
ct quidem qu6d voluntas sola sit causa sufficienter com- 
plens peccatum, attento^ qu5d nuUum sit peccatum ni&i 
Tduntarium. Reliquse causse snnt insuffidentes et medla- 
toy quatenils voluntatem movent et inducunt ad peccan- 
dam. Vide Num. 59. 

III. S, Thom. qu»st 77* art. 4. docet, qu6d inordina- 
tos amor sut sit causa omnis peccati ; quia omne peccatum 
mrocedit ex aliquo inordinato appetitu alicujus temporalis 
ooni : quod autem quis appetat inordinat^ aliquod tem- 
porale foonum, procedit ex hoc, qu6d in ordinate amet 
leipsum ; hinc ex sententia multorum Num. 4. dictum est, 
quod finis ultimus peccantis mortaliter sit foonum pro- 
prium inordinat^ amatum usque ad contemptum Dei. 

Ofoj. Homo peccat interdum propter inordinatum amo- 
rem proximi ; ergo amor sui non est causa omnis peccati. 

R. Neg, conseq. Ratio est, quod amor proximi sit ex 
amore sui : non enim quispiam amaret proximum, eiqua 
bonum procuraret, nisi hoc, qu6d proximo foene sit, velut 
suum foonum sestimaret. 

Ille amor sut inordinatus se diffundit per tres rivos seu 
peccatorum causas, quas exprimit S. Joannes epistola 1 . 
cap. 2. V. 16. dicens: " Omne^ quod est in mundo^ concu- 

piscentia camis est, et concupiscentia oculorum, et 

superfoia vitSB." Trifous his modis tentatus fuit Christus 
Dominus Matth. cap. 4. 

IV. Docet S. Thom. qusst 75. art. 4. qudd unum pec- 
catum possit esse causa alterius secundhm quatuor causa* 
mm genera : 

F. Per modum causae efficientis^ idque dupliciter^ uno 
modo per accidens, sicut removens prohifoens^ quatenus 
ftmovet gratiam, verecundiam^ aliave apeccato retrahentia : 
alio modo per se, inquantum ex uno actu peccati causantur 
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figmcauduin, furtum est quasl matensL, et fornical 

VIII. Addi potest ^^. per modum causae exei 
sic peccata scandali dant occasionem proximo ea 
trandL' 

Peccata capitalia sunt caus» peccatorum, prsec 
modum causae finalis. De his agetur q. 7« 

N. 126 DE PECCATIS EX IGNORANTIA, 

MITATE ET MALITIA. 

S. Thrnn. quassi. 76. 77- et 78 

I. Peccaium ex ignorafUia. 11« Ex infirmitaie, 

maUtia. 

QIJOMODO ignorantia est causa peccati ? 

I. K. Per modum removentis prohibens^ im 
ignorantia removet sdentiam, quse, si adfuisset, p 
impedivisset : atque hoc. sensu didtur ignoran^ 
peccati ^' per acadens tantiim,'' quia exdudit s< 
quae peccatum prohibuiBset, Alia. huc specta 
Num, 40. 41. et 42. 

Quodnam peccatum didtur ex infirmitate? 



DE PECCATIS. 



8Sd 



itur mtelligitur hic certa mali deliberatio et volitio e% 

ndo voluntatis proveniens. Dari potest in quovis ge- 

Te peccati^ et est circumstantia augens; CoQsule S. 

b. q. 78. art 4. 

Taliter peccant illi^ de quibus dicitur Job cap. $4. v. 

'. *' Qui quasi de industria recesserunt ab eo " (Deo) 

et omnes vias ejns intelligere noluerunt ;" Prov. cap. 2« 

1*4. " Qui Isetantur, cum malefecerint, ^t exultant in 

*ebus pessimis/' et Psal. .5 1 . v. !• ** Quid gloriaris in 

nalitia^ qujpotens es in iniquitate ?" 

Docet S. Tnom. qusest 78. art 2. qu6d peccans ex 

bitu vel consuetudine voluntaria peccet ex certa ma- 

a. Vide Num. 38. 

Similiter . peccata ez ignorantia afiectataj item ex pas- 

ne direct^ voluntaria et intenta, sunt peccata ex malitia; 

127. DE PECCATIS IN SPIRITUM SANCTUM, 
IN CCELUM CLAMANTIBUS, ETC, 

S. Thom. 2. 2, qwjgst. 14. 

Peccata in SpirUum S. 11. Sunt sex. III. Peccata 
in coslum clamaniia, IV. Excoecatio. V. Ohduratio. 

QU-^NAM dicuntur peccata in Spiritum S,? 

I. R. Illa, quibus per contemptum adjiciuntur media et 
neficia, per quae horoo ille k peccatis potuisset abstrahi. 

II. Sex hujusmodi peccata numerantur : scilicet prse- 
nptio^ desperatio; agnitae veritatis impugnatio, fratemae 
iritatis invidentia, obstinatio ac impoenitentia, sumpta 
> proposito non poenitendi. Hsec pro more suo nitid^ 
jcmit S. Th. art. 2. 

Patet; qu5d peccatum ex malitia sit magis commune 
pectu pecqati in Spiritum Sanctum, seu qudd omne 
;;catum in Spiritum Sanctum sit ex malitia, non contra. 
Quaenam dicuntur peccata in Coelum clamantia ? 
riT' R. Illse, quse tam abominandam habent malitiam, 
inde in Scriptura Sacra vindictam clamare perhi- 
mtur, et hprrendis ssepe modis in hac vita divinitiis 
niantur ; unde per prosopopoeiam clamare dicuntur, 
ateniis tam gravia et enormia sunt, ut celerem a Deo 
idictam exposcant. 

Quatuor hujusmodi peccata recensentur, nempe homi- 
liuin vohintarium, Gen, cap. 4. v, 10. peecaX.\vm wA^ 
icdwij Gen,' cap, 18. v. 20. oppresBiio ^a^"^«txvxa> 
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vidaarnm et pupillorum, £xod. cap. 22. v. 2d 
EcdL cap. 35. v. 18. ac merces operariorum d 
Jac cap. 5 V. 4. 

Quidest excoecatio? 

IV« R. Est pertinax adhsBsio animi ad mal 
illuminationes et instructiones tam internas quai 
recipere noUt t atque ita se tenet prsecipu^ ex i 
lectus. 

Qttid est obduratio ? 

V. R. Pertinax adhseaip animi ad.malum, q 
gratiae et monitionibus tam intemis quam ex 
ut cor nec predbus nec minis emolliatur, Ha 
se tenet ex par^e voluntatis. 

N. 128. DE CAUSA PECCATI EX PAR 

S. Thom, 1. 2. qwEst 79. 

h Materiale peccati est d Deo, II. Nullo mod^ 
III. Qmo tensu poteniia peccandi sit d D 

AN Deus est causa peccati ? 

R. In peccato propri^ dicto^ duo distingui c 
licet ^' materiale peccati^" quod est ipse actus 
*' formale peccati/' quod est illius actds inor< 
diclum est Num. 91. 

J^xta hanc distinctionem dicunt Theologi. 

I. 1**. Qu6d ^^materiale peccati," sive ipse 
Deo tanquam a causa prima ; quia actus pecc 
aliquod physicum^ sive aliquis motus : jam au 
ens physicum et omnis motus necessarid sunt a 
quam a causa prima et primo motore^ saltem pe 
gum Generalem, ut in Tractatu "de Deo" 
probatum est, 

Disputatur tamen, an materiale peccati sit a 
pritna causa^ per praedeterminationem physia 
centiores Thomistse volunt, an potiustantiim p< 
sum Generalem^ uti probavimus Num. 45. T 

«' Deo," 

II. Dicunt 2^. quod " formale peccati/' sive 
natio actus nullo modo possit esse a Deo^ et li 
est, ut Num, sequenti videbimus. 

An potentia peccandi est k Deo ? 
JIL R. In potentia peccMv^Li ^xxo -^^-svxolX. ^^ 
unum est ipsapotentia seufa.evx\\a»xv«tow«iL\&«^ 
indifferentia, qu» niVnV a\md e«X., o^Vm\^ 
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airbitriaray et ita certd est k Deo : alterum est ipsa poten- 
lut ut deficiens, seu ut dicens ordinem ad deficiendum a 
sua regula^ et ut sic non est a Deo^sed oritur ex creaturce 
imperfectione^ quse inquantum est ex nihilo, ex se habet/ 
qudd deficere possit seu peccare. 

N. 129. DE ERROllE HiERETICORUM. 

1. Error hcBreticorum, II. Confutaiur, III. Loca S, 
Scriptura solvuntur quatuor modis: IV. Nempe perper" 

. missionem, V. Per gratias denegationem, VI. Occasio* 
naUter, VII. Gubernando malas voluntates, VIII, 
Aliqui textus agunt de malopcencB. 

I. VARII hflBreticiDeum aliquo sensu fecejunt causam 
peccati^ ut Simon Magus, Marcionitae^ Manichcei^ etc. 
Zuinglius autem, Beza^ Calvinus aliique recentiores hae- 
retici^ quamquam dicant Deum non posse peccare^ nec 
peccata in Deum tanquam authorem esse referenda^ in rei 
tamen veritate^ Deum faciunt peccati authorem ; ciim 
dicant^ quod Deus determinet, necessitet ac inducat vo« 
Luntates hominum ad formale peccati ; quse omnia hor- 
rendam in Deum blasphemiam continent. 

II. Contra hos omnes fide certum est, Deum nullo modo 
€sse authorem aut causam peccati ; veritas hsec evidenter 
patet ex his Scripturae locis ; Ps. 5. v. 5. *' Non Deus 
^•' volens iniquitatem tu es : ^* Eccli. cap. 15. v. 21. " Ne- 
" mini mandavit impi^ agere:" ad Rom. cap. 9« v. 14. 
*^ Numquid iniquitas apud Deum ? absit." Et Jac cap. 1. 
V. 13. '^NemOy cbm tentatur^ dicat^ quoniam a Deo 
'' tentatur : Deus enim intentator malorum est." 

Hinc Synodus Trid. Sess. 6. Can. 6. dicit anathema iili 
qui dixerit^ ^^ Mala opera ita^ ut bona^Deum operari^ non 
** permissiv^ solbm^ sed propri^ etiam et per se." 

Loca SS. Patrum in hanc rem videri possunt apud Syl- 
vium, Wiggers alio&que, 

III. Objiciunt tamen hseretici varia Scripturee loca^ ut 

2. Reg. cap, I6. v. 10. " Dominus prsecepit ei" (Semei) 
'' ut malediceret David : " Psal. 1 04. v. 25. " Convertit 
" cor eorum^ ut odirent populum ejus : " ad Rom. cap. 1. 
V. 28. " Tradidit illos Deus in reprobum sensum ; " 3. 
Reg. cap. 22. v. 23. " Dedit Dominus spiritum mendacii 
'' in ore omnium Prophetarura." 

K. Haec et similia loca S. Scriptur» et etiam SS. Patrum 
expompoasunt variis modiS| prsecipu^ uiio eiL\i\^ q^^\.>\q^' 
Trac/, de Peccatis. 2 f 




. IV. i\ QoAtenib Deus pennitlit pcccflt% ihm 
Miwplifft pemimoiie» aed etiam penniaeioiie viiid 
ohalia peccata, noa subtrahendo scilicet potesto 
occasionem peccatoabus implendi malam suara vi 
tem : ita explicari potest illud S. Reg. cap. 12. 
" Tollam uxores tuas in oculis tuis^ et dabo proximo 
quateniSLs nempe Deus permisit Absaloni explere 
suam voluntatem, et ingredi ad concubinas patris. 

V. 2^. Quaten^ Deus substrahit indebitam gral 
lumen» sive> ut dicit S. Augustious, '' Non impei 
" malitiam^ sed non impertiendo misericordiam :" 
plicatur istud 3 Reg. cap^ 22. " Dedit Dominus s| 
'^ mendacii/' etc. quaten^s Deusnontantam permi 
diabolus loqueretur mendacia per ora Pseudo-Prc 
rum Achab, sed etiam> quia ipsi Achab non dedit 
ad meBdadual a.veritate discemendum. 

VI. 8^. Oocasionaliter, inquantiim Deus ex justis 
qu«>dam exterius aut int^ius operatur^ ex quibui 
malitia sui incitatur ad peccandum: sic dicitui 
Psal. lO^ convertisse oor j^gyptiorum, ut odirent 
lum ejus : qui» Deus populo suo praestabat multa 
cia, ex quibua JEgyptii sumpserunt occasionem i 
acodii. 

VII. 4h Ihqnantikm Deus malas hominum voli 
ita dirigit, ut impediatquominus in quodiibet pe< 
ruant^ et tantucn permittat^ ut malam suam volu 
exequantur eo modo, quo Deus peccatum vult pertn 
ita Act. cap. 4. v. 27* et 28. Herodes et Pilatus cui 
tibus et Judseis dicuntur fecisse Christo, queec 
Deus decreverat fieri ; quippe voluntas eorum erat 
ad inferendnm Christo qusecumque mala, sed Deus 
permisit^ ut crucifigeretur^ et illo modo quo illud v 
non autem ut lapidaretur, praecipitaretur, etc. 

Quod bbjectum est ex 2. .Reg. cap. 16. *' D< 
*^ prsBcepit Semei," etc, verificari potest primo, s< 
et tertio modo. Similiter secundo et tertio modo { 
dicitur Deus ad Romanos cap. 1. ^^ tradere in rep 
*' sensum/' Joannis cap. 12. v. 40. '* excoecare^^-et 
cap. 7. '^ obdurare." 

De tertio modo intelligitur, quod dicit S» Aug. 
contra Julianum cap. 3. Deum non soliHm per pade 
sed etiam per potentiam inducere ad peccatum. 

Quatuor praedictis modis explicatur petitio sexta 
01118 Dominicse, <* etne no&\xMi^e«&m\&xw^AJdocu^ 

Verba Christi Joaxous cai^ \^- n, Yl. tA : 
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3!uod fucis, fac citihs/' non sunt jubentis^ hortantis aut 
nsulends proditioneni^ sed solhm permittentis, et con- 
dentis fistcaltatem exequendi malam voluntatem. 
Verba Josephi Gren cap. 45. v. 8. quibus consolatur 
itres suos dicens : '* Dei voluntate huc missus sum/' 
itiim significant Josephum Dei voluntate venisse in 
gyptum, in quo per se malum nullum est ; ast ut prse- 
iit fratrum malignitatem^ Deus iUam ita temperavit^ 

mediante consilio Ruben^ ac simul oblato Madianita- 

m transitu, Josephnm potids sineret vendi^ qu^m oc- 

\x, sicque in JSgyptum duci. 

VIII. Observandum etiam,qu5d quidam textus agant^ 

Q de malo cnlpse^ sed de malo poenap : poena autem po- 

t esse a Deo : ita de poena intelligitur illud apud Isaiam 

>. 45. V. 7* ** Dominus creatis malum :*' Item illud 

Qos cap. S, y. 6. ** Si erit malum in civitate^ quod Do- 

nus non fecerit." 

Obj. II. Quod est causacausse, est causa causati ; atqui' 

;U8 est causa voluntatis humanae, et voluntas humana 

causa malitias : ergo Deus est causa miditiae. 
EL Neg. cons. Deus enim non est causi^ voluntatis hu- 
inas sub illa ratione^ quA voluntas est causa malitise : 
m voluntas est causa malitiae, quatehus deficit a sua re« 
la ; qu6d autem deficiat voluntas a sua regula, non est^ 
1 non causatur k Deo. 

Ob. III. Omnis poena peccati est a Deo, quoddam pec- 
tura est poena peccati: ergoquoddam peccatum est a Deo. 
R. Neg. conseq. Nam unum peccatum non est poena 
;erius inquantum est peccatum^ sed inquantum Deus in 
idictam prioris peccati subtrahit gratiam : vel qusedam 
teriiis exteriusve operatur^ ex quibus homo ansam ar- 
>it graviorum lapsuum. 

^. ISO, DE CAUSA PECCATi EX PARTE 

DIABOLI. 

S. Thoffi, quassU 80. 

Diabolus non est causa peccati directCf II. Sed tantum 
tHdirecti. III. Non est omnium peccatarum causa nisi 
occasionaliter, 

AN et quomodo diabolus homini estcausa peccati ? 
I. R. Certum est, qu6d diabolus non possit homini esse 
usa peccati directd, consensum eliciendo, «»1 Ti<ec)e«ft\- . 
\ido md pecemtam ; quin neque poiesX e&deutst ifiANVt^ J 
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hominis voluntatem ; cum nil eam sic moveat» nisi vfma 
seipsam^ et Deus ut Num. 59* dictum est: nequetitapn^L] 
ponere potest objectum aliquod voluntati^ at ipsa de 
cessitate in illud feratur ; quia nil eam sic movet, 
bonum universale seu finis ultinms ex dictis Nnni. \li 
Vide S. Thom. art. l. et 3. 

II. Indirecte tamen potest diabohis homini esse 
peccati^ primd^ interiiis instigando, seu operando qasedaj 
in phantasia vel in appetitu sensitivo^ v. g. quasdam 
mas in imaginatione producendo, passiones libidinis, 
etc. in appetitu sensitivo excitando spiritus, et humc 
commovendo^ etc. 

2^. Proponendo objectum aliquod ut suave^ jucundi 
aut gratum sensibus, et suadendo rationi ut illud ampl 
ftatur. 

Anomniahominum peccata sunt exsuggestionediaboli?; 

III. R. Cum S. Thom. art. 4. diabolum non esse caiMl 
sam omnium peccatorum^ quasi singula ex ejus instigali' 
one provenirent ; quia voluntas humana sibi suffidt wk\ 
peccandum : dici tamen posse omnium causam indirecA 
et occasionaliter^ quatenus nempe induxit Adamum in 
peccatum^ ex quo vitiata est natura humana^ et ad omne 
genus peccatorum factaproclivis. 

N. 131. DE PECCATIS ALIENIS. 

I. Peccata aliena II. Contrahuniur navem modis. III* 
Inducens positive alium in peccatum commtttit duopo 
caia, 

I. DUOBUS modis homo homini potest esse caosa 
peccati^ nempe per carnalem propagationem^ quomodo 
propagatur peccatum originale de quo statim : et persua* 
dendo; suggerendo^ aut quovis modo proponendo alicoi 
peccatum occasionesve peccati ; peccata verd, quae alter 
sic committit^ dicuntur peccata aliena respectu suadentis 
seu inducentis ; quia sunt moraliter ejus peccata, cbm sit 
eorum causa. 

Itaque peccata aliena dicuntur^ quse quidem ab aliis 
committuntur^ sed nobis ut authoribus, quoquo modo 
adjutoribuS; aut saltem non impedientibus imputantur, 
De his agit Apost. 1. ad Timot. cap. 5. v. 2^. dicens: 
" Ne communicaveris peccatis alienis." 

Quot modis peccata a\\enaTvo\A&\xa^>\tuxt\iT ? 

II. B. Novem, qui ex^ViftWtv» \Kk& (iw^^x^ n«c^^ 
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L. cap. 2. intentata fuit paena mortis ; et Gen. cap. 3. 
aliaque mala per peccatum originale in genushuma- 
invecta hujus prsecepti transgressioni adscribuntur ; 
et Apost. ad Rom. cap. 5. v. 19» dicit : " Per inobe- 
^ dientiam unius hominis peccatores constituti sunt 
■• multi ;" et Trid. Sess. 5. *' de peccato originali/' solam 
liviiii mfmdati transgressionem commemorat. 
' • Obj. Juxta S. Thom, qusest. 81. art. 1. et 2. primum 
Ipvini hominis peccatum debet transfundi in posteros i 

Exd illud juxta eumdem 2. 2. q. 163. art. I. fuit super- 
; ergo^ etc. 

II. R. Sylvius et Billuart^ qu5d^ licdt superbia fuerit 
lum peccatum^ equidem illa simul contineret volun- 
D edendi de fructu vetito ; quam voluntatetn, dum 
Adam opere extenio complevit^ nil aliud fecit, quam pec- 
^Mum mente conceptum opere extemo consummare : 
^^que sic primum peccatum usque ad consummationem 
^^ldnctum fuitmanducatio fruct(is vetiti continens plures 
Jj^v-liiimitates, non tanttlm inobedientiae^ sed etiam super* 
***», gulee, etc. et ita in hac sententia nostrum original^ 
^^^ndnet etiam plures deformitates^uti expresse satis tradit 
S. Thom. q. 82. art. 2. ad 1. 

^ ^ III. Alii putant, quod Adam primo isto peccato super- 
**i« amiserit justitiam originalem pro se, sed nori pro 
iKwteris ; quia promissio pro istis a Deo facta, respiciebat 
l^:r»ceptum non edendi de fructu vetito: unde in hac 
^ententia sola inobedientia pertinet ad nostram originale 
l3ieccatum ; caeterae vero deformitates fuerunt mer^ perso- 
^Udes respectu Adam. 

Insuper juxtahanc sententiam, si Adam peccasset qui- 
^Sem peccato superbiae aliove quolibet, sed non per esum 
^tVactus vetiti, posteri non contraxissentpeccatum originale, 
%ed ipse sibi soli tantikm justitiam originalem perdidisset. 

Verum Sylvius, Billuart, Neesen alique cum S. Thom, 
)ioc negant, docentes Adam ita justitiam originalem acce- 
jxisse, ut si ipsam servaret, etiam in posteros trantaitte- 
Ttet ; etsi quovis modo illam amitteret, etiam posteris eam 
perderet Interim hsec incerta. 

N. IM. DE QUANTITATE PECCATI ORIGINA- 

LIS. 

L Feccatum ariginale est mortale. IL Eaplicaiur S. Tk^ 

QUANTUM peccatnm est originale^ 
/. R. Est mortale, prout declarat CcBic, TTvflL, ^^^'^- ^' 
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puu 2. dioeiis, esse HMnrtem aninfia: probiLtar ez Ji 
cap, 3. Y. 5. ubi propter illad didniar ez^ndendi a Ri^ 
CcBkHrum : et Apoet. ad Ephef. aq^. 2. ▼. 8. dieit : "i 
'' mas naturA filii ir»." 

Obj. I. EsuB fructua vetiti erat rte de se kra; < 
taiitum peooatum veniak. 

R, Neg. COB8. Quia» lic^ eaaet rea aeouildte se li 
erat tamen gravis apectato fine prcBoe|Ma : finia enim 
irecognitio aupremi dominii Dei. 

Obj. 11. S. Thom, quMt 87. ail. 5. ad £• dick: <'] 
*' cato originali non debetur poena setenm raticme 
** mvitatia :" ergo non eat mortale. ' 
. il. It Ncigo ccmseq. Ratio eet, quMl josta S. 
gmitati pecoati mortalia non oorrespondeat «tep 
poBn»^ sed poenefe acerlMtaa: teternitaa p<m» juxta ip 
correapondetprivationi gratiie sanctificantia ; quiaprii 
illa de se e0t perpetuay cfim nil rdinquat ia aiibjecta^ 
quod jpoMkauferri ; jam autem peccatum originale ii 
cit pnvationefii gratie ainctifi^^tia; ergo ipei deb 
psnft fiBtema, adeoqtie eat mortale. 

Notdndum tamen, qudd peocatuin eriginale ^t mi 
qu4m quodcumque mortale persbnale, quia uujok 
babet de voluntiurio, ciun non dt voluntarium volui 
personali, sed alienA tantiim. 

N. 135. DE VOLUNTARIO PECCATI ORIGi: 

LIS. 

I. Peccatum originale est voluniarmm. IL Nostrtm 
oatum originaie est habiluale, III. Foluhiat oi 
€rat in wduntaie Adami ex decreto Det positiva. 
JEquitas h^jus decreii. V. SoM EvSt peccante, 
fuisset peocatum originale* VL Secus, solo Adamo 

. canie. VIL Adamo non pecanue, non ideo pi 
Juissent in graiia coHfirmaH. 

AN peccatum originale est voluntarium ? 

I. R. Affirmative ; quia^ ut ait S. Aug. lib. " de 
'' Relig." cap. 14. *' Usque adeo peccatum involunta 
" malum est» ut nullo modo sit peccatutA, si non sit vt 
'^ tarium." Igitur peccatum originale tam parvulis c 
adultis voluntarium est, non quidem voluntate persc 
sed volioitate Adami, qusereputabatur voluntas omo 
qui ab ipso seminalitex eTanX. naacxtuxv, o^uantiim se 
sd pneceptum de neii tMttic^i^^M-^^^^^^ 
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»modo pieccatum originale potefrt esse yoluntarium 
is^ cikm non potuerint velle peccare, dum Adam 
it, utpote nondum existentes^ nec possint vellepec- 
lum nascuntur^ utpote carentes usu rationis ? 
2uia peccatum originalenon est voluntarium volun- 
ersonali, sedalienii : ut autem quis peccet voluntate 

non debet physicd existere pro illo tempore^ sed 
; existentia moralis: parvuli autem^ dum Adam 
rit, moraliter in eo existebant tanquam in capite. 
Nec obstat^ qu6d parvuli nascendo contrahant pec- 
originale^ et tunc careant usu rationis ; quia pecca* 
riginale nostrum non est peccatum actuale sed ha- 
3 seu macula peccati^ ad quam contrahendam non 
itur voluntarium actuale^ sed sufficit aliquod volun- 
1 prsecessisse^ quod non est retractatum ; preecessit 

voluntarium in causa seu capite, nempe in Adamo^ 
non est retractatum ; ergo, etc. 
|ue obest^ qudd Adam egerit psenitentiam, adeoque 
1 suam voluntatem retractaverit^ quia Adam tantum 
iput nostrum morale in ordine ad justitiam origina- 
obis communicandam vel perdendam, non ver6 in 
i ad pcenitendum ; et ita peccatum originale per ejus 
entiam respectu nostri non est retractatum. 
are^ Adamo pcccante^ nos peccavimus ? 
Catechismus : quia voluntas nostra continebatur in 
tate Adami. 

denam provenit, quod voluntas nostra contineretur 
imtate Adami ? . 

. R. Ex decreto Dei positivo, quo Deus ordinavit et 
: ut Adam^ qui erat caput nostrum secundilm natu- 
;tiam esset caput nostrum morale^ quantum ad con- 
ionem vel amissionem justitiie originalis^ ita ut vo- 
es posterorum essent constitutae in voluntate Adami^ 
it quidquid vellet Adam tanquam caput nostrum 
e, idem vellent ejus p€>steri voluntate nempe com- 

seu capitis. 

[retum hoc verisimiliter Adaraoinnotuit ; alias enim 
^essio priecepti Divini non fuisset ei voluntaria ut 
, sed tant^m ut personse singulari. 
9modo Deus potuit absque injustitia tale decretum 
j? 

R. Quod Deustale decretum facere potuerit, patet 

quod cum sit omnium Dominus^ magis in potestate 
»luntates nostras habeat, quam noa ipsi ; ^am aate\sv 
ssumusiD aliam voluntatemnostramtTaiv^etTev «t^^ 
dpotest etiam sine nostro consensu* ^\\3cS\fc Qi^^^ 



vatu facile^ et Adam tot aut tantis gratiis munitu 
mafi^s cert^ speranda esset perseverantia^ quam 
praevaricatio. 

Quidam ad explicandum voluntarium peccati ( 
finguntj qu6d Adam voluntarie istam conditionei 
taverit ; sed praeterquam quod Deus non indig 
consensu ad hunc effectum^ illud difficultatem ni 
liiis solvit. 

£x dictis patet^ quare non contrahamus pecca^ 
morum parentum^ lic^t in ipsis fuerimus secundi 
nalem rationem, neque alia peccata, quse Adam p 
sam justitiam originalem potuit committere ; quia 
nostra tantum fuit constituta in voluntate Adan 
dinead conservandam vel amittendamjustitiam ori 

V. Patet etiam^ qu5d si sola £va peccasset^ po 
contraxissent peccatum originale ; quia Adam U 
non £va constitutus fuit caput nostrum morale: 
Rom. cap. 5. v, 12. dicit Apostolus : ^' Per unum 1 
'^ peccatum in hunc mundum intravit ;" si enim j 
.originale etiam ab £ va transfunderetur^ jam non p 
sedper duos homines peccatum in hunc mundum 

VI. Si Adam peccasset^ et non £va, adhu 
peccato originali fuissent infecti ; quia ipse, tani 
put morale^ personam totius generis humanis ex 
naliter descpndentis irerebat- 
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^ VII. R. S. Thom. 1. parte quaest 100. art 2. negativd; 
iuia non plus perfectionis est tribuendum posteris^ quim 
' Adae ; et ideo^ sicut Adam peccando amisit justitiam 
lem^ ita eam posteri per sua peccata omittere po« 

1. 136. DE MODO PROPAGATIONIS PECCATI 

ORIGINALIS. 

I. Modus propagationis peccati originalis, 

MODUS, quo peccatum originale in posteros traduci- 
ir^ semper visus est S. Augustino explicatu difficiliimus ; 
t propterea pro aliquali explicatione multiim ipsi arrise« 
% sententia illa, qu» dicit animas humanas traduci ex 
aima Adami^ sicut corpus traducitur ex corpore. 

Verum certa nunc est sententia^ animam infundendo 
rcari, et creando infundi^ ut loquitur Innoeentius III. in 
'b. 50. Vide dicta 1. part Num. gs. 

Difficultas itaque in eo consistit, quomodo anima^ quae^ 
^uateniks a Deo creatur^ pura est et absque peccato, eo 
EM> quo corpori unitur^ contrahat maculam peccati origi- 
kalis? 

L R. Ut hoc aliqualiter elucidetur^ utuntur SS. Patres 
iiic similitudine ; quod sicuti liquor, quamvis purissimus^ 
H vase corrupto inficitur^ ita anima corpori fceditate libid- 
His corrupto infusa^ inficitur ac foedetur. Quod quidem 
^oa. ita acdpiendum^ quasi in corpore sit propri^ dicta 
ratio peccati, vel aliquid efficienter inficiens animam^ sed 
boc sensu^ quod anima^ dum iniimditur corpori seminali- 
ter descendenti ex Adamo^ fiat pars hominis^ qui in 
Adamo peccavit^ adeoque cui justitia originalis deberet 
inesse ; itaque anima, quse pro priori ad unionem cum 
c^rpore concipitur solam habere negationem^ seu absen- 
kiam justiti» originalis^ simul ac unita est corpori^ illius 
|ustitiae habet privationem^ in qua pri vatione essentia pec- 
cati originalis consistit^ ut dicetur Num. 139* 

£x his intelligitur^ quomodo peccatum priginale dicatur 
tmduci per originem seu generationem^ quia scilicet vir- 
tate seminis producitur corpus^ quod postulat uniri animae^ 
ex qua unioneexsurgitnatura humana seminaliter descen.. 
dens ex Adamo^ adeoque in ipsoprivata justitii originali. 
Obj. I. Si anima inficiatur ex unione cum corpore, 
traductiopeccati originalis Deo erit imputaxvda, c^^eocvw^^ 
teparam infundit corpori corrupto; sieutl "ViXiwBa. n\«\ 

Tracl. de Peccatis. 2 Q 



888 TRACTATirS 

imputaretur illi, qui vinum purum infunderet v 
rupto : atqui hoc dici nequit : ergo, etc. 

R. Neg. maj. quia Deus justas causas habet 
agendum, quatentis, ut Provisor Generalis, ante p< 
Adami decrevit corpori sufficienter or^anizato i 
infundere, quem ordinem mutare non tenetur^ 
accidens infectio sequatur. 

Obj. II. Saltem traductlo peccati originalis eri 
tanda parentibus^ ciim ex dictis peccatum origii 
generationem traducatur : ergo sic illicitum eril 
gium, ejusque usus. 

R. Neg. antec. traductio enim peccati origina 
tequitur ex generatione per se, cikm^ si Adam n 
casset^ fuisset generatio, et non peccatum ; sed s 
soltim per accidens, prsesupposito scilicet peccat 
ad hocautem^ qu6d per accidens ex generatione jh 
originale sequatur^ parentes se possunt habere pei 
propter bonum naturse humanae ; meliiks enim est 
sic esse^ quam penitus non esse^ prsesertim^ cilm 
Thom. q. 83. art. 1. ad 5.) *' Posisit per gratiam 
tionem evadere." 

Obj. III. Parentes justi non possunt generare 
corruptum, ergo illorum filii non contrahunt p( 
originale. 

R. Neg, antec. Parentes enim generant, non me 
came : gratia autem mentem quidem sanat, sed r 
nem ; et ita carnis corruptio communis est justo e1 
tori ; et hinc lequ^ justi ac peccatores generant ci 
dine. Quomodo parentes justi noxam originalem 
transfundant^ declarat S. Aug. lib. -6. contra J\ 
cap, 6. hAc similitudine : " Purgatur, inquit, a p 
ticum^ sicut homo a peccato, et tamen inde cu 
nascitur alterum." 

Qudd^ si Deus concupiscentiam ab aliquo a 
prout eam abstulit i S, Thoma Aquinate, tollere 
tilkm concupiscentia personalis, sed habitualis tam 
neret secundum prassentem divinorum decretori: 
nem, quam manet natura humana ; unde ex ti 
adhuc peccato originali detinetur obnoxius. 

N. 1S7, DE CONTRAHENTIBUS PECCi 

ORIGINALE. 

S. Tfcom. qu(Bst. ^\, axt, S. 

i. OmHes conirahuni peccatum ongitxaU \\ 
CAfislum, III, Et diutnam VlTgmem. \ 
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Aposiolica, V. DSbiium iamen peccaii originaUs Diva 
^rgo {xmlraxU, 

,AN peccfttum originale transit in onines homincs? 
ll. R. Fide oeitum est, qu6d omnes hominee^ qui semi- 
jliter eeu naturidi vitA generationis ex Aclamo descen- 
nt^ contrahunt peccatum originale^ nisi ahquis ex spe- 
ili privilegio a communi lege excipiatur. Vide Conc. 
^cL» Besfla o» 

II. Chrifitus Dominus a peccato originoli immunis fuit^ 
n tantiiin ratione unionis hypostaticae^ vi cujus impossi« 
e erat ipsnm subjici peccato^ sed etiam cx eo^ quod ab 
lamo Titm descenderit secundiim seminalem rationem ; 
vn aine aemine viri conceptus est ex substantia Divae Vir- 
oift per c^perationem Spirittls Sancti^ ita ut Christus dici 
itikm possit ex Adamo descendere secundum corpulen** 
^ substanttam^ non secundum seminalem rationem. 
An Diva Virgo obnoxia fuit peccat^ originali ? 

III. R. Quamquam fidei non sit^ Beatissimam Virginem 
m contraxisse peccatum originale^ id tamen habet pia, 
«nmunis ac quodammodo innata fidelium persuassio : 
pc commentarius sub nomine S. Hieronymi in Psal. 77* 
ivinam Virginem ait^ non fuisse in tenebris, sed semper 
L luce. " D« qua (DivA Virgine) ait S. Aug. lib. " de 

Natura et Gratia " cap. 28, propter honorem Domini 

nullam prorsus, ctim de peccatis agitur^ habere volo 

qusestionem^ etc." 

S. Thoipa quidem 3. parte quaest 27* art. 2. aperta satis 
sntentia videtur^ Divam Virginem peccato originali fuisse 
bnoxiam; uti et S. Bernardi epist. 77* ad Canonicos Lug- 
Mnoises : veriim dici potest^ qu6d si S, Thom. vidisset 
^bj^ari Festum Conceptionis Diva^ Virgiiiis per univer- 
nm Ecclesiam^ prout hodie celebratur^ pro Immaculata 
^onceptione indubi^ stetisset ; ciim eadem qusestione art. 

* in argumento '' sed contra " ex eo, quod Ecclesia Divae 
^irginis Nativitatem celebret, Nativitatem ejus sanctam 
nisse et sine peccato originali intulerit, ^' Non enim (in- 

* quit ibi) celebratur Festum in Ecclesia, nisi pro aliquo 

* Sancto." Similiter S. Bernardus in fine epist. citatas 
Munia sua Sedis Apostolicoe judicio submittit. 

IV, Nota, qudd Alexander VII. renovans decreta Sixti 
V, Pauli V, et Greg. XV. prohibuerit, ne quis sive in 
jmblicis^ sive in privatis sermonibus aut scriptis asserat 
Beatissimam Virginem Mariam in peccato esse conce^^tam^ 
^el de Ula parte aMrmativa aliquo modo agete ^^mXx^Ojw^ 

2 o 2 
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tum originale seu maculam non contraxerit^ hoc 
immaculat^ concepta sit : aliud enim omnino esl 
isse debitum peccati^ et aliud^ contraxisse pec 
maculam ; sicuti aliud est^ habere debitum m< 
aliud mortuum esse. 

Hsec sententia conformior est generalibus 
Sacrae et SS. Patrugi testimoniis^ aptiorque ad a 
quffi ex Scriptura et Patribus contra ImmacuL 
ceptionem opponuntur^ solvenda, 

In hac sententia etiam facil^ intelligitur^ 
Diva Virgo indiguerit redemptore^ ac Sangui 
sit redempta. 

Plura Immaculatam Conceptionem concernei 
possunt apud Bened. XIV. de Festis Beatae ^ 
ginis. 

N. 138. UTRUM ALII SINT EXEMPTI 

CATO ORIGINALL 

L Nulius omnino prceter Christum et Divam Vi 
originali Uber» IL Non Jdannes Baptista. 
Siuomon, IV. NequeJUii parentumjldelium. 
de miraculosb Jbrmato ex cai^ne humana, 
non vronrH habuit peccafum orisinale. VII 
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n. Proinde S. Joannes Baptista fuit conceptus in pec- 
ito originali^ quamvis in utero ante nativitatem fuerit 
Dictificatus, 

Ob}. I. Christns Matth. cap. 1 1. v. 1 1. dicit de Joanne : 
Non surrexit inter natos mulierum major :'' ergo^ etc. 

R, Textus intelligi debet, quod non surrexerit major 
ropheta ; quia non solum prophetavit de Christo, sed 
iam eum digito prsesentem monstravit^ dicens Joan, c. 1. 

29- " Ecce Agnus Dei." 

Obj. II. Author libri Sap. cap. 8. v. 19. et 20. dicit in 
Tsona Salomonis, " Sortitus sum animaiii bonam : 
et cum essem magis bonus^ veni ad corpus incoinquina- 
tum : " ergo ipse non habuit peccatum originale. 

III. R. Neg, conseq. Sensus loci objecti est^ qu6dsor- 
:us sit animam variis donis naturalibus instructam ; et 
cam magis bonus esset *' id est, cum magis ac magis vir- 
tum exercitio cresceret in bonitate^ ^ devenerit^ ut 
iani habeat corpus temperatum, mundum ac castum. 

IV. Calvinus dogmatiaavit, filios parentum fidelium 
311 contrahere peccatum originale^ illudque illis non im- 
utari, sed ante baptismum Sanctos esse et membra £c- 
esiae, qui error damnatus est in Trid. sess. 5. can. 4. 

Error ille facile refutatur ex Scriptura Sacra ; David 
aim natus fuit ex parentibus fidelibus^ et tamen Ps. 50, 
idt . '' Ecce enim in iniquitatibus conceptus sum : " et 
^aulus et Ephes. cap. S. v, 3. de se ceeterisque Judaeis 
ronunciat : '^ Eramus naturd filii irae^ sicut et cseteri." 

ObJ. I. ad Rom. cap. 11. v. I6. dicitur; '^ Si radix 

sancta et rama : " ergo quinascuntur ex sanctis^ hoc ipso 
ancti sunt. 

R. Neg. conseq. sensus enim Apostoli non est^ quod 
int sancti *' actu/' sed tantiim qu6d sint sancti in spe et 
ptitudinaliter ; sanctitas enim parentum saepe conducit 
d sanotitatem filiorum ; patet hic sensus ex scopo Apos- 
lU : dicit enim se con6dere de salute Judaeorum^ eo qu5d 
liro eorum Patres et Patriarchje, qui per radicem «ignifi- 
antur^ «ancti sint, sperandum sit fore ut ipsi^ Patrum 
Kcitati exemplo et fide^ aliquando fidem amplectantur. 
udaei ergo, de quibus agebat Apostolus^ non erant sancti 
etu, sed tautam in spe. 

Obj. II. Ad Rom. cap, 5. v. I9. dicitur : '* Per ino- 
bedientiara unius hominis constituti sunt multi." 
Irgo multi quidem, sed non omnes in Adamo pecca- 
enint 

2 Q$ 
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tiB, neg. Vide Estium in commentario. 

An^ si quis prster ordinariam generationis i 
humana came miraculos^ formaretur, uti de infs 
femore viri exciso refert Bertrandus Loth^ cont 
peccatum originale ? 

V. R. S, Thom. qu»8t. 81. art. 4. negativ^ : qi 
non descenderet ex Adamo secundum aeminalei 
nem : hinc etiam si £va ^sset fc»Tnata ex costa 
post cjus lapsum^ non contraxisset inde^ nt appar 
catum originale. Favet Couc Trid. sess. 6. art. 3. 
^* Revera homines, nisi ex semine Adse propagat 
" rentur, non nascerentur injusti." 

An dici potest^ qu6d Adam fuerit obnoxius ] 
originali ? 

VI. R, id proprie et formaliter dici non potei 
enim ipsa actualis ti^an^essio potest dici peccatui 
nale> cum illa sit peccatum actuale et personale . 
nec etiam ipsa maeula seu privatio justitise origin; 
illa actuali transgressione consecuta> potestdici or 
cum non inesset illi ab origine, nec diceret respec 
voluntatem alienam^ sed ad propriam. Aliquc 
sensu admitti potest in Adamo fuisse peccatum oi 
quatenils nempe in ipso fuit macula, seu privatio 
originalis^ quacum scilicet a Deo creatus erat ; it 



ipedei, utpote da» macukB confistentes ib priratione Um- 
l^ori^baHs. f 

. QiuffeoriginalenostnimnequildiciactttalitAcUetrans-^ 
gresaio» in poateris moraliter )>eraeyeranl \ 
, R.yiIL Qaia illa transgressio transiity nobisque est ex» 
trinseca, k qua proinde non possumus dici formaliter et 
ktrinsee§ peccatores ac immundi : deinde peccatum origi*» 
xiale inestunicuique proprium, ut dicit Trid. sess. 5. can. 
2« Illa autem transgressio est eadem nomero respectu 
ntnnhim> et ita nequit unicuique esse propria^ sed est 
coDoanunis omnibus. 

Dices : communiter asserituTj qu6d primum Ad« pec- 
catiim propagetur in posteros \ ergo aciualis praec^pti di- 
yini transgressio in omnes derivatur. 

R« Primum peccatnm Ada dicitur in nos transfundi, 
non secundton se^ sed secundum effectum, seu privationera 
juatkise originalis, quA omnes inficimur: attento^ quod 
PQii aoliim actualis transgressioy sed etiam macula ez ipso 
peccat o actuali consecuta, sit pecci^tum Adami; hacautem 
maoila in nos propagatur^ non quidem eadem num^o^ sed 
•pede : sicuti pater in naturalibus dicitur transfiindere 
naturam suam in filium, licet non transfimdat naturam 
numero^ sed tantiim spede eamdem. 

N. 189. DE ESSENTIA PECCATI ORIGINALIS- 

o. ThxnR» qiUESt* 82. 

1« Formah peccali originaiis. II. Materiak ui concupi» 

ceiUia, 

£X dicUs N. prcBcedenti constat^ quM nost|*um origi- 
Bsle sit macula ex peccatq actuali Adami^ quod nostrum 
Qeoaebatttr^ eontracta. 

Qttserjitur jam^ in quo iUa macula consistat? 

R. Ulam consistere in privatione justitin originalis» 
Utantem essentia peccati originalis distinctitisintelligatur^ 
distinguit in eo S. Thom. art 8. fiirmale et materiale. 

I. Formale peccati originalis est privatio justitise origi- 
nalis quoad illam partem^ quA Yoluntas subdebatur Deo 
per gratiiun sanctincantem : pro quo nota» dictum esse 1. 
parte N. g5m qu5d justitia onginalis consisteret in his tri- 
tma; nempe l^. qudd ratio subderetur Deo^ f9. quod 
▼ires inferiores subjectie essent rationi^ et 8^. qu6d corpus 
snbesset animaes. 

PnrBtio justiti» originalis quoad duo '^^cnXeTVQt^ ^*^ 
mvatioDe primi tanquam effectus secula e»X, ^X. ^«osr^^ 
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ncmiine a S. Thom. vocotur ** concupiscentia," estquc 
quasi materiale peccati originalis. 

II. Itaquemateriale peceati originalis dicitur esse con- 
cupiscentia habitualis^^generatim sumpta, quae consistitin 
inordinatione omnium potentiarum animae^ orta ex priva- 
tione justitiae originalis quoad duas ultimas partes^ qnl 
vires inferiores subjiciebantur rationi^ et corpus aniraae; 
qui sublatcl^ vires animae sine fraeno feruntur in objecta 
extra limites rationis. 

Quo sensu concupiscentia dicitur materiale peccati ori- 
ginalis ? 

R; Impropri^etlat^^ quatenhs efiTectus solet comparari 
ad suam causam^ ut materiale ad formale : ex dictis enim 
concupiscentia tanquam effectus ex privatione justiti» ori- 
ginalis quoad primam subjectionem subsecuta est. 

Obj. In fiaptismo deletur totum peccatum originale: 
atqui tamen non restituitur justitia originalis: ergo in illiai 
privatione non potest constitui formale ipsius peccati 
originalis. 

R. Ad hoc, ut in Baptismo deieatur totum, quod faabet 
rationem peccati, sufficit/quod restituatur justitia origina- 
lis quoad partem principalem seu gratium sanctificantem; 
totum enim quod habet rationem peccati, propriA in illa 
privatione consistit; unde licet non reddatur justitia ori- 
ginalis quoad duas ultimas partes^ nil facit ; quia ill8& non 
continebant direct^ animae sanctitatem, sed erant quasi 
effectus consequentes : hinc concupiscentia, quae remanel 
post Baptismum in renatis^ non est ampliiis materiale pec* 
cati originalis, cum non amplius coexistat suo formali 
desinatque esse voluntaria ; sed est in illis quaedam mise- 
ria ac naturse defectus^ uti sunt alii pravi babitus^ qui re- 
manent in justificatis per Sacramentum Poenitentiae. 

Inst. Saltera sequitur, quod, qui post Baptismum peccal 
mortaliter, relabatur in peccatum originale, cum iteruo] 
privetur gratia sanctificante. 

R. Neg. sequelam : quia non quscumque gratiae sancti- 
ficantisprivatio constituit formalepeccatioriginalis,sedilIa 
tantum, quae oritur ex peccato Adami^ et per originem in 
nos derivatur : debet itaque ista privatio considerari cum 
relatione ad suam causam^ peccatum nempe Adami. 

N. 140. DE EFFECTIBUS PECCATI ORIGINALIS. 

/. Effeclus peccaii originalis. W. Auimoa^ >st^T«Ta, \y\ 
Su/it quatuo} : IV . N empe %gTW)Tata^> N , IsVo&S 
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VI. Infirmitas, VII. Et concupiscentia. VIII, Per 
Iwsc homo lassus est in naturaUbus^ IX. Originale in 
omnibus est cequale quoad Jormale, X. Non quoad ma^ 

= ieriale. XI. Pama peccati originalis in hac vtta. XII. 

- Injuturd. 

QUINAM sunt effectus peccati originalis ? 

I. R. Inimicitia Dei, et reatus pQenae sBtemse. Deinde 
ex subtractione justitise originalis^ quae est efiectus imme- 
diatus peccati actualis Adami^ quod omnium nostrum 
censebatur^ resultarunt animae vulnera^ mors, morbi^ dp- 
lores aliique defectus corporales, item rebellio bestiarum, 
mc omnia qusB a cselo, terra, etc. patimur. 

Quid sunt animae vulnera ? 

II. R, sunt qusedam destitutio ordinis ad virtutem in 
potentiis animae. 

Qaotsunt vulnera animse ? 

III. R. Quatuor, scilicit ignorantia^ malitia, infirmitas 
et concupiscentia^ quse a S. Aug. saepe ad Duo reducun- 
tur^ scilicet ad ignorantiam et difficultatem ; opponuntur 
autem haec vulnera quatuor virtutibus cardinalibus. 

IV. Ignorantia intellectum multis reddit erroribus ob- 
noxium^ item curiosum^ vagum ac seipsum cohibere nes- 
cium. 

V. Malitia, quae est vulnus voluntatis^ eam ad malum 
pronam reddit, ita ut a pueritia nostra ultrd^ad malum 
propendeat, et disciplinil vix coerceri valeat. 

VI. Infirmitas est in appetitu irascibili, eumque in ard- 
uis superandis et vitandis debilem reddit^ quo fit^ ut homo 
facil^ adversis succumbat. 

VII. Concupiscentia non sumitur hic generatim pro 
materiali peccati originalis : sic enim omnia quatuor ani- 
mae vulnera complectitur : sed sumitur speciatira^ prout 
respicit appetitum sensitivum ut concupiscibilem^ quem, 

in persequendis bonis sensibilibuscontra ordinem rationis 

reddit proclivem. 

VIII. Ex his vulneribus facil^ intelligitur, quod homo 
non tantikm sitspoliatus supematuralibuSj sed etiam laesua 
in naturalibus, quatenils naturalisinclinatiopotentiarumad 
bonum seu virtutem est diminuta, ut ait S. Thom. quaest. 
85. art. 1. adeo ut homo modd sit in pejori statu, quam si 
conditus fuisset in puris naturalibus : quod significatur in 
parabola Luc.cap. 10. ubi homo descendens ab Jerusalem 
in Jericho perhihetur spoliatus et vulneratus ; unde homo 
in statu naturas lapseB, difiTert ab homine, quv m %\;aXM tv^- 
i^as pursB creareiur, aicut spoliatus ac vuVivetaXxx?»^^ xvxx^^ 
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H»e vulneni remaB^il in iMiptbiatis et juatis tanqoa 
conditioaM natnfse ooHmptaB, mitigata ta»M olao et vii 
gratisB Christi. Qu» auteoi. de. causa Deva vulnera ii 
aUiMque efiectua relinquat^ dioetor infim^ ubi " de Pcen 
"litatibuB." 

An peccatum originale est »quale in omnibus ? 

IX. R. Est «quale in oBEinibus quimtjim ad fioniateM 
{irivBtion^ juetitiK or^giaalif : quia onuiea aaqaaliteri 
Adamo peecavenuil 

Xf Quantdm ver6 ad.nuiteriaJej non eat 8B^|i]^e in m 
nibuif :;:in uno enim. vubiera ammm sunt gmviofai» plum 
que miperitoiy quam in alio ; veriuaboc non.provenit m 
tione peccati originalis formaliter sumpti^ sed ex divcni 
dispositione potentiarum et complexione oorporia; Bolto 
enim privilegio justiti» originalis^ quo tanquam bm 
anim<e vires et potentiae in ordine continebantur, poteatii 
illaB forti&s et remissiiHs, seciUHKwoL diveraaa botainis con 
pleuoiiesj ijoi objectA &rantur:; sicuti aoluto «qualite 
&iBno> quo. equi detiiifibaiitiir^ unua aUo citiiU et fixA 
sesforem exagitat. 

Quaenam sunt pcoDai: peccati originalia^ 

XI. R. Effectut peccati originalia supra enumerati, u 
subtractio justitiae originalis^ mors^ etc. simul etiaiD sut 
poenoB : quanquam in renatis non habeant amplius ratic 
nem peense propri^ dict», sed sint conditiones naturalc 
naturae corruptse, Stu pcenaUtates. 

Quse poena post hanc vitam debetur peccato origiiukli 

XII, R. Certo iUi debetur poena damni ; m etiam d< 
beatur poena sens&s, controvertitur. Vide Num. 1| 
" de quatuor Novissimis." 
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DE PECCATIS CAPITALIBUS* 
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N. Ul. DE PECCATIS CAPITALIBUS IN 01 

NERE. 

S. Tkom, 1. 2. quasst, 84. 

L Peccata capiialsa H^Nonsuni maxitna, IIL Nequet^ 
per mortalta^ IV» Sunt seftem. V, Viriutea illis (^pofU 

QUiE peccaU dkuntot Qi.^\X;B&a8Lt 



JJIE I^KCGATIS. 847 

I. R. Illa^ ex quibus veluti ca|>itibu8 et ^tibus alia 
^cata proficiscuntur. 

Dicuntur capitalia metaphoric^^ quaten^B «unt causee 
iorum peccatorum^ prsecipu^ per modum caus» £nalis^ 
quantitm nempe habent objectapropria talia, «t horum 
lore alia passim peccata committantur. 

II. Notandum itaque peccata capitalia non idem signifi- 
re, quod *' maxiraa ; " quia plura alia sunt itiis graviora^ 
g. peccata opposita virtutibus Theologicis. 

III. Neque idem significare, quod ^'mortalia;" nam 
se possunt, et saepe sunt venialia, etiamsi deliberat^ 
mmittantur^ ut liquet in ira^ acedia, etc. 

Quot sunt peccata capitalia ? 

IV. R. cum. S. Greg. lib. 31. Moralium cap. 31. et S. 
lom. art. 4. esse septem^ scilicet superbiam, avaritiam^ 
Kuriam, invidiam, gulam^ iram et acediam, Quorum 
terse initiales exprimuntur ficto hoc vocabulo ^^ saligia." 
Quibus virtutibus illa septem peccata capitalia oppo- 
intur? 

V. R. His septem^ quae sunt humilitas^, largitas^ cas- 
;as^ benignitas^ temperantia^ mansuetu^o^ et devotio seu 
dula pietas. 

N. 142. DE SUPERBIA. 

S, Thom. q, 84. art. 5. iiem 2. 2. q. 132. et l62. 

. Superbia, II. Est ex genere sjio mortalis. III. Qwa" 
iuor ejus species. IV. ^ Quandonam sii mortalis. V« 
Inanis gloria. VI. Filice superbice. VII. Ei opponi- 
tus humilitas. 

QUID est superbia ? 

R. Est inordinatus amor seu appetitus prc^ri» excellen- 

I. Objectum ejus formale est excellentia propria, vera, 
A apprehensa^ sive perfectio, quam quis habet aut sibi 
la^natur habere. Objectum materiale est res quaecum- 
le, in qua propria excellentia quaeritur ; alter namque 
tumescit auro, alter e]oquenti^> alter infimis et terrenis 
tbus, etc, ait S. Greg. lib. 34. Moralium cap.^18. 

Quantum peccatum est superbia? 

II. R. Est ex genere suo peccatum mortale ; quia ad 
jom, cap.. 1. V. 30. superbi numerantur inter eos, qui 
igni mnt morte» Seepe tamen est veniale ex. -^«tNSXaXfc 
uterise. 



virtuce^ scienaa, aiiisve corporis aut animae aotiD 
S. Thom. 2. 2. q. J 62, art. 4. 

Qandonam superbia est peccatum mortale ? 

IV. R. Dum quis ita amat propriam excellem 
subjici renuat Deo vel superioribus suis ; duae 
species mox enumeratae etiam de se sunt mortalc 
autem posteriores tales sunt^ si adsit gravis prox 
temptus aut detrimentum. 

V. Sub superbia etiam comprehenditur inanii 
qu» est inordinatus appetitus gloriss: difierun 
penes hoCj qu6d superbia inordinat^ appetat propi 
cellentiam^ et inanis gloria propriae excellentiae : 
tationem. 

VI. Hujus vitii septem filias enumerat S. Th. 
122. art. 5. ex S, Gregorio : videlicet l^. inobed 
2*^ jactantiam^ 3^. hypocrisim^ 4P. contentionem^ 
tinaciam^ 6^. discordiam ac 7^. novitatum praef 
nem ; quibus aliqui addunt curiositatem^ quae es 
natus appetitus honoris et dignitatis^ et tumorem 
qui est mentis inflatio ex congerie inanium cogit 
ac proprisB excellentias complacentia, 

Quae virtus superbice c^ponitur? 

VIL R. HumiUtas, quse ita definitnr a S. Beri 
qua homo ex verissima sui agnitione sibi ipsi 
Vidp. niiH» fliriintiir Num. 500. " de Temnerantij 
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tllD est avaritia ? 

R. £st inordinatus appetitus divitiarum. Sub divitiis 
tanttlm comprehenduntur pecuni»^ sed omnia^ quae 
mid ostimari possunt, et tanquam utilia possideri. 
[. Dupliciter avaritik aliorum peccatorum est causaet 
X. l^. inquant^m pecuniae prsebent materiam^ occasio- 
et potestatem perpetrandi quodlibet peccatum^ ** pe- 
niseenim obediunt omnia:" juxta Eccli. cap. 10. v. 
S^. inquantilm vix ullum est peccatum, quod avarus 
sit paratus committere pecunise acquirendae aut reti- 
iae caus^ : hinc dicitur Eccli. cap. 10. v. 9« " Avaro 
.1 est scelestius/' et v. 10. " Hic enim et animam suam 
inialem habet^" id est^ vitam suam exponit periculis 
pecunia. 

[uantum peccatum est avaritia ? 
11. R. Quandoque mortale, quandoque veniale : est 
tale^ dttm notabiliter adversatur justitiae, charitati^ 
re virtuti, ut si appetitus divitiarum e6 deveniat^ ut 
aa injuste accipere aut retinere velit, proximo in ex- 
aa ailtgravi necessitate succurrere negligat^ etc. item 
mottale, dum quis in divitiis finem ultimum constituit^ 
' sensu dicitur ad Ephes. cap. 5. " Avaritia idolo- 
i servitus." 

V. Si ver5 avaritia soli opponatur liberalitati, adeo ut 
lo superflu^ quidem divitias amet^ sed tamen propter 
nec charitatem nec aliam virtutem graviter Itedat, est 
catum veniale. Ita S. Thom. £. S. quaest. 118. art. 5. 
I^c ratione excusat Steyaertius k mortali tenacitatem 
am et muHerum^ mod5 debitas erogent ele^mosynas^ 
dtiamque non Itedant. Vitium tamen hoc est periculo- 
imum ; tum qu5d difficulter admodvlm sanetur^ tum 
rd plerisque eo laborantibus sit incognitum: unde 
im paucissimi de eo sese in confessione accusant. 
Jusenam sunt avaritiae filise ? 

f, R. Enumerantur k S. Thom. art. 8. ex S. Greg. hae 
tem^ scilicet obduratio cordis contra misericordiam^ 
uietudo^ violentia^ fallacia^ perjurium^ firauset proditio. 
^usenam virtus opponitur avaritise ? 
i^I. R, Largitas seu liberalitas^ quae est virtusin divitiis 
[uirendis, conservandis et elargiendis affectum mode- 
8 juxta rectam rationem. Haec virtus non tantum in 
itibus sed et in pauperibus reperiri potest^ quateniis in 
reperiri potest affectus liberaliter erogandi, si haberent. 
Iilic virttiti avarit/a opponitur per defeclum,^ Y^o^\« 
tas per excessum, 
raci. de Peccatis. 2 H 
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Quid est prodigalitas ? 

VII. R. Est superflua rerum suarum erogatio : et q 
tenus mer^ adver^Mitur liberaHtati^ est peccatum ex gen 
suo veniale : potest tamen es^e mortale, l^. ratione fi 
ut si quis ob finem mortaliter malum, v. g. luxuriani, i 
profundat; 2^. ratione damni inde sequentis^ ut si quis i 
prodigendo fiat impotens ad debita solvenda^ alendam 
miliam^ etc. 3^. ratione specialis obligationis erogandi 
perflua in pias causas^ ut in beneficiatis. Ita Billuart, 

Obj. Supponatur aliquis prodigere 1000 florenos, t 
videtur peccare mortaliter ; quia 1000 floreni suntmatc 
gravis : ergo, etc. 

R. Distinguendo : 1000 floreni sunt materia gn 
respectu injustitias^ conc. sunt materia gravis respe 
prodigalitatis^ nego ; quia ut dicit S. Thom. 2. 2. qus 
119* aft. 2. ad 3. " In prodigalitate non attenditur pi 
^' cipaliter quantitas dati, sed magis inquantum exci 
" id, quod fieri oportet." 

N. 144. DE LUXURIA ET INVIDIA. 

I. Luxuria. Ejus Jilics, II, Invidia, III. Oriiur 
superbia, IV. Est ex genere suo mortalis. V. IX; 
tamen parvitas matertoe. VI. FiUoe invidicB, \ 
Invidia differt ah asmulalione, VIII. Ah indignatii 
IX. Et ah odio, X. Benignitas opposita, 
QUID estluxuria? 

I. R. Est inordinatus appetitus venereorum. E 
filiae autem k S. Greg. enumerantar octo, videlicet csec 
mentis, inconsideratio^ praecipitatio^ inconstantia^ ai 
.sui, odium Dei^ affectus prsesentis saeculi et horror futi 
De hoc vitio et virtute castitatis ei opposita^ vide di 
*• de Temperantia " Num, :281. et sequentibus. 

Quid est invidia ? 

II. R. Est inordinata tristitia de bono alterius aestiin 
ut malo proprio ; quatenus nempe apprehenditur il 
bonum, ut diminutivum propricB exceUentiae. 

III. Vitium hoc passim oritur ex superbia; maxi 
autem in illis solet esse, qui sunt aliquo modo pares, 
saltem appropinquant in aliquo^ ut in scientia aut f 
quacumque re. 

Quantum peccatum est invidia ? 

IV. R. S. Thom, ^. ^. c\uast. 36. art. 3. in ''Cor 
esse ex genere suo peccalum TftoxXaXa \ xvNOi^^Qi,'»^. ^ 
V. 2, norainatur mtex pec^^aXaL, o^» «xs^^>msX V ^ 
Coelorum. 
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. Datur tamen parvitas materi»^ et quidem, ut ait 
aertius, nihil vetat, magnum bonum parum invideri^ 
ta pecc&ri tantom venialiter ; parvum autem bomim 
ieri acerrime, adeoque peccari mortaliter. Discrimen 
ssimum colligitur ex efiectibusj ut detractionibus^ 
^ne injuriis. 
usenam sunt filiae invidicB ? 

I. R. Recensentur a S. Tbom. quaest. citatA art. 4. 
• hse : odium^ susurratio^ detractio^ exultatio in adver- 
«roximi^ et in ejus prosperis afflictio. 

uomodo invidia differt a zelo, indignatione et simili- 
ifiectibus ? 

II. R. Difiert a zelo seu aemulatione^ quia hsc est 
itia de bono proximi, non quia illud proximas habet, 
quia sibi defiicit ; unde propri^ dolet non de bono 
imi. sed de suo defectu, quod scilicet ipse etiam non 
;t illud bonum^ quod proximus habet. ^mulatio^ si 
e bono sibi proportionato, estSona, si de bono^ cujus 
ncapax, est mala. 

III. Difiert ab indignatione seu nemesi^ qu6d hsec sit 
Itia de bono proximi^ quatenus proximus consideratur 
^us^ qui tale bonum possideat ; v. g. si quis doleat de 
^ficio vel officio indigno collatis, et quidem potest quis 
ssim^ huc usque indignari, si fiat propter Deum vel 
im commune ; indignari ver5 de bonis aherius, qua- 
s ex Dei obveniunt ordinatione, semper est malum. 
^. Difiertab odio^ quod illud tristeturde bono proxi- 
X ipsius proximi displicentia. 

ristitia de bono vel elevatione alterius^ inquanti!km 
timetur injustum nocumentum vel oppressio^ nop 

Qvidia^ ait S. Thom. sed spectat ad timorem. 

ueenam virtus opponitur invtdise ? 

. R. Benignitas, quee est virtus ultr5 ad benefacien- 
parata ; haec inaxim^ reperitur in parentibus respectu 

ium^ et vice veTsk ; atque hinc raTu parentes invident 

ibus^ aut proles parentibus. 

N. 145. DE GULA. 

ula, II, Crapula saspe vemalis, suhinde tamen morialis, 
I. Ebrietas est ex genere suo mortalis. IV. Gula quinque 
)dis commitiitnr. V, Filiceguloe. VI. Virtutes oppositoB, 

QID est gula ? 

R. Est inordinatus dppetitus cibi vel poluft ; uwd^ 
'citer bocpeccatuaa committi poleal : 

2 H 2 
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l^. Per excessum in cibo, et vocatur " cra] 
per excessum in potu^ et vocatur '^ ebrietas. 

Aliqui excessum in potu ^* non inebriativo' 
lam referunt. 

Quantum peccatum est crapula ? 

II. R, Ssepe est tantum peccatum veniale^ 
mortale si grave nocumentum inferetur corp 
ea finis iiltimus constituatur ; item est mortale j 
aert et Billuart^ si quis tam violenter sesse in^ 
natura per vomitum cibum ejicere cogatur» 

' Vomitus tamen etiam sine vitio gul» evenir* 
cibi qualitate^ vel personsB aut stomachi disposi 
Quantum peccatum est ebrietas ? 

III. R. £st ex genere suo peccatum mor 
nempe sumitur pro excessu in potu inebriativo 
quia ad Gal. cap. 5. v. 21. ebrietas recensetur 
cata excludentia a Remo Ccelof um. 

Quot modis peccatum gulae committitur ? 

IV. R. Quinque hoc versu expressis ; 

y Prseproperd^ laut^, nimis^ ardenter/studioi 
Peccat '* praeproper^" comedendo, qui con 
mestionis tempus prasvenit^ v. g. die jejunii. 
qui cibos delicatos^ pretiosos attento ejus stat 
" Nimis," qui mensuram moderatae refection 
" Ardenter," qui nimis avid^ cibos etsi viles sun 
^' dios^," qui quaerit cibos nimis accurate et sj 
paratos. 

Quaenam sunt gulae filiae ? 

V. R. ex S. Greg. nuraerantur quinque $ 
inepta lastitia, scurrilitas, immunditia corporis 
quium et hebetudo mentis. 

Quaenam virtus gulae opponitur ? 

VI. R. Gulae direct^ opponitur temperanti^ 
abstinentia, et ebrietati sobrietas. 

De gulae vitio et virtutibus oppositis lat^ agit 
2. 2. quaest. 148. 149. et 150. Vide Tract. " d 
" rantia/'Num, 275 et sequentibus. 

N. 146. DE IRA SEU IRACUNDI 

S. Thom, 1. 2. qucest. 158. 

I. Ira, II. Est est genere suo mortalis. III. Ex 
tantum est venialis. IV. Estmiuus <pecca<utn q 
V. Filias irce. VI. Ircc opporiUuT mausueluflA. 
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D est ira ? 

3t inordinatus appetitus vindictse. 
icitur '^ inordinatus ;" quia ira potest esse sinfc 
iim quis irascitur, ut ratio fortius justitiam exe- 
dum vindictatantiim appetitur^ ut alter corrigatur^ 
erreantur, decor justitiee servetur, etc, 
itum peccatum est ira P 

l. Disting. cum S. Thom. art. S. si appetatur 
i injusta sive poena illi, qui non meruit, vel ultra 
leruit, non secundtim legitimum aut non ad debi- 
sra, est ex genere sno peccatum mortale, quia con- 
r charitati et justitiee ; unde ad Gal. cap. 5. v, 20 
ra dicitur excludere a Regno Coelorum : propterea 
etitur a poenitente in confessione, an ex ira mag- 
silum injust^ voluerit proximo, etc, 
§i ira tantiim sit vitiosa ex parte modi irascendi, 
quis nimis ardenter irascatur interius, vel nimis 
;tet signa irae exteriiis, sic ira secundtim se non 
itionem peccati mortalis, ait S, Thom. loco cit, 
amen esse mortalis aliunde. ut si ex ira promm- 
blasphemiam, inferat notabile nocuroentum suse 
, etc, 

3ocet S. Thom. art. 5. quod ira sit minus pecca- 
lam odium aut ihvidia; quia ira appetit malum 
lone justi : invidia autem dolet de bono proximi 
vo superbiee, et odinm vult malum proximo, ut 
le sit. 

is irae s»pe sunt subitanei, et ita saepe imperfect^ 
ati ; unde ira frequenter est peccatum veniale ob 
srationem. 
nam sunt filiae irae? 

. Enumerantur sex i S, Greg. scilicet indignado, 
tuentis, contumeliaB, rixse, clamor et blasphemia. 
n ordo ita consideratur a S. Thom. art. 7« ira> in- 
n est in corde, S^SP^^ indignationem et mentis 
m, inquantum est in ore producit claroorem, blas- 
m et contumeliam, et inquant^m procedit ad facta, 
; rixas, sub quibus comprehende pugnam et omhia 
mta^ quae proximo ex ira inferuntur. 
nam virtus irae opponitur ? 

El. Mansuetudo, quae moderatur iree impetum et 
ae appetitum. 

reraediis irae consule asceticos. 

2h 3 
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N. 147. D£ ACEDIA* 



I. Aeedia IT« Differi ab otUa Dei et inmdia, 
^jus graviias, I V. Filias aeedke. V. £i opf 
dewjtio. VI. Remedim comira acediam. 



QUIDest acedia? 

I. R. Generatim sumpta est torpor siye languoi 
•piritttalia ; et sic non est peccatum aliquod specia 
potiiks drcumBtantia cujudibet peccati» ctim quc 
vitium fugiat spirituale bonum virtutis Hli opposita 

Sp^ciaht^ sumptaprout est vitium capitale^ def 
tristitia seu taadium de bono spirituali sive divino i 
pertioente. Inter h»c bona spiritualia numerantur 
tudo^ gratia Dei, SacramenUy observatio praecepl 
virtutesj aliaeque functioiie» christians. 

II. CoUigitur acediam differre ob odio Dei et sl 
dia : odium enim Dei aversatur bonum divinum pri 
in Deoj invidia prout lest in proiimoy acedia vero 
in nobis eat^ vel esse potest. 

Quantum peccatum est acedia? 

III. R. cum S. Thom. art. 8. est ex genere suo m 
nimirum dum est de illis^ quse sunt ad salutem nece 
vel quce sub gravi sunt prsecepta : censetur autem v 
si ac^ia sit circa ea> quse non ita sunt necessari 
sub gravi praecepta ; aut si taedium solummod6 v( 
circa raodum operis prsBcepti^ v. g. quia laboriosi 
incommodum^ mod5 tamen ideo non velit omittere 

Qusenam sunt filise acedise ? 

IV. R. Assignari solent sequentes : mentis ev 
torpor^ rancor^ pusillanimitas^ malitia et desperatio 

Qusenam virtus opponitur acedise ? 

V. R. Devotio seu sedula pietas, quae gaudens d 
tualibus, sua promptitudine et fervore omnem lang 
et taedium superat. 

VI. Docet S. Thom. art. !• ad 4. qudd medium vi 
acediam^ sit eidem positivd resistere^ et opera bona 
tumvis reluctante anirao^ sine raora aggredi : revc 
quit S. Bem. aermone S. " de Acensione :" " Cbi 
" peris, tristitia implebit cor tuum ; sed si persevei 
" tristitia tua convertetur in gaudium." Aliud ren 
est variare exercitia spiritualia. ilicente eodem S 
epist. 78. " Tadiumet acedvavnprocul pellit san 

'^ varietas obaervaticHwikick»' 
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QUiESTIO VIII. 
DE EFFECTIBUS PECCATORUM. 



18. DE PECCATO HABITUALI SEU MA- 

CULA. 

S. Thom. 1. 2. qucesL 86. 

icula peccati II. Differt ab effectu. IH. Duplex 
nitor anvmas. IV. Macula peccati mortalis privat 
oque. V. Macula peccati veniaiis, VI. Propositio 
nnata. 

JINAM suntpeccati actualis seu personalis effectus? 
Prseterquam qudd peccatum per^onale communiter 
.vet quatuor animse vulnera ex peccato originali con- 
i de quibus supra N. 140. principales effectus sunt 
la et reatus, De reatu agetur Num. sequenti. 
tid est macula peccati ? 

R. Est privatio nitoris debiti inesse animae^ ex pec- 
[^ontracta. Macula rect^ confunditur cum peccato 
uali. 

»catur autem macula metaphoricd ; sicut enim corpus 
xm dicitur maculari^ dum ex contactu alterius corpo- 
torem suum amittit ; ita anima contrahit maculam 
ualem ex contactu rei vetit»^ quam anima in peccato 
fTectum attingit ; atque hic loquendi modus confor- 
fst Scriptura Sacrae, in qua homo dicitur ex peccato 
latus et immundus : sic Jos. cap. 22. v. 17. " Pec- 
tis in Beelphegor^ et usque in hodiemam diem macula 
jus sceleris in nobis permanet ;" item Christus lo- 
3 Apostolis de Juda : " Vos mundis estis, sed non 
i8," elc. 

> illa macula^ postquam actus peccati transiit^ homo 
Lir esse in peccato^ et denominatur peccator^ nempe 
:ualiter^ idque etiam dormiens ; macula autem perse- 
; usque ad remissionem peccati, et in ipsa remissione 
ur. 

. Nota peccatum habituale differre ab effectu ad pec- 
n : nam afFectus pertinet ad peccatum actuale. po- 
ue esse depositus, lic^t peccatam \ia\)\\.\x«\e ^^m ysv^-. 
^erseveretj ut patet in imperfect^ cox\\.t\Xo. 
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Quis est ille niM^j in oajni ihrivatione macula pe 
consisdt? 

IIL R. Nitor ille m diqdex» «t docet S. Thora. ai 
unus naturalis ez refulgentia luminia rationis^ per c 
homo dirigitur in luis actibua^at cohformetur suae re[ 
legi nempe fletem» et rect» rationi ; alter nitor e 
r^ilgentia luminia Bupematuralia seu gratice, per c 
perfidtur homo in ordinead Deum ut finem superna 
lem. His notatis. 

Dicendum maculam peccati in hoc statu consiste 
privatione utriusque nitoris : verum in statu naturs ] 
canatitisset aoLbm in privatione nitoris naturalis^ qi 
illo statu non fuisset nitor supematuralis, chm homc 
tbn fpisset ordinatus ad Deum ut finem naturalem^ 
aupematuralem . 

An macul» diversoram peccatoram inter se difiei 

IV. R. Affirmativd ; quia maculse illae considera 
bent cum respectu ad suas causas seu peccata, ex q 
oriuntur^ ut dicit S. Iliom. et ita macul» sunt pluref 
versse ut inequaleSf proutplura, diversa et inequalia 
jpeccata. 

Qubmodo secundum peccatnm mortale potest cs 
novam maculam^ ciim gratia sanctificans jam sit si 
per primum ? 

R. Quia secundum peccatum equidem de se est pr 
vum gratiae^ eamque auferret, si reperiret ; adeoqi 
nova causa privationis^ nova indispositio^ atque ita 
uiaciila. 

In quo consistit macula peccati venialis ? 

V. R. In privatione nitoris naturalis, et fervoris < 
tatis^ non tamen privatione charitatis seu gratiae sai 
cantis: ethinc est^ qu6d S. Th, quaest. 89. art. 1. 
peccatum veniale propri^ non inducere maculam sei 
tum secundum quid ; quia scilicet non reddit hon 
simpliciter immundum, sicut macula peccati mortal 

Hinc etiam intelligitur, quomodo dicantur in Scri 
Sacra immaculati, qui tantum habent peccata vei 
maculati verd^ qui habent mortalia. 

VI. £x dictis hoc numero patet meritd proscriptai 
hanc propositionem 56. inter Bajanas: *' Inpeccal 
*' mnt, actus et reatus^ transeunte autem actu^ nil 1 

^ nisi reatus, sive obligatio ad pcenam." 

N. 149. DE EE^TU PECCATI. 

/. jRealus duplex. 11, CiilpcE. V\\. ElipoRttfj 
Feccatum martale causai rcaUim TiCBua «u^ 
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Vnde fit reaius poence temporaUs. VI. RemUsa culpd 
manet soepe pcena temporalis. VII, Quomodo differunt 
culpa et pana. VIII. Culpa venialis pejor esi pasnd 
infemi, 

QUOTUPLEX est reatus peccati ? 

I. R. Duplex^ culpse scilicet et pcenae. 
- II. Reatus culpce est debitum reparandi injuriam seu 
BToisam Deo per peccatura illatam. 

III. Reatus pcense est debitum poense ob peccatum 
Wndse^ estque duplex, scilicet reatus pcen» »tem8e^ et 
patus pcen» temporalis. 

Quodnam peccatum inducit reatum poen» seternae ? 

IV. R. Mortale^ idque de fide est ; probatur ex Matth* 
15). 25. V. 46 : *' Ibunt hi in supplicium seternum ;" et 
3L variis aliis Scripturselocis^ quibus accedit unanimis 
^S. Patrum consensus. 

^ Idem profitemur in Symbolo S. Athanasii, et definivit 
i^cil. Lateranense cap. Firmiter. Vide Sylvium. 

Probatur etiam a ratione : quia in peccato mortali 
'eperitur aversio a Deo de se irreparabilis ; cum peccatum 
Bortale tollat gratiam^ quse est principium vitse spiritu- 
ilis : unde peccans mortaliter^ censetur velle interpreta- 
iv^ perpetuam a Deo aversionem : uti latiiHs ostensum 
Riit N, 20. " de quatuor Novissimis." 

Undenam provenit reatus pcense temporalis ? 

V. R. £x peccato veniali : item ssepe ex mortali quoad 
eulpam remisso. 

Quandoque tamen per accidens secundtlm Sanctum 
Thomam hic, art. 5. ad 3. et suppl. qusest. 69> art. 7* ^^ 
S. Peccatum veniale punitur poenA setemA^ quando sd- 
lice tdamnatus in illo veniali mortuus est. 

Seotus vero aliique existimant^ pcenam iUi peccato ve- 
Qiali in casu posito debitam^ aliquando finiendam. 

Sylvius contra Estium sustinet^ posnam temporalem ex 
peccatis remissisrestantem ininfemo,.posit& satisfactione> 
biiii. 

An ergo remissd culp&^ non remittitur omnispoena? 

VI. RemissA culp&^ semper remittitur poena aetema, 
led remanet ordinari^^ prsterquam in Baptismo^ pcena 
teniporalis luendaj idque. ex positiva Dei ordinatione. 
Elsec doctrina definita est in Conc. Trident. sess. 6. can. 
30. et sess. 14. can. 12. Vide Num. 36. 'de Sacram» 
" Poenit" 

VIL In quo differt culpa l poena? 
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R. l^. Qu6d culpa sit offensa Dei eique displiceat, noil 
sic pcena. 2^. Qu^d culpa non posnt esae k Deo, ied| 
bene pcena. 8^. Quod culpam proprii voluntate commitJ 
tamus^ pcenam vero patiamur. 4®. Quod culpa QppoDft*! 
tur boDO honesto virtutis^ et poena bono delectabili. 

An igitur peccatum veniale est magas malumj qoui 
pcena inferni ? 

VIII. R. Affirmativ^ ; cum ex dictia sint mala diTeqi 
ordinis : poena enim soliim opponitur bono creato et ifb^\ 
lectabili ; ubi culpa opponitur bono honesto et diTiiio.| 
Hinc sequitur, quod non liceat committere peccatum Te^l 
niale ad avertenda quaecumque mala, evadendas qua9C0»L^ 
que poenas, etiam infemi^ etc. C:^ 



N. 150. DE PCENA PECCATI. 
S. Thom. 1. 2. qucBit. 87* 

I. Pcena quadruplex, II. Vindicativa. III. SatufadmL 
IV. Medicinalis. V. PcenalUas. VI. Pcena tindka- 
tiva tantum est ob peccatum proprium. VII. QviNf vi 
posna respeciu unius poiesl esse pcenalitas respeclu aUe* 
rius. VIII. Pcena satisjuctoria. IX. Pcena medicu 
nalis. 

I. PCENA quadrupliciter accipitur, scilicet pro paana 
vindictae, pro poena satisfactoria, pro pcenamedicinali, et 
pro poenalitate. 

II. Pcena vindictae estmalum seu incommodum inflic- 
tum in vindictam proprii peccati. 

III. Satisfactoria est malum afflictivum, toleratum ad 
compensandam injuriam offenso illatam. 

IV. Poena medicinalis est malum inflictum, vel tolera- 
tum ad medelam contra peccata futura. 

V. Pcenalitates sunt mala afflictiva absque peccato. De 
his N. sequenti. 

An omnis pcena semper est propter peccatumproprium? 

VI. R. Poena vindicativa, quae est pasna proprie dicta, 
non infligitur, nisi propter peccatum proprium, juxta 
illiid Ezechielis cap. 18. v. 20. ** Filius non portabitin- 
*' iquitatem patris." 

. Obj. Exodi cap, 20. v. 5. dicit Deus : " Ego sum Do- 
*' minus...visitans iniquitatem patrum in filios in tertiam 
" et quartam generatioTvem eoT\vav,cj^v oderunt me." 
R. S. Thom. axt. 8. ad 1» «v\i^<i «L^«!oxt'^\^«ajL \^ ^\b&. 
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[ui peecata parentum imitantur^ et ita ob propria peccata 
)uniuntur. 

Quare obiBerva^ qu6d Deus soleat magis Tisibiliter pu- 
Dire peccata posterorum^ dum in antecessorum peccatis 
pergunt : Deus enira non solet statim peccata punire^ sed 
cxpectare, donec mensuram pisccatorum et tempus puni- 
endi a Deo statutum impleverint, juxta dicta Christi 
Matth. cap. 23. v. 32, " Implete mensuram patrum ves- 
torum ;" impleti autem mensurS^ punit Deus posteros 
gravius^ non quidem qu^m mereantur^ sed quam punivis- 
w^f si ipsi soli peccassent. Ita regna et familiae ssepe non 
]Niniuntur et exterminantur^ nisi ob peccata diu a posteris 
multiplicata. 

Qu6d si filii noo peccaverunt^ tum mala qu» patiuntur 
ob peccata parentum, non sunt pcense propri^ dictae res- 
pectu ipsorum^ sed tantiim pcenalitates : verum respectu 
9arentum^ sunt pcense proprie dictae ; ita ut illi in filiis 
anquam in re^ quae est ipsorum, puniantur. Atque hoc 
Ofisu filii dici possunt portare pcenam parentum. 

VII. Hinc quod est poena respectu unius^ potest essc 
KBnalitas respectu alterius : et sic v. g. pestilentia, quse 
S. Reg. cap. 24. immissa legitur populo in pcenam peccati 
3avidis potuit esse poenalitas respectu populi innocentis. 

Simili fer^ modo per leges humanas filii spoliantur bo- 
lis et favoribus ob delicta parentum^ v. g. ob crimen laesae 
Vlajestatis. 

Nullus tamen per leges humanas ob peccata parentum 
ve\ cujuscumquealteriusoccidi potest ; hinc Deuter. cap, 
24 V. 1 6. dicitur : " Non occidentur patres pro filiis, 
^' nec filii pro patribus, sed unusquisque pro peccato suo 
^* morietur." P^roinde dum legimus in Veteri Testaiuento, 
ut Jos. cap. 6. 1. Reg. cap. 15. et alibi, civitates integras 
ab Israelitis eversas, occisis etiam infantibus innocentibus, 
id Deo Authore vitae et necis jubente, factum censeri 
iebet. 

VIII. Poena satisfactoria respicit quidem peccatum, sed 
non semper proprium illius, qui pcenam luit ; ita Christus 
Dominus, qui peccare non poterat, pro peccatis nostris 
latisfecit ; ita etiam inter fideles unus pro alio satisfacere 
potest ratione " Communionis Sanctorum." 

IX. Poena medicinalis non respicit culpam commissani, 
sed committendam, ad quam preecavendam, tanquam me- 
dela adhibetur. 
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N. 151. DE P<ENALITATIBUS. 

t 

L PaBnafiterfNm reijA^ peccahm. II. O ppo$ii9meai 
naUtk. IIL Cw pcenalUaiesnoUi obvemHmi. 
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I. PCENALITATES fant mak «fflictivi» tdlerati 
«qiie peocKto^ ut dictum ett N. pr»oedenti« Vocan 
pcen>lit«tffg ; quia habent simiUtadiiiem, eednoiiYCf 
tem poen», cbn non respiciant aliquod peocetam. 

Ita miseritty quas DiVa Yirfp^ Joannee BaptiBta, J 
aliiqoe «ne peccato sustinnenmt, foerunt ponaliti 
xespectu ipiorum: sicetiam de ceco-nato didt Cliiii 
Joan. cap. 9. v. 3. '' Neque hic peccayity neque para 
*' ejus," ut adlicet eatcoA naaoeretur. 

il.Hincmeritd danmata est popomtioTJl. int^Bajai 

Omnea omnino afflioti<mes luatorum sunt ultiones] 

catorum ipsorum : unde et Job et Martyres» <1*ub| 

sunt» popter peccata sua passi sunt.'' SimUis es 
pn^positio errori quo laborabant amid Job, volenteiy q 
Job afflictiones omnes propte^r peccata sua patmitar. 

Obj. I. S. Augustinus epist. 122. didt^ qudd am 
cum Daniele et septem fratibus MacbabaBis debeai 
veraciter dicere : pro peccatis nostris hsec patimur; c 
non sunt poenalitates. 

R. Confessio illa vera est ex virtute et professione 
militatis^ secundilim quam supponere debemus, qa< 
peccatis non simus immunes, vel saltem^ quod habeai 
defectus veniales per poenas temporales luendas^ quan 
ex revelatione divina non constat contrarium, prout < 
stitit Beato Job^ ut ita errorem amicorum suorum a 
gere posset. 

Obj. II. Omnes miseriae sunt effectus et p<ena pe< 
originalis: ergo^ etc. 

R. Miseriffi omnes possunt quidem did poena pe< 
originalis in illis^ quibus iUud peccatum nondum est 
missum^ sed non in baptizatis et justis ; mors enim c 
rfleque miserise in his sunt naturales conditiones nal 
corrupt», sive poenalitates> ut dictum est N. 140. 

Quare Deus permittit et infligit istas poenalitatea 
miserias sine peccato proprio } 

IIL R. Ob varios fines: l^. in memoriam peccati 

ginalis^ et ut Deo gratias agamus pro benefido remissi 

eju9dem : 2^. Ad exerdtium virtutum^ ad majus mer: 

et majorem gloriam, ut & tetTeT\\% «A c!a\!e.%ti«L as^irei] 

•"'•de dicitur Tob. cap. \*. v. \a. ** Q>x\a. %s»^\xk 
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necesse fuit, nt teritatio probaret te/* S^. Ad 
n injustoruin^ ut illi videntes afflictipues justorum 
nt, quae poenaB ipsos maneant^ juxta illud Christi 
ap. ^3. V. 81. '' Si in viridi ligno h»c fadunt^ xn 
quid fiet f" AP' In ezemplum virtutis et patientiae 
3 : sic Tob. cap. 12. v. 12. dicitur tentatio Tobiee 
lermissa^ ut posteris daretur exemplum patientiae 
•^, In medelam peccatorum prseteritorum et prae- 
>nem futurorum ; quo sensu Apost. 2. ad Cor. cap, 
. dicit : ^' Ne magnitudo revelationum extoUat me^ 
est mihi stimulus camis Angelus satanse, qui me 
bizeU" 6®. In punitionem alterius peccantis : sic 
8 puniuntur in filiis, ut dictum est Num. prffice- 
7^. Ad gloriam Dei et fidei confirmationem : quo 
hristus Joannis cap. 9* v. 3. dedit hanc rationem 
s caeci nati, '* ut manifestentur Dei opera in illo." 

potest 8®. Ut sic Deus ostendat^ alteram supe- 
tam, in qua justi et innocentes praemientur^ et 
)uniantur. 

id^hsec proponuntur ad consolationem afilictorum, 
fortandi sunt hHc Apost. Jacobi sententii cap. 1. 
3 sufiB V. 2. <^ Omne gaudium existimate^ fratr^s 
cum in tentationes varias incideritis." 

DE PECCATO QUOD EST PCENA PEC- 

CATI. 

itum potest esse pcena peccati. II. Ea parte causas, 
Ex parte suhstantke actCs, IV. Et ex parte 
us, 

S. Thom. 1. 2. ifuasst. 87« art. 2. 

inum peccatum potest esse pcena alterius ? 

Per se seu ratione culpse non potest unum pecca- 
le pcena alterius ; quia pcena proprid dicta inten- 
judice^ qui illam decemit; Deus autem nuUo 
ulpam intendere potest. 

iccidens tamen et indirectd unum peccatum potest 
!na alterius^ idque tribus modis. 
^. Ex parte caus»^ inquantilm Deus in vindictam 
entium peccatorum subtrahit gratiam^ ex qua sub- 
le fit^ ut homo incidat in alia peccata. 
i^.Expartesubstantiae actds^ seu malensXifi^cx:»^» 
s ipse actus secundi peccati adfert d\fiLCX]\\aX&cci^ 

de Peccatis, 2 i 
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afflictionem^ ut fit In ira> Inyidiai Tariilqiie peo 
Dj^^ ad qua patraada magni 8»pe laborea tt pc 
BttbeuBaaj ut in fbrtis» homidcUii^ aduheriis^ f 
bus conqueruntur impii Siqf>. cap. 5. v. 7* 
f* saDaua in via iniquitatis et perditianis» et an 
*' vias difficiles. 

IV. 3^. £x parte effectiks, iaquantum ei 
gecundo peccato sequuDtur^ gravia aunt et mol 
tori^ ut conscienti» remorsas, infamia, panper 

etc» 

Doobus posterioribus modis unum peccatu 
tiUn est pcena alterius peccati^ sed etiam es 
ipsius, Ut hie observat S. Thomas. 



QU^STIO IX. 
DE PECCATO MORTALI ET VEN 



N. 153. DE PECCATO MORTAl 
S. Thom. 1. 3. qtiO^. 88. ei 89- 

L Pecoatum moriale. 11. Ccmat mortem 
animoB, III. Qiuantum est de se, IV. Ej 
d priori. 

QCJID est peccatum mortale ? 

I. R. Est illud, quod de se inf^rt mortem i 
anima^ : quatenus scilicet privat de se animam j 
tificante et charitate^ in qu4 spiritualis vitaaniir 

II. Mors igitur animae^ quam infert peccatu 
non est mors naturalis, cum anima hoc sensu sit 
sed spiritualis^conslstensin privatione grati» » 

Quomodo secundum peccatum mortale 
mortale^ oiim non privet gratii sandificante 
primum jam est ablata ? 

IIL R, <Quia equidem secundum mortaloj q 
de se, privat gratia sanctificante^ eamque au£ 
yeniret, ut dictum est Num. 148. 
. IV. Pr«dicta deEnitio peccati mortalis est d 
seu ab efFectu. A priori de&iiri potest ; pecca 
ter repugnana orwu r^cX» ica\AoxC\%» ^ \fti 
^*em peocatum aveiteiva *. toexi^xwoa ^'ox^i^fc 
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^^Pi^omodopecaais mortaliter constituftt finem ultimum' 
creatura^ dittani est Num. 4. 

lodo malitia peccati mortalis dicator infinita, 
105. 

»modo pecdittam mortale inducat reatum pcBne 

ife, Nom. 149« 

Ne/tk, qudd peccatam mortale k SS. Patribas vocetur 

□uoidoque '' veniale" vel '^ veniabile/' alio sensu^ qu^m 

|bc hce voces abcipiantur^ scilicet ab eventu, vel ^ cir- 

■Wfltnnfta minuente, v. g. ignorantice^ infirmitatis^ etc. 

N.154. DE PECCATO VENIALL 

•» Peccaium vemaie, 11. £rror Cahnni. HL Error BaJL 
IV. IndubUatmm est daripeccaia vemaUa. 

QUID est peccatum veniale ? 

I. IL IUud^quodnon infert mortentspiritualem animae^ 
•m quodnon avertit a fine ultimo^ fiive quod leviter tan- 
4in rcpugnat ordini rectoe rationLs. 
^ Aa datur peccatum veniale ? 

£ IL R. Calvinua docuit, omnia peccata ex natura sua esse 
MprtaHa et fletemo supplicio digna^ sed fidelibus non im- 
^tari; ita ut juxta ipsum peccata fidelium dici quidem 
pMsinl: venialiBy qtfatenus propter eorum co&ditiGDem ip- 
ibnon imputantur; sed non hoc sensu^ quati secundiun 
se digna non essent poena aetemA. 

: IIL Huic vicinus est error Baji et paucorum aliornm^ 
f«i siniititer docuerunt^ nullum esse pecoatum ex natura 
na veniale^ et in hoc tantikm k Calvino discrepabanty 
qudd dicerent, aliqua peccata esse venialia ex divina mi».' 
Mncordiay ubi Calvinus hoc repetebat i conditione pec- 
omtium. Error Baji proscriptus est in hac ejus proposi«^ 
(ione vigesima: ** Nullum est peccatum exnatura sua ve- 
^.^.nia2e> sed omne peccatum meretur pcenam seteraam.'* 
/ IV» Certum proinde est, non tantum ex divina miseri- 
pordia, sed ex natura rei dari peccata venialia^ seu adeo 
levia, utin hominibus justis cum statu gratie et amicitic» 
Dei simul consistant. 

. Probatur ex Scriptura Sacra ; Proverb. cap. 24. v. 16*. 
fhcitur ; *' septies cadit justus: ** et epist. Jac. cap. 3. y. ^, 
'' In multis ofiendimus omnes^" quse sehtentise dehomi- 
ubUs justis inteUigUntiir. Deinde Matth. cap. ?• peccata 
|usdam comparantur festucse, et L ad Cor. cap. 3. v. 10« 
^£V -^Eoo ct 9tipiilss : ergo illa aunt ex. mXta^ i4»b \eiSa> 

' 2i 2. 
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seu venialia* AUa Scriptur» et SS. Patram lo* 
rem vide apad Estium in secund. diat 42. { 4. 

Probatur etiam a ratione : in omni Soaetat 
niunt leves qucedam offensee quse amicitiam n 
vunt : ergo, et tales dantur in sodeiate et amic 
homo habet cum Deo. Deinde non omne pecc 
ordinem ad finem ultimum ; ergo non omne pei 
mortale. 

Obj. I. Matth. cap. 5. v. I9. dicit Christus ; 
" verit unum de mandatis istis minimi8...mini 
'* bitur in Regno Ccelorum ;" er^o transgressi 
minimi est mortalis. . 

R. Neg. conseq. Nam mandata ista tantnn 
minima secundiim falsam Pharisaeorum opinion 
ver6 gravia erant^ sive verba Christi cnm Au^ 
feras ad antecedentia^ sive cum Chrysostomo 
quentia, scilicet ad iram^ injuriam^ etc. 

Obj. II. Joan. cap^ 13. v. 8. dicit Christus P< 
^^ non laver o te, non habebis partem mecum ;" 

R. Neg. conseq quia^ etsi recusatio Petri^ qu 
seratj velnullum sit peccatum, vel saltem non 
culpam venialem^ illa tamen^ quse secuta fuiss< 
Christi comminationem^ fuisset grave inobedien 
tum. 

Obj. III, Peccatum veniale non remittitur 
misericordiam Dei ; ergo ea sepositd^ mereti 
»temam. 

R. Quamvis remissio peccati venialis sit ex m 
Dei^ illa tamen suo modo debka est homini j 
petenti : nam peccatum veniale non tollit divin^ 
tiam, nec aufert principium ab illo resurgendi 

Ob. IV. Peccatum veniale est majus malum^ 
na aeterna^ juxta Num. 149. ; ergo illam meretu 

R. Neg. conseq. peccatum veniale qutdem 
malum in ratione culpae^ cum culpa sit contra b 
tutis et Deum, poena vero tantum contra comi 
naturae : sed non est majus raalum, in ratione 
sic enim soli mortali debetur pcena aeterna. 1 
vide apud Sylvium et Wiggers. 

N. 155. DE DIFFERENTIA INTER PE( 
MORTALE ET VENIALE. 

I. Differentioe inter peccatum mortale et veniale, 

suni esse ejusdem spetei. 

'^''^■■JOMODO peccalum moT\a\e«X.N«ava\a*i 
? 
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r^2^ R; PtacipiuB difierefiti» simt iJBqiicntes. 
J?^rima, quod hcmid pcr peocotum mortale constitiukt 
^mn ultimimi interpret«ti?e in creatura, non sic per 
bmiale. 

liB ^ unday qiidd peceutnm mortale involrat contemptom 
Mtiakem interpretetivum, juzta dicta Num. 105. non 
todipeccatum Tvniale. 

: TertiB» qn6d ratiQbe ietius c o ntempt d a peccatum moTit 
Ae dicatuf habere malidam infinitam^ qualem non habet 
inijde. 

l^Qiiarta, peccatum miortale est mors animfia gpiritua]i% 
Mtrucns gratiam et amicitiam Dei^ non sic veniale. 
rQuinta, mortale inducit reatum poensB »tems9^ veniale 
tmte tantiim inducit reatum poense temporalis. 
' 1 Addi potest, qu6d phrati S. Thom. hic q. 88. et alibi^ 
Kccatum mortale dicatur eRse " contra legem^" veniale 
lerd '^ pr»ter legem :" quia, etsi veniale etiam at contra 
hgem, non tamen ita est contra legem^ ut finem legis, qui 
lit diaritas^ evertat, prout seipgum explicat S. Thom. 
gnsest. ?• *' de Malo " art 1. ad 2. 
» An mortale et veniale inter se difierunt specie ? 
; 11. R. Si considerentur quoad objecta sua formalia^ sic 
MMunt non differre spede : et ita Airtum unius assis^ et 
nrtum triginta assium sunt ejusdem speciei. 
. Si aotem considerentur ex parte aversionis a Deo, sic 
Gcnntur differre " toto genere ;" eo qu5d malitia peocati 
Qortalii sit infinita^ venialis finita. 

Kr. 156. D£ REGULIS DISCERNENDI MORTALE 

A VENIALL 

[1 BegtUa prima desumitur ex Scripi, Sacra. II. Sicunda 
. «ir TradUione^ III. TVr^fa, 0ensus communis Superi" 
J arum et Hmi^raiiQrmn^ IIL Quaria est raiio nahtraUs. 

QUAMQUAM peccatum mortale multdon k veniali 
Kttet, teMe tamem S. Aug. lib. 21. ''de Civitate Dei" 
)ip« 87* quodnam sit mortale, quodnam veniale^ difficilli^ 
vum eet invenire^ periculossissimiim definire; adeo ut £ii« 
))kiiridii cap. 78« dicat i illa non bumano^ sed divino esse 
penaanda judicio. 

: Atque.httc prscipu^ veritatem habent, dum in parti.* 
udfud determinari debet, quodnam mortale aut veniale 
iijpeocatnm. 
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Verumtamem r^^» aUqaiB A Theologis jpittim taul Undi 
nari solent^ ex quibus plerumqne dignosd potest^ V'^^ ^j 
aint peccata ez genere suo, mortalia an venialia. Slm £. P< 
aert assignat has quatuor : 1 1 • ^ 

I. Prima desumitur ez Scriptura Sacra : dnm ScrmtnBf*. t 
peccatum aliquod gravibusaffidtappelUtionibus^jamcM 8". I 
dum est raortale^ v. g. si illud vocet scelusy neqnftiiiM^ 
iniquitatem^ abominationem^ vel dicatease d^piuminoriA 15' 
exoffum Deo^ excludere k Regno Ccdorwn^ damaKifl 
Coelum, si ei apponatur '^ vse^" etc. ^ contra peocital 
tantbm reputatur veniale, dnm Scriptura mitioribasTaifll 
utitur^ ut si utatur nomine festuc», stipulse^ fceni, dw^^ 
vel leviori correptione perstringat^ ut Prov. cap. 10. v. l^il 

" In multiloquio non deerit peccatum ;" et Matth. OfM 
112. V, 36. " Omne verbum otiosum, quod locnti facridtl ^ 
** homines^ reddent rationem de eo in die judidi." I ^' 

II. Sescunda est traditio, que cognoscitnr ex Cond&«l^ 
rum et Pontificum decisionibus, sensu SS» Patmm Ct|^ 
Doctornm: tamen circa antiquos Patres et Dodonil ^ 
caut^ est attendendum^ quis fuerit mf)dus loquendi iUo- 1 ' 
rum^ et qu» disciplina istorum temporum : sic v. g. ie« l^ - 
cunda matrimonia, quse quandam solum pree se fennft l^ 
indecentiam^ primis Ecclesiae seeculis quandoque vocata ll^ 
sunt crimina^ res bestiales^ etc. hinc etiam pcenitentie i^ 
publicse per Canones poenitentiales non semper deceme^ i • 
bantur secundum intrinsecam peccatorum gravitatem^ sed I 
pro minori peccato gravior quandoque poenitentia im- I 
ponebatur ; imo hoc ipsum verbum " mortale," ait Stey- I . 
aert, semper designat apud veteres peccatum excludent Ir 
k Regno Coilorum. l ' 

III. Tertia regula est sensus modemus communis Epis- 1 ' 
eoporum^ Superiorum, ac Doctorum seu Scholasticorum, 1' 
item praxis fidelium timoratorum, cui, ut reflectit Stey- I 
aert, saepe inhserendum, esto ratio tam perspicua non sitf- y 
fragatur ; bona mens enim mult6 rectiiis de hisce judicat, 1 
quam metaphysicae rationes. I 

' £x hac regula rect^ concluditur praecepta Ecdesiastict yi 
jejunandi, audiendi Missam, et similia obligare aub gravi: 
alia etiam multa leges humanas concementia secundftm 
hanc regulam rit^ resol vuntur. Maxim^ tamenprse csBterii 
attendi hic debent definitiones Summorum Pontificum. 

IV. Quarta est ratio naturalis, quae materise seu objecti 
gravitatem et repugnantiam cum virtutibusconsideratyver- 
ha item ac finem\egis,pQena&c^\xem\.T«xv%>^^<«^<«^^«&^MJbattf, 

item actus deliberationem, :vo\\wx\axv\xm, wi€a^\si^^ 
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Undenam ratio naturalis colligit grayitatem materiie 
•eu objecti? 

R, Potissimum ex his tribas ; 

l^. £x dignitate materise^ veluti in simonia. 

99, £x quantitate seu magnitudine materi» ut in furte. 

SP. £x fine legis^ de quo in Tract. '* de Leg." 

N. 157. DE PECCATO MORTALI EX GENERE. 

S, Tkom. qumt. 88. ari, 2, 

h Mortale duplex; Ih Scilicet mortale ex genere suo, II L 

El mortale ex circumstaniiit, 

. QUOTUPLICITERpeccatum aliquoddiciturmortale? 
- I. R. Duplidter, scilicet mortale ex genere suo^ seu, 
quod idem est, ex objecto vel specie^ et mortale ex cir- 
Ciunfltantiis. 

Quodnam didtur mortale ex genere suo ? 
• II. R. IUud, quod potest esse mortale in propria ratione 
!t specie absque eo, quod malitia alterius rationis seu spe- 
riei accedat ; sive mortale ex genere suo didtur^ in cujus 
genere, aut spede invenitur materia suffidens pro peccato 
inortali ; ita blasphemia^ detractio, furtum, etc. sunt pec- 
cata ex genere suo mortalia. 
. An peccatumex genere suo mortale^ semper est mortale ? 

R. Neg. sed ut dicatur mortale ex genere suo^ suffidt, 
quod in suogenereseu specie possit essemortaleabsque eo, 
qu6d alterius spedei maiitia accedat ; ita furtum est pec- 
catum ex genere suo roortale, licet furtum materiae levis 
solummodo sit veniale : quia equidem dari potest furtum 
in propria specie mortale, v. g. furtum unius aurei. 
. Peccata in quibus non datur parvitas materise^ dicuntur 
mortaiia '' ex toto genere/' ut haeresis, peijurium, etc. 

.Quodnam dicitur mortale ex drcumstantiis ? 

III. R. Illud, quod manendo in propria specie non po- 
teat eese mortale, sed jam mortale est propter adjunctam 
alterius speciei malitiam ; tale est v. g. verbum jocosum 
aut otiosum dictum ex fine eommittendi grave peccatum, 
put^ fornicationera aut adulterium ; nam verbum otiosum 
aut jocosum ex propria spede nunquam est mortale^ sed 
potest fieri mortale ex circumstantia^ qu» illud transfert 
ad aliam peccati speciem. 
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N. 158. DE PECCATO VENIALI £X QENERE. 

S. Thom. quaut, 88. art. S« 
!• Peocatum veniale est tripie»^ IL Veniale ex genert, 

QUOTUPLICITER peccatum aliquod dicitur veniale? 

I. R. Tripliciter^ scilicet veniale ex genere siio ^ve et 
objecto seu specie^ veniale ex parvitate materise^ et veniale 
ex imperfecta deliberatione seu ob imperfectionem actfts. 

Pauwels addit quartum genus peccatorum venialium, 
qUG6 nominat *' peccata venialia ex causa excueantey" dmit 
scilicet causa, ratio aut necessitas est fer^ sufficiens, nt 
lex cesset, vel actum excuset k toto peccato : ita ut defec* 
tus sit soliim levis : v. g. adest ratio fer^ sufficiens, ut ex- 
cuset a jejunio> necessitas est fermd extrema in ablatidne 
panisy etc adeo ut tantto venialiter.in actu peccetur. ¥•• \ 
rum hoc genus apt^ referri potest ad peccata veniaHa tt 
imperfectione actiia« 

Alii superaddunt aliud genus^ dum nempe Legislator 
in materia gravi tantiim obligat sub levi : sed non videtur 
propterea recedendum k communi loquendi roodo ; nm 
hujusmodi venialia reduci possunt ad venialia ex objecto, 
vel ex parvitate materiaB^ quia lioet res illa materialiter lit 
gravis^ formaliter tamen et moraliter est levis. 

Dici etiam potest, qudd tria prcefata genera comprehen- 
dant venialia ordinaria> non extraordinaria. 

Quodnam peccatum dicitur veniale ex genere suo ? 

II. R. Illud^ quod in propria ratione seu specie non 
potest esse mortale^ nisi malitia alterius rationis seu spe- 
dei accedat ; ita verbum otiosum est ex genere suo pec- 
catum veniale^ item mendacium jocosum vel offidosnm, 
superfluitas in risu^ in letitia vel tristitia^ vana curiositas 
etc. sunt ex genere suo peccata venialia^ quia^ nisi alteriiis 
speciei circumstantiae accedant^ nequeunt esse mmrtalia. 

N. 59. DE PECCATO VENIALI OB IMPERFEC 

TIONEM ACTUS. 

I. Vtniale ob imperfectianem aci^, II. Poteet dari in omm 
materia. lll, Ejb variie causis, 

QUODNAM peccatum dicitur veniale ob imperfoctara 
tieiiberationem seu impetiecxivaweai Ni}i\«i\ascvi» w^^^-^W 
Quitur S. Thom. 6b impeifeQ^ioTi«Hi««X^^^ 
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I. R. Ulud, quod quidem ex genere m\o est mortale, 
icd in hoc actu hic et nunc est tantiim veniale ob defec- 
.vm suffictentis voluntarii liberi ; hujusmodi venialia' sunt 
siotus secundd-primi luxuri»^ odii^ etc. item detractio in 
wcdone Horarum Canonicarum ex levi negligentia, vio- 
jejunii ex ignorantia vel inadvertentia strict^ vind- 
cogitationes de objecto mortaliter malo sine pleno 
Bonaensu^ etc. talia etiam sunt motus odii^ affectus homi- 
csidi], etc. in semldormientibus. 

- Snpponitur semper adesse aliqua imperfecta delibera- 
ik», adeoque aliquale voluntarium : quia si omne volunta* 
nuin abesset, nequidem peccaretur venialiter, 

'. An in omni materia, sive in omni genere peccati, po- 
test dari veniale ex imperfecta deliberatione actiis ? 

- II. R. In hoc statu naturfle lapsse videtur affirmandum : 
aliqui tamen exdpiunt odium Dei ; sed, lic^ ex ignoran- 
iSm, quae in eo semper futura est crassa, excusari non possit 
i.inartaliy equidem id fieri potest ex aliis causis, v. g. ex 
passione yehementi imperfectd deliberata> ex inadverten- 
tia^ etc. 

£x quibus causis contingit aliquod peccatum mortale 
fieri veniale ob imperfectionem actus ? 

III. R. £x illis, quae voluntarium liberum minuere 
{NMSuht^ ut inadvertentia, ignorantia^ passio^ metus^ aut 
qnivis alius defectus consensCls. Regulae traditsB Num. 
116. in dubio consens^s^ hic applicari possunt. 

N. 160. DE PECCATO VENlALI EX PARVITATE 

MATERIJE. 

I. Veniale ex parvilaie maierias. 11« Q«ce maieria dicUur 

parva. 

QUODNAM peccatum dicitur veniale ex parvitate 
materiae? 

I. R, IUud^ quo<l ex genere suo est peccatum mortale, 
sed in hoc actu hic et nunc est veniale propter parvitatem 
seu levitatem materise^circa quam versatur : ita furtum 
unius assis est veniale ex parvitate materie, item detractio^ 
narrando defectum leviter probosum^ excessus exiguus in 
potu^ distractio voluntaria in parva parte Officii Divinr, etc. 

An verbumotiosumnonestvenialeex parvitate materiae ? 

U. Neg, quamvis enim materia ejus sit parva^ tamen non 
vocatur veniale exparvitatematerise, scd ex.^c»ftt^«^^%>sX 
(Uvjsio trium generum peccatarum vema\mm ^wcn^N?»^ 
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UndeoAm dignosdtttr^ qudd pan loateriao preaceptaBait I ^ 
levis vel parva ? 'R 

11« R. Partimex regulis N. 156. traditit, partim caD«l -^ 
siderando, an pars illa materiae muhum vel pamm coiidtt. fl' 
cat ad charitatem Dei vel proximi^ an materia pnMqila 
Ksajus et minus suscipiat^ item pensando^ an pan aaatedHi 
notabiliter vd parum conducat ad gravem finem legis ait 
precepti : sic esus unius pomi est transgressio 1^^ j» 
junii Ecclesiastici in materia levi : quia abfltineiitia ab m 
unius pomi ex se non conducit notabiliter «d camis mra- 
tiiicationem, qu8B. est finis legis jejunii : fuit tamen 
gravis respectu prascepti a Deo dati Adamo^ cujiu sn 
tionem Deus hoc obedienti» actu testatam voliiity sioqiie 
notabiliter ad finem prs&cepti conducebat. 

Notandum, qujyd materiie parvse seu leves poBsint qaan- 
doque coalesoere in unam materiam grayem 
nis ; sioque Uo^t hsec materia in hoc acta sit paimiy 
ut coalescens cum alia materia^ possit constituafv mit» 
jiamgravenu Hincsit 1 

N. 1«1. D£ MATERIIS PARVIS COALESCENTI. b 

BUS. B 

I. R^ula, IL lUusiratur exempUs»^ IIL SiMguUadm 

. ea irUentione pervefdendi ad materiam gravem smtU «m^ 

iales. IV. ^t non kaheaiur ista inientio, itttic pecoatut 

morialiter, cum completur materia gravis. V. An damm 

f>eljiiria interrupta coalescanl. 

UNDENAM coUigi potest^ qu6d plures materisB coa- 
lescant? 

I. R. Id potiils ex morali hominum sBStimatione^ qu&m 
regulis determinari debet ; interim pro regula allegatur 
iunc plures mattoias paryas coalescere, dum plures Hls 
materiflP ad idem numero prsBceptum^ unaraque pr»oe|yti 
transgressionem pertinent. 

II. Exemplis res declaratur : plures parv« materia 
furti ablat» coalescunt in ordine ad constituendum peccs* 
tum grave injustas detentionis^ vel damnificationis proxiinL 
Similiter eodem die jejunii pluries parvum quid com»* 
dere, eodem die Festo pluries levia opera servilia figu:ere, 
pluries in Officio Divino ejusdem diei parum distrahi vo- 
luntari^^ aut parvum quid omittere^ coalescuntomnia res- 

pectivi in unam maiefiam gcsLvem. 
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Aa snguli actui^ quibus sic pervenitur ad materiain 
graveis^ aunt totidem peccata mGvtalia? 

III. R. Dist. Si quis ab initio per plura parva seu mi- 
nuta intendat pervenire ad materiam gravem^ peccat in 
Bingtilis actibus mortaliter ab initio secund&m gravitatem 
vnteri» intent» ; quia quodlibet minutum procedit a vo- 
Imtate seu affectu erga materiam gravem^ tanquam actus 
imperatua ab actu imperante, Circa prazim hujus^ vide 

4eheina7« 

NoCari isterim potest, quod, eted ille^ qui v. g. ab initio 
intendit per minuta furta ad summara notabilem perve* 
mse, in singulia actibus furti peccet mortaliter, tamen 
iittuai non urgeat obligatio restitutionis sub mortali, nisi 
Qum ad notabilem quantitatem pervenit. 

IV. Si quis autem non intendat pervenire ad materiam 
girayem» tunctant^m peccabit mortaliter, quando advertit 
MU. advertere potest et debet se pervenire ad materiam 
gEftvem ; unde actus priores erunt peccata venialia ex 
|iarvitate materiae ; sed actus, quo completur niateria 
gravis, est peccatum mortale ; quia ille ultimus actus 
oensetnr esse circa materiam gravem^ e6 qudd priores ma- 
teriae ooalescant cum ultima, et ita volendo ultimam, in- 
terpretativ^ simul vult priores materias. Hinc etiam 
onBnes actu& sequentes erunt mortaliter mali. 

An igitur oiateri» parvorum furtorum seu damnorum^ 
teiBpore totius vitse commissorum^ coalescunt P 

V. R. Probabiliiis affirmativ^ ; nisi interea damnaali- 
qua sint restituta, condonata, vel per eleemosynas secun- 
ddm intentionem Dominorum compensata ; non enim so- 
lent homines modicorum damnorum tam exactam exigere 
x«stitutionem^ sed censentur ista minima post factum invi- 
cem condonare^ vel saltem consentire, ut ad intentionem 
cmrum dentur pauperibus ; et propterea homines pii ssepe 
pauperibus largiuntur eleemosynas quasdam etiam ex in- 
tcsliooe illa, ut satisfaciant^ si fort^ quid alicui debeant. 
Nota proinde, qudd damna restituta^ condonata vel com- 
pensata non coalescant ; quia nullo modo ampHils existunt. 

Alii dicunt^ qu6d, ut minuta damna vel furta coales- 
cant, requiratur, ut sint moraliter continuatay ut adeo^ si 
sint amplo temporis spatio sejuncta^ non possint unum 
tbtom constituere. 

N. 162. DE MATERIIS PARVIS NON COALES- 

CENTIBUS. 

/. Maierice non coalescimty dum proBcepta suTit numer^i 
disiincla, vel non est eadem moraliier Iransgvessxo. ^' 
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■ ■ ■■ ■ i 

QUANDONAM materue parv» noii ciqalaicaiit } y 

L B. Qnando £11« nonpartioait ad idedn ininMto fWf 

cratnm, velad unam monditer trani;gretiuNm pcMtiflL 

Ita, ii qoit quotidie in qnedrageiinui lere qoid estift 

refectionem somat» u qois diversis diebna ftativis«.BBdb 

cum Idborifl servilis fiioat» ant distinctia diebns pnrMM 

quid in Horia Caaonicis n^ligat, inbisant nmiljbaftCMCi 

bns matem parvie non coidescunt;. ouia non mrtiMBt 

ad idem numero prieoep4um> sed an unnm ▼vtnaiifeBr 

multiplicatum: praoepta aimilia iiingulni diea in partiah 

laii affidunt et aimul cum die expirant. 

IL Multd nunha mntem coaleiicnnt, dnm twufU 
toto genere dilTerunt ;. ut si die ^ejunii ocfncumnt» cam 
die F^ato>9 quiB modicum serviliter qperetnr, mndiflmi 
cibi eztra refiectionem capiat, et modicum es MiBaa. vtl 
HoriB Canonicb omittat ; quia illa prooepta, liedt 
concunanty non. aunt tamen magiB inter ae 
qu^ ai BUOceflBtv^ obligarent ; adeoque talia tant&m vt- 
nialiter peocat 

III. Idem dicendum in materiis it Superiore dipantt 
prsBceptia; idemque in materiiB votorum diqpamtoriMn; 
ut si ReligioBUB leve quid committit contra votnm obedi- 
enti» et pfeiupertatiB. 

Aliud CBsety si Superior aut vovens materiaa diveno- 
rum prsceptorum aut votorum voluiBset esse coadnnatBi 
ratione finis^ vel aliter ; v. g. si quis vovisset multa parvi^ 
ut sic notabUem satisfactionem impleret ; tunc enim coal- 
escerent; sic etiam plura parva imposita k Confesaarkiia 
eadem ccaifeBsione pro poeniteiitia Sacramentali, ownaentMr 
coaleBcere in fine satis&ctionis, 

Quombdo peccat ille, qui faciat propositum omittendi 
centum diebus continuis in Offido Divino eugnam w&» 
quam partem ; v. g, unam Orationem Dominicam ? 

IV. R. Per se loquendo non videtur peccare mortBlifeei; 
quia in executione centies omittendo diverais di^bu% mai 
peccaret mortaliter. t 

Qui causa est, qu6d plures homines violent jcjuninm in 

re parva> committit plura peccata venialia» sed non peccat 

mortaliter : quia violatio iUa unicuiqueestpropria etperBo- 

nalis, et ita non coalescit. DomVxi\i:&, ^\aN * %. SL^ mstma 

mandat, ut singuUmoficumoip\\%wflcVii^\fWMfc«Bfci«^^ 
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1 mandet, at laborent successivd^ non vidf tur a mortali 
fxcusandus, quidquid contradicant Bonacina^ Herinx, 
iliique; quia, lic^t singuli operarii tanti^m peccent leviter^ 
)bm labores non coalescant respectu ipsorum, coalescunt 
iquidem respectu mandantis^ cnm omnes laborent depen- 
lenter ab ipso^ sicque mandans censeturserviliter laborare 
lernotabilem diei Festipartem^quodestpeccatummortale. 

Qu6d si Dominus jusserit, ut simul laborent^ multi eum 
i mortali liberant : verum Gonnet et Concina oppositum 
mstinent, e6 quod, cum labores illi coalescant respectu 
tnandantis, ipse censeatur notabiliter violasse diemFestum. 

Si quis pluries leviter excedat in potu, excessus illi leves 
non coalescunt in ratione peccati ebrietatis : quia^ lic^t re- 
pugnent eidem prsecepto temperantise, non spectant tumen 
ad unam moraliter transgressionem; cujus rado esse vide- 
tnr^ qu6d non consistant in re permanenti, sicque non pos- 
sint in unam coalescere materiam. Fossunt tamen illi 
levea excessus coalescere in ratione damni sanitatis vel 
familisB ; quia in ratione damni sunt aliquid permanens. 

Vitae et famae distinctorum hominum non coalescunt 
juxta N. 96. et hinc leves Isesiones aut detractiones diver- 
sorum hominum non constituunt peccatum moitale^ sed 
plura venialia. 

Verum tamen plures leves laesiones famse ejusdem ho- 
minis^ communitatis aut familise videntur coalescere ; 
adeoque si illse parvoe Isesiones simul sumptse constituant 
defectum graviter probrosum, peccatur mortaliter. Idem 
est de pluribus levibus percussionibus, quibns quis tan- 
dem graviter Isedit corpus alterius. 

Obj. Qui furatur triginta asses a triginta hominibus 
distinctis^ peccat mortaliter ; ergo qui leviter detrhita 
triginta hominibus^ potest peccare mortaliter. 

-R. Neg. conseq. Disparitas est, quod triginta asses^ 
cum sint res externs et temporales, non mer^ personales, 
coalescant respectu furantis^ et ita ille in supposito fit de- 
tentor aut damnificator triginta assium, qui constituunt 
rem alienam notabilem; famaautemest res raer^personalis. 
Interim, ut supra dictum est, in similibus casibus po- 
tiua attendi debent morale judicium et sensus communis, 
quam rationes et subtilitates Scholasticorum. 

N. 163. IN QUIBUS DETUR VEL NON DETUR 
. PARVITAS MATERIiE. 

J. JRegula. IL AUera, III. Peccata in quib\is dtvVwx 
parvilas malerice, IV, 'Ei m qiitbu» «on daViir, N 
Traci. de Peccatis. 2 K 
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AN in oomi p«cf^tf»uiB4^prae.d«t6r {Murvitas ^ 
t* B. Neg. qiiaaivift iter^ai» iiitqatbi» dffcBr « 
deU))rj naUA jpmvali-regiiU definiri poswt : 

'^feyaert a^fcbanceeguikini; daCiir parvita» itMKtc 
ill&Mccad fpem» in ^ita malitb eftqnaai divkJI 
qjuoqammpdo ez qnantifeii^Ui pendefc; ted noni deilur 
t4f mafcmfB in ea peoeifti mortalis ifpitd^ nbi malit 
ii^ oL idif oo, quod divisibile eati p«miet 

U» Ajii d«ii haiws in pecci^. nuiftaHbwi " es | 
" toto " non 4atvf parvhai materii^ bene tamen ii 
taliboa ^' ex genare 8$ks" aed boh ^' toto t " per pec 
mortale '' ex genereioto" i!iieHig;iuifc iUad, mjns n 
quoad omnes ant fiiirtea iU gsavift tatt nt naUn e% i 
gaVi defordinatioiM aiiferri» a«t viobivi posaifc; poi 
niiid asae dicipiti ciy u^ «iatAria mm eal.gBavias». raat ii 
qnantitate» - « 

In qaibo^ igitiir p^eealf 8 <hiH>t fiirvitaa 



.„^_ ..^ij, ut m, uuile^ djBtractian^ vinloticm^ 
jiejanh^ Festi^ in omissibne partis orationis, in idmiIk 
tia,- in intempenstia'. 

Ih quibuji peoeat^non. datar paxvitaa vntenar ? 

I\r. £LIn peccatis^ qaie simt dureeli confcra Deai 
a]|4|aod I)ei. attributum, v. g* qu« advenantuc virt 
'theole^cisy ut infidisUtas^ de«)eratio^ odiam Dci^ 
latria> Uasphemia^ itenoi pei^Hum» coi 4ee8fc ocnnea 
tatifr, aut eomes justitis», nisi fort^ dum daraitiir a 
iiutifierena. Viae Nuhk 164. '^ de Vtrtttte Religic 

Similiter non datur parvitafr matevi» in nroonii 
Dlvini^ a>agia, super^titione cum explictto paetc 
daeiQQne^ &actione aigilU Confes^toni» Sacramentaln 
tatAone esstotiali fortneB au^ tnateritt. Sflcramenton 
5e|unu» nati^rali ante suiaptiodtem Saaramenti fiudia 
fn %iomfci4iOy (^ello iatentata» etc< 

In aufierstitione cultiis iadebiti, prsMcrtim suf 
verinuminis» admittjtuv levitaseiateriBB^v. g^ qiiia t 
vult post solis ortum orare^ aut &tens. oratioixea n 
pares ; quis in honorem Deipar^ non vult nere di 
&atht^ ubi interim afiis operibas serviKbus indulget 

Similiter in vana obsefvHntia ssepe tant iim peccat 
iiklker, utsi quiaex a\K»^Vd\flSQftNf\\yiKi^aJc^^ 
A mensa, quia trededxa aia^A«iv\.,XitKvci!L%^^ 
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z tic edaiii k mortali «xcuaari possKnt^ qui vanis slgnis 
;Ut soniniis non crtdunt, sed tamen inopterea 4 quibus- 
lam abstinent^ ut sint liberi a timore et perturbatione. 
An in re Tencrea datar parvitas materitt ? 

V. R. Responsio communis, et prlactic^ tenenda es, 
|udd extra raaCrimonium non detur parvitas materise in re 
renerea ^ direct^ in se volita." Ratio est^ qu6d minima 
lelectatio viencrea deliberatd admissa contineat disposi- 
Sonem aive periculum proximum ulterioris delectationis 
ift eonsens&s, e6 qu6d passio ita ex naturas corruptione sit 
ndomita, et vehementer ad venereas delectationes incli- 
lata; etpropterea, semel deliberat^ adfniss^ ilU passione^ 
nx aut ne vix fieri potest> quin detur periculum proxi- 
liiim ad ulteriora et tnrpiora, sicut unum granum pulvertft 
Ivrmentani inoensum instanter incendit totum cumulum, 

Dictum est: ^' In re venerea directi^ in se volita ;" nam 
molti materia levitatem admittuntin re venerea indi- 
fect^ seu in causa soltim volita^ ut «i ex causa non gravi- 
ter mala oriantur leves qusedam camis commotiones, qui- 
l>ns veluntas resistit : verum hee commotaones rectius a . 
mortali excusari videntur ex hiiperf^ctione voluntarii, 
^iuim exparvitate materife, prout dictum est N. 113. 

Patribus nuperse Societatis Jesu, sub poena excommn*- 
nicationis, a Generali suo Claudio Aquaviva prohibitum 
erat docere, qu^d in re venerea exigua aliqua delectatio 
deliberate quaesita excusetur i mortali ob levitatem ma- 
terias : quod Generalis Vincentius Caraffa etiam extendit 
ad delectationem non qnaesitam, sed naturaliter obortam^ 
si nempe ei deliberat^ consentiatur^ ut refert La Croix 
lib. S, parte 1. Num. 911. 

VI. Huc pertinet haec propositio quadragesima ab Alex- 
andro VII. damnata : *' £at probabilis opinio^ ques dicit 
" esse tantiim veniaie osculnm habitum ob delectationem 
" carnalem et sensibilem, quee ex osculo oritur, seclusO 
'' periculo consensiis ulterioris et polltttionis." 

Pecoat hasc proposttio juxta Steyaert in eo^ qu6d suppo- 
Hat conditionem moraliter im}KWisibilem^ nimirum posse 
II tali casu excludi periculum consensCis ulterioris. 

Addit La Croix parte citatii Num. 893. illara propositi- 
mem exoedere in eo^ quod generaliter loquatur etiam de 
lelectatione venerea direct^ volita cum colisensu in 
Uam : itaque juxta ipsum, et ut etiam notant Concina, 
ZoUet, aliique^ per delectationem '^ camalem " in dicfta 
iropositione intelligitur venerea. 

9 K 2 
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N. 164. DE MODIS, QUIBUS PECCATUM MOR 

TALE FIT VENIALE. 

S, Thanuu 1, 2. quasst. 88. arL 2. et 6. 

I. Duobus modU mortalejit veniale* 

AN peccatum mortale potest fieri veniale? 

I. R. Peccatum ex genere suo mortale potest fieri ra 
ale duobus modis : Prim5 ex parvitate materiae, pro q 
vide Num. l60. Secundo ex imperfecta deliberatioi 
sive ex imperfecticme actCls, de quo vide Num. 1 59» 

Sen^s responsionis non est, quasi peccatum morta 
quod ut tale nunc existit cum omnibus suis circumstant 
possit fieri veniale ; hoc enim implicat : sed qudd acl 
peccati, quod didtur ex genere suo mortale^ possit e 
solum venialiter malus, prout hic et nunc cum suis c 
cumstantiis exercetur : sic furtum est ex genere suo p 
catum mortale^ et tamen furtum unius assis est peccat 
veniale ex parvitate materiae : item furtum unius au 
commissum ab eo qui ex ignorantia invincibilii puta 
esse nummum seneum^ est veniale ex imperfecta deli 
ratione. 

N. 165. DE MODIS, QUIBUS PECCATUM VJ 
NIALE FIT MORTALE, 

S. Thom. qucest. 88. art. 5^ 

I. Feniale fii moriale tripliciier, 

An peccatum veniale potest fieri mortale ? 

I. R. CumjuxtaNum. 158. triplex sit veniale, trij 
ctiam erit responsio. 

Primd, veniale ex imperfecta deliberatione potest i 
mortale per hoc, quod sufficiens deliberatio ad mor 
accedat : sic delectatio venerea ex imperfecta deliberati 
venialis, fit mortalis accedente consensu perfecte deli 
rato. 

Secundo, peccatum veniale ex genere suo potest i 
mortale per circumstantias : intellige circumstantias 
genere suo mortales, addentes malitiam specie distinc 
a praejacente ; id autem fit prsecipu^ septem modis, duo 
his versibus expressi»; 

^' Scandala, conteroplus> ftxi\%^^> ^«t\cv^^ ^\. «rt^^ 
'' Intentum, damnuTO,?ac\vm\.eiR:^^\s^^^^«s^^ 
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Septem hia nodui etiam actua incEfferens aut bonus 
eri potest mortaliter malua, De fiingulis modit in par- 
icnilari agetur Numeris aeqnentibus. 

Terti6^ peccatum yeniale ex parvitate materis iisdem 
eptem modifl potest fieri mortale ; insuper fit mortale per 
ircumstantiam notabiliter aggravantem in eadem specie^ 
\\iA materia accreecit et fit gravis ; sic v. g. distractio vo- 
iwtaria in recitatioae Divinii Ofiicii venialis ex parvitate 
KMterifr» fit mortalis ax continuetur per notabilem Officii 
^artem. Neesen tamen mavult dicere^ quod tunc mor- 
cde succedat venialt. 

K. 166. DE SCANDALO ET CONTEMPTlf QUA- 
TENUS FACIUNT DE VENIALI MORTALE. 

I. Feniale fit mortale ralione scandali, II. Item ratione 
€foniemplusformalist III. Qm est peccatum disiinctum, 
IV. Quandonam adsit contemptusformaUs. V. Indicia 
talis coniempius* VL Poiesi etiam tsse circa mera 
consiUa, 

QUANDONAM raticme scandali peccatum veniale fit 
mortale ? 

I. B. Quando peccans venialiter praevidet, aut praevi- 
dere potest et debet, quod ex suo peccato alius sit scan- 
dali^andus gravi scandalo infirmdrum^ sive inducendus ad 
peccatum mortale: v. g, quis praevidet, quod leviter 
alium irridendo, iUe inde in blasphtsmias, peijuria, etc. 
sit erupturus : quis praevidet ex verbis Miia jocoeis alios 
excitandos ad verba obscoena ; puella prenoacit aliquem 
ex vano ipsius omatu peccaturum mortditery etc. 

Hapc ratio scandali frequentius occurril in Superioribus 
et Parentibus : v. g. dum proles ex verbis Parentum male 
sonantibusdiscuntjurare^ non attendentes ad literee niu- 
tadonem, et dicentes : v. g. begot/' dum pM*entes dicunt 
*' belot : dum similiter exparvo furto Parentum animantur 
jftd majora committenda. 

. Hi modi possunt reduci ad circumstantiam *' quis " vel 
" quid." 

. Quandonam ratione contemptus peccatum veniale fit 
mortale? 

II. R. Quando illud veniale committitur ex contemptu 
(brmali legis vel legislatoris^v. g. si Religiosus ideo direct^ 
fhmgftt. silentium, qaia est pr«ceptum, vel e^us Frior hoc 
ndixit; contemptas enim ille redundat m Vp^\x:?Ei \^«v>xsv,^ 

2 k3 
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quo est omnis poCcstas^ dicente Christo Luc cap. 10. r. ^ 
16. " Qui VO8 spernit^ me spernit." ** 

Dictum est '^ ex coiitemptu formali/' ut distingiutQrt ^^ 
contemptu materiali seu interpretativo, qui reperitar inl'^ 
omni peccato mortali^ sed non contdtiiit speciale> et dii« |:' 
tinctum peccatun:. "^ 

III. Veram conteraptus formalia est speciale peccatmn 
distinctum a transj^essione legis : adeo at duplex peccs- 
tum committat^ qui fadt peccatum aliqood ex contempta ^ 
formali, 

Contra quam virtutem est hic contemptns^ 
R. Si legislator aut preecipiehs sit Deus, est contra Tir- 
tutem ReUgionis ; si sint Parentes^ est oontra pietatem et 
obscrvantiam : si sint alii Superiores^ est contra ol>8ervaii« 
tiam. Contemptus bic reducitur ad circumstantism 
" quomodo." 

Quandonam censetur quis agere ex contemptu formali 
legis aut legislatoris ? 

IV. R. Qoando agit direct^ et expressd contra 1^^ 
aut prceceptum ideo, quia praeceptum est^ vel quia ab hoc 
Superiore legitimo prseceptum est; ut si quis diceret^ quia 
Parentes aut Superiores mei hoc mihi prohibuerunt^ ideo 
express^ faciam. Idem est, si Quesnellista iileo expresse 
legat librum prohibitum Quesnelli, quia Pontifex illum 
prohibuit. 

V. Ulteriora indicia contemptCisformalistradit S. Franc. 
Salesius : nimirum, si subditus correptiones irrideat^ si 
alios ad idem peccatum ex despectu Superioris alliciat, si 
pertinaciter praetendat prseceptum esse injustum quod 
aperte et notori^ justum est ; item si ex consuetudine per- 
severet sine voluntate emendationis, quamvisadmoneatur, 
atque hoc casu frequentia peccati dispositiv^ inducit con* 
temptum, juxta illud Proverb. cap. 18. v. 3. " Impius, 
" ciim in profundum venerit peccatorum, contemnit." 
Vide S. Th. 2. 2. quast. 186. art. 9- ad 3. 

VI. Contemptus formalis etiam concipi putest circa illa, 
quae sunt consilii tantum, vel qu» sunt simpliciter bona; 
ut si quis aspemetur statum castitatis ideo, quia est i 
Christo commendatus, vel quia est in se bonus. 

An semper adest formalis contemptus, dum quis scien- 
ter agit contra legem ? 

R. Neg. sic potest quis sciens et volens mentiri jocos^ 

et non peccare nisi venialiter ; si nempe in illa sola roate- 

ria sistatur: muUo mVnw* Te\i\x\.^\.\« ^^«^^^ formalii 
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contemptttSj si codtra legem agatur ex ignorantia^ pas* 
sione aut alia tentatione. 

Imo ipsa formalis inobedientia^ atque adeo peccatura 
ex malitia possunt esse absque contemptu formali. 

An est formalis contemptus^ si quis legem non observat, 
g[uia res praecepta levis est? 

R. Neg. modo non recuset subjici legi ; quia tunc erit 
tantilm contemptus rei^ quse prsecepta est^ non ipsius 
legis aut legislatoris. 

An est contemptus formalis^ si superior contemnatur 
at persona particularis^ quia v. g. imperitus^ iracundus 
AUt aliter defectuosus est? 

R, Neg, quia eatenus non contemnitur ut Superior aut 
Leigislator. Interim seepe a tali contemptu ad formalem 
contemptum transitur; quia, dum persona duplicet^ 
&cild displicent omnes ejus actiones ; et ita seepe prcecepta 
in contemptum prcecipientis violantur. 

N. 167. DE FINE, INTENTIONE ET PERICULO, 
QUATENUS FACIUNT DE VENIALI MORTALE. 

I. Venialejit moriale propter Jinem, II, Raiione intenti 

seu Jinis operaniis. 

QUANDONAM ratione finis, veniale fit mortale? 

I. R. Dum peccans venialiter constituit finem suum 
ultimum in isto veniali peccato ; quod duobus modis fieri 
potest, ut dictum est Num. 5. Exemplum est : si aliquis 
inutilem lusum chartarum plus amet^ quam homo justus 
amet aut amare debeat Deum; vel ^i lusum istum ita 
amet^ ut velit propterea Sacrum omittere die Festo, ne 
cogatur lusum deserere. 

II. Alio insuper modo peccatum veniale potest fierimor- 
tale r^tione '^ finis operantis/' qui modus exprimitur in 
versibus supraadductisper *^intentum" seu intentionem; 
scilicet dum veniale peccatum refertur ad finem mortaliter 
malum^ ut si quis proferat verba jocosa ex intentione for- 
nicandi. Hic modus spectat ad circumstantiara " cur." 

Quoraodo actus de se bonus vel indifferens relatus ad 
finem malum^ fiat malus^ dictum est Num. 83. ^ 

Quandonam ratione periculi peccatum veniale fit mor- 
tale ? 

R, Quando quis venialiter peccando sese exponit peri- 
culo proximo vel propinquo peccandi mortaliter : nam ut 
lit EccJesiasticus cap. 8, v. 27. ** Q,u\ avwaX. ^^\\^v\>i:wv. 
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f* ia eo peribit." Ratio est, quM qui vult tale pericul' 
censeatur velle peccatum^ quod cum illo periculo est < 
junctum : sic ille, cut vaniloquium cum puella est per 
lum aul ocoasio proxima consens^s in venerea^ pe 
moruHter toties qootie^ habet istud vaniloquium ; * 
convincitur velle consensum in venerea, qui cum i 
loquio conjupgitur : sic etiam excessus levis in potu 
mortalis, si sit cum periculo proximo gravinm rixai 
pugnae, blasphemiae, etc. 

' Similiter^ ut notant Sanchee^ Neesen^ etc ille^ qoi 
beret voluntatem vitandi sola mortalia^ et nuUa ven 
peccaret mortaliter ratione periculi proximi ; quia tal 
cii^ committit, et est in periculo proximo commitl 
peccatum grave ex pronitate vel inadvertentia culpal 

Dictum est^ '* qui se exnonit pericuio proximo vel 
f* pinquo ;** quia ob penculum remotum^ actus n< 
mortalis : impossibile enim est remota pericula evi 
cum in omnibus rebus et negotiis occurrant. 

De periculo proximo prohxe agitur in Tractatu 
•'* Poenitentia.** 

N. )68. DE ERRORE ET DAMNO FACIEJ 
BUS MORTALE DE VENIALE. 

I. Feniale fit mortale ob conscieniiom erroneam, II. 
sus practicus. III. JRatione damni nolabilis, 

I. PER errorem hJc intelligitur conscientia erronea 
quis committens aliquod peccatum veniale^ putat 
esse mortale: sic ille^ cujus conscientia dictat^ < 
mendacium aut furtum uniussoHdi esse peccatum moi 
mentiendo, aut unum solidum furando^ peccat morta 

Hic peccandi modus frequens est in rudibus et sir 
t;ibus hominibus^ nec non in pueris. 

IT. De conscientia erronealat^ agetur Tractatu seq 
ti. Interinf casus huc spectans est hic : puer decen 
norum confitetur cum timore et anxietate se esse fu 
et furatum semel unum solidum^ absque intention 
randi plus 

Confessarius petet : an putas te magnum malum fe 
et peccasse mortaliter ? 

' R. Puer : ita, feti magnum makim ; sed non scio, 
Bit peccatum mortale vel veniale, quianunquamhocau 

Confess. An putasti, quod propter hoc solum irc 
fiifernum, et an judicasti et\atnjaxvXtc^\\«Lm^\\T«t«tv«»v 
omnes, qui unum aoWdutn iutaTvtvxT, '\^^ ^^o^t*. 

infernum. 
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R. Puer : ita^ quia omnes fures vadunt ad infemum. 
Confess. Tamen peccasti mortaliter contra conscien- 
tiam : sed dice jam^ qu6d furtum unius solidi ex se non 
«it peccatum mortale ; est tamen offensa Dei^ et ideo non 
Soet furariy nequidem unum quadrantem. 

'Poeset etiara interrogari puer ille^ num putet hoc fur- 
tom esse maximum suum peccatum^ quod toUl vitd com« 
.piisit^ si dicat qu6d sic ; signum est^ qu6d laboret consci- 
entii errone^. 

Hec conscientia erronea in pueris quandoque reperitur 
circa furtum unius assis. 

Quandonam ratione damni peccatum venialefitmortale? 
III. R. Quando peccans prsBvidit vel prsevidere potuit 
et debuit, qu6d ex isto suo peccato alicui obventurum sit 
.damnum aut nocumentum notabile : v. g. quod ex men- 
dado jocoso graviter Isedenda sit fama proximi^ qu5d ex 
furto unius aciHs sartor notabile damnum aut lucrum ces- 
sans sit passurus, e6 quod ab opere cessare cogatur. Hic 
modus spectat ad circumstantiam ** quid," 

De damno seu detrimento spirituali dictum est, ubi de 
piimo modo^ seu de scandalo. 

Quamquam ex aliis quibusdam circumstantiis hinc inde 
veniale fieri possit mortale^ tamen septem modi jam expli- 
Gati sunt prsecipui^ut dictum est. 

N. 169. DE VENIALIBUS MULTIPLICATIS. 

5, Thom. qucesl, 88. art, 4. 

I. Mtdta venialia non constiiuunt mortaU. 

AN multa venialia simul possunt constituere unum 
mortale ? ' - 

I. R. Nfeg. quia malitiae peccatorum mortalium et ve- 
nialium difierunt toto genere^ et sunt diversi ordinis. 
Deinde malitia peccati mortalis infinitum distat a malitia 
peccati venialis^ prout etiam pcraiapeccati mortalis est 
aetema^ peccati venialis per se tantum temporalis. 

Idem etiam confirmat praxis Ecclesiae^ juxta quam pec- 
cata venialia quantumvis multiplicata non sunt in confes- 
sione necessari6 exprimenda : quod non esset generaliter 
alias verum. 

Obj. I. Plura parva furta constituunt tandem furtum 
inortide: ergo venialia multiplicata possunt constituere 
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R. Neg. anfeeeedi q«ia non mint parra lurtay qiue ood- 
aiituunt peccatttm moitale ; sed peocatur mortaltter exco^ 
quad materi» paryorum furtmim coaleseant in aiiam nii 
teriam notabilem, ct ita auferendo ultimam partea, ca-' 
seatur auferre rem alienam notahikm^ ant sakem detiBem 

Obj. II. S. Ang. Epitt S65. aliia 108. didt : pecoti 
parva in unum collecta^ gravore et opprimere> fticutDiraii 
grande peecatum : intuper comparat ibidem peceati ib 
nialia guttis aquse multiplicatis, navim 8ubmergen^fi&, (1 
;Tractatu 12. in JoanBem docet, peccata mtnitna ocddere 
ergo^ etc. 

R. N^. eoDfieq. Ratio est, quod 6. Anguatfnus tantib 
velit, qudd venialia nnltiplicata *' dt^fxiaitiv^ " amma 
opprimantf aubmergant aut occidant ; quia scDioet a 
mortale» quod animam occidit, disponunt. Hic eenfQS ed 
ligitur ex cjus aerraone 88. " de tempore/' ubi ait ; "Dn 
" hominea negligentes in primis despiciunt peccata m 
*' quia parva sunt ; erescentibus minutis peccatis^ addonti 
*' etiam crimina* et cumulum faciunt et demergunt" 

Instabia : guttas aqusB submergunt effectiv^ et per 
ratione sui : ergo etiam venialia. 

R. Non ponit S. Augnstinus paritatem in modo subBi< 
gendi, sed in eventu sive in effectu^ qui in priori ca 
sequitur ^^ effective," qui posteriori '^ dispositivd *' tanta 

N- 170. DE VENIALIBUS DISPONENTIBUi 

AD MORTALE. 

I. Quomodo venialia disponant ad mortale. 

QUOD peccata venialia disponant ad mortale, prob 
loca S. Augustini mox citata : docet Scriptura Sacra '. 
di. cap. 19. V. 1. '^ Qui spernit modica, paulatim decidc 
probat etiam experientia quotidiana^ quod, qui pea 
venialia plen^ deJiberata negligunt, faciU in mort 
ruant, unde S. Bemardus : *' A minimis incipinnt, 
" in maxima proruunt. Nemo repente 6t summus." 

Quomodo venialia disponunt ad mortale ? 

I. R, Peccatum veniale ex parvitate materia^, vel ex 
perfectione actus disponit direct^ ad mortale ejusdem { 
ciei : ita parvum furtum disponit directe ad magnum : 
tum^ et consensus semi^plenus in luxuriam disponit 
recte ad luxuriam plenara. Quapr.opter allaborandum. 
prima principia extirpentur^ maxime in junioribus. 

Peccatum vema\e ex geiieve «\]lo ^\«<^XN\\.i<8:ivtuLm ii 
rect^ ad mortale ex. geneTe, \T\Q^«»J^m w««x«^% ^th 
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rorem QuaktA, ei unij^it gntMi«tttaid«% «Im ^ni- 
I lioino tentationibus succumbit; Hic nodii indirMt^ 
PQitmdi ad mortolia ODnpetit otmibsa v«tiiidibttSr 
beindfi vcnialia deliberata diminttuilt ttoMtmi Dei el 
«rctadiAnn oonecientiee t ubi interi» Eceli- oap« 1^7. t» 
dicituF} *' Si non in timore Domini temteris^ te iaetan-^ 
m, cit^ aobvertetor doBras ttta^" 
HittG Henrieas a S. Ignatio vdieBiefiter In T«faitur in 
rietianoe iUosy praiertira Cleriooe et Saeerdotee venia- 
m neglecftoree« dicitque timendum es8e> ne eatra statom 
Um flint^qai y. g. Horas Canonicaa tam cMHrflntt» eC taa» 
«riter recitant, ut ad Deam loqoantor eo tnodo, q«o 
foidem famokie aik>qui audereot ; item qai illas in 
Qitinua qoafi distractione^ qttam soi sibi CHlp4 acoeT'» 
Qt> legunt : prout edam^ qui tam indecord Sacro-Sancta 
jrateria tractant^ ut non videantur credere Majestatem 
>mini eese pnesentem^ Sifu 

l. 171. DE PECCATO VENIALI CUM SOLO 

ORIOINALL 

S. Thom. Tract. 6, qucest. Sg. 

I. VtmMle probabiiims etse polest eum selo originaiL 

AN peccatom yeniale essepotest eum solo eriginali ? 
R. Negat S. Thomas propter hanc rationem : vel homo 
imo instanti udfts rationit se convertit ad Deum per 
*jvm dileetionis Dei super omnia^ et tunc originale pec- 
'Aim primo illo instanti deletur : Vel primo instanti sic 
DOR cenvertit ad Deum^ et tnnc peccabft mortaUter : 
l^ veniale nanquam est canl 8ok> originalL 
L Salvii tamen tanti Doctoris auctoritate probabiliika 
iggora, Steyaert et Daelman cam Schela Aagastiniana 
cent veniale posse conjungi cum solo originali> e6 qaod 
» oenversio ad Deum fieri non debeat rigide prime in- 
inti physico esu» rationis» sed solum primo instanti 
>ndi ; el ita primo instanti pbysico poterit committi 
niale saltem per imperfectatn deHberation^m ; nam illud 
imum instans morale suam habet latitadinem> potestque 
tendi ad plures fort^ dies: ctim Trid. sess. 6. cap. 6. in 
separadone bominis infidelis ad justitiam^ plures actus 
quirat^ qui omnes unico momento aut bveV\«!&vc^ Xfisow- 
r/s spatio non ita supponi possunt exerceTi. 
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Quandonam censetar quit attigisse «officientem niom 
rationis «d peccandum ? 

IL Qiiando pervenit ad eam statum, nt fiumltatem h^ 
beat expeditam ad disoemendum inter bonum et maliim 
morale, inter id, quod decet et dedecet hominem: qoa' 
autem tempore hoc fiat, non potest cert6 determiniri, 
multamque pendent ab ingenii et educationia qualitite^ 
aliisque indiciis. An sufficiat, quddpueri latebras qummt 
ad malum perpetrandum, qudd erubescant, dum det^pm* 
tur> non ita liquet ; ciim pueri ante usum rationis, ai ob 
aliquod malum commissum vapulaverint, ab eo deinoepi 
palam fadendo abstineant^ sicuti v. g. canes verbemm 
metu palam facere non audent. quod clanculd fiuaant 
Vide Num. 68. " de Sacramento Poenitentise." 

N, 172. DE PRECEPTO SE CONVERTENDI AD 
DEUM PRIMO INSTANTI USUS RATIONIS. 

I. ObUgalio se convertendi ad Deum pritno itutauH mi 
rationis, l\. Divina et naturalis^ III. Obligat eiiam 
baptizatos in infantia, IV. Quinam prcesumuntur hac 
prceceplo satisjecisse. V, Monitum pro Confessariis. 

AN tenetur homo sub mortali se convertere ad Deum 
primo instanti^ saltem morali^ quo pervenit ad usum ratio- 
nis? 

I. R. Affirmativ^, idque per actum amoris Dei super 
omnia : ratio est, qu6d praeceptum diligendi Deum super 
omnia obliget aliquando : atqui nullum est tempus, qno 
major sit ratio dictae obligationis^ quam cum homo perve« 
nit ad usum rationis : nam homo naturaliter ad Deum or- 
dinatur : ergo tenetur quamprimum potest^ eum consti- 
tuere finem suum ultiroum ; eique tanquam supremo om- 
nium Domino facere homagium sui ipsius, In hujus 
rei indicium, Deus in veteri lege sibi offerri jussit primi* 
tias omnium rerum, 

II. Prseceptum hoc se convertendi ad Deum ut fineDi 
ultimum^ non tantiim est divinum, sed etiam naturale: 
lex autem naturae in hoc primo instanti manifestatur in 
actu secundo : ergo tenetur homo sese tunc illi subjicere, 
sicque ad legis authorem se convertere. 

An homo primo instanti usiis rationis tenetur se cod- 
vertcre ad Deum non tantiira^ ut author est naturaliuro, 
sed etiam ut est author su^etYv^\.>xtv5\\\x\xv,'^^t actus fidei, 
spci ct charitatis ? 
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R. Per 86 etiain ad id teneri ; ▼erum/dim Deus at eat 
lothor supematuraliamy invincibiliter possk ignorari, per 
iccidens excusari poterit ratione ignorantise invincibilis. 

Docet tamen S. Thom. qu«st. 1 4. " de yeritate " art. 1 1 . 
id 1 : '' Quod^ si quis Deum utauthorem supernaturalium 
* invincibiliter ignorans faceret, quod in se est cum gratia 
' Dei, et non poneret obicem^ ei Deus vel per intemam 
' inspirationem revelaret ea, qu» ad credendum sunt ne« 
' cessaria, vel aliquem fidei praedicatorem ad eum dirige- 
y ret, sicut misit Petnim ad Cornelium.'' Similia habet 
bctiraie 8. in cap. 1 0. ad Rom. et id ipsum supponit doc- 
krina ejus de veniali incompossibili cu» solo originali 
hic art. 6. 

An illud preeceptum convertendi se.ad Deum primo 
instanti us£is rationis obligat etiam baptizatos ? 

II I. R. Affirmativ^, quia non sufficit Deum habitualiter 
habere pro fine ultimo, sed, quaroprimum qnis capax est, 
debet etiam actualiter vel virtualiter constituere Deum 
finem suum ultimum, 

Obj. Hsc senteiitia generat scrupulos et anxietates ; 
fua. nemo scire potest, utrum primo instanti usiis rationis 
huic prsecepto satisfecerit, ergo, etc. 

IV. R. Neg. antec. cum Sylvio et Steyaert ; nam qui 
nnt pi^ educati et a tenera setate in mysteriis fidei in- 
ftructi!» soliti man^ et vesper^ orare, prout apud honest^ 
sducatos consuevit, nisi jam tunc gravioribus vitiis dediti 
fuerint, tut6 prsesumere possunt, se huic praecepto satisfe- 
cisse : qui autem talia argumenta non habent, meritd du- 
Utant, et de eo proinde in confessione sese accusant, 
fliheni sub conditione. 

V. Hinc Confessarii ejusmodi pueros in prima confes- 
tioae monere debent, ut se accusent de peceato isto fort^ 
eomniisso. 

Quomodo pueri in tam tenera setate, et in ipso usiks 
rationis initio possunt se ad Deum convertere ? 

R. Id non adeo esse difficile, ut notat Steyaert, attento, 
q[udd initio ustis rationis lex naturae se clariilis manifestet, 
utpote nondum passionibus offuscata, et conversio illa ad 
Deum tantum esse debeat '' secundum quod quis in illa 
i< sBtatse est capax discretionis," ut hic notat saiictus Tho- 
cnas. Deinde habitus charitatis, qui in baptizatis reperitur^ 
Qon est otiosus. 

Unde sat certum est plerosque pueros in infantia bap- 
tizatos et pid educatos^ huic praece^to «►a\!\^^^^\%^^. 

Trac/, de Feccatis. 2 L 
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Aliunde tamen etiam fer^ certum est paucos pueros infide* 
lium^ et eorum, qui sunt male educati, id facere. 

N. 17S. DE STATU PECCANDI VENIALITER 

NON MORTALITER. 

I. An usus rationis possit esse st^fidens pro veniaU, et 

non pro moHali. 

AN fieri potest, qu6d quis emergens ad osum ratioiiii l 
sit in illo statu^ \it suffidentem rationis usum habeat ad 1 
peccandum venialiter, et tamen non habeat suffidenteor | 
ad peccandum mortaliter ? I 

I. R. Negant Thomistae^ne veniale admittere oogantur li 
cum solo originali. Videtur distinguendum cum Daehnan r 
hoc modo ; qui capax est ad committendum peccatim 
veniale perfecte deliberatum^ ille etiam capax est ad ooni' 
mittendum mortale ; quia faciliiks cognosdtur grave ma- 
lum, quam leve. 

Si vero agatur de peccato veniali ex imperfectioneactls, 
ad qua&stionem respondetur affirmativd. Ratio est, qudd 
pueri non perveniant adusum rationis perfectum simid^ et 
semel unico instanti physico^ sed successiv^^ prout dispo- 
sitio organorum corporis est successiva : proinde possunt 
prius habere usum rationis imperfectum, qualis suffidtad 
peccandum venialiter^ et postea tantiim acdpere perfect- l 
um^ qualis ad peccandum mortaliter requiritur. 

Confirmatur : fatentibus adversariis potest semi-dor 
xiiiens pro illo tempore peccare venialiter^ non autem mor- 
taliter^ quamdiu in illo statu manet^ ob imperfectionem 
deliberationis^ et idem asserit Herinx de semi-amentibus : 
ergo videntur pueri posse esse in tali statu^ in quo possint 
peccare venialiter et non mortaliter^ ob hactenus imper- 
iectum rationis usum. 

An similiter aliquis potest habere suffidentem rationis 
iisum adpeccandum mortaliter in una materia^ et non ad 
fsic peccandum in alia? 

II. Sylvius et Steyaert affirmant ; ita ut quis possit esse 
eapax ad judicandum homicidium et ea^ qus sunt contn 
prima juris naturae principia, esse peccata mortalia : nonita 
ad disnernendum usuram^ v. g. esse peccatum mortale, 
Venimtamen in similibus practice agens contra jusnaturs, 
non excusabitur ab omni peccato ; juxta dicta Num. 47- 
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DE CONSCIENTIA. 



N. 174, DE REGULIS ACTUUM HUMANORUM. 

I. DuiB regulcB actuum humanorum, lex et conscientia, 
II. Actus aUerutri repugnans est malus. 

I. DUPLEX datur regula Actuuoi Humanorum^ una 
femota, et extra hominem, scilicet lex : altera proxima et 
intra hominem^ nimirum conscientia. Prima seu primaria 
legala est lex oetema ; qu» regula «tiam est immobilis 
Dmnique carens defectu, cum sit ipse Deus. 

II. Actus uni istarum regularum formaliter repugnans^ 
lic^t fort^ alteri non repugnet^ est malus : hinc ' datur 
peccatum contra conscientiam^ non coiitra legem, quale 
erat illorum, qui 1. ad Corinth. cap. 8. manducabant ido- 
kthyta cnm consdentia erronea, putantes, quod idolum 
liaberet aliquid Divinitatis; sie etiam datur peccatum 
coutra legem^ non contra conscientiam^ quale est illorum^ 
qui peccant ex ignorantia vindbili^ ut Paulus persequen^ 
Eeclesiam Dei. 

An e^ga non omne peccatum est contra legem ? 

R. Omne peccatum^ ut ex ejus definitione constat^ est 
<!ontra legem isternam ; unde qui peccat contra conscien- 
tiam, peccat contra legem seternam^ non quidem imme- 
diatd, sed mediante consdentia^ quatenhs scilicet lex 
«etema dictat^ non esse agendum coiitra id^ quod est^aut 
«xiatimatur preeceptum vd prohibitum. 

Quomodo igitur dari potest peccatum contra conscien- 
tiam, non contra legem ? 

R, Quia, lic^t omne peccatum contra conscientiam sit 
saltem mediat^ contra legem teternam, equidem non sem- 
per est contra legem actu existentem, quam conscientia 
apprehendit^ cum iUa lex possit non existere ; sic si quis 
enone^ putans esse diem jejunii, cames manducet, non 
agtt contra legem jejunii reverii existentem^ cum suppo* 
natar non esse dies jejunii : peccat tamen talis contra 
leji^m jejunii apprehensam: quia actus desumit suam 
spedem ab objecto^ prout illud est ui «L^^x^\veci<&\scv<^ 
operantis, secundkm dicia Num. 6%» 

2 L 2 
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N. 175. DE DEFINITIONE CONSCIENTI^ I q„ 

lctus 

S, Thom, 1. parteqMcuL 79. ari. IS. Wec: 

I. De/initio conscientio!. II. Explicatur. III. Differt a 
synderesi. IV. Conscientia varib acdpiiur. 

QUID est conscientia? 

I. R. Est dictamen rationis practicse affirmantis vd 
negantis, aliquid in particulari esse licitum vel illicituni» 
et ita amplectendum vel fugieodum. 

II. Dicitur : ^' dictamen rationis practicse/' id est, jiuli- 
cium vel actus intellectfiis practici seu moralis: itaqoe 
conscientia non est potentia yel habitua^ sed actua^ prottt 
hic ex professo ostendit S. Thomas. 

^' Affirmantis vel negantis> aliquid in particulari, etc.;" 
quia conscientia applicat generalia principia ad detenni- 
natam materiam : et hinc conscientia dicitur quasi " com 
'' alio scientia " juxta S. Thom. vel quasi ^' condadflv 
" scientia/' juxta alios. 

Proinde judicium consdentie est conclusio syllogismi 
practici^ cujus majorem propositionem ponit syndereus, 
dicendo v. g. " omne malum est fugiendum :" deinde 
ratio subsumit : ^^ atqui furtum est malum :" unde consci- 
entia concludit : '^ ergo furtum est fugiendum." 

II L DifTert conscientia a synderesi, primo, quodsynde- 
resis sit habitus, quo intellectus dirigitur circa prima prin- 
cipia agibilium, v. g. bonum est faciendum^ malum est 
fugiendum, quod tibi non vis fieri, alteri ne feceris, &c.: 
conscientia vero est actus rationis circa particulare agibile. 

2*'. Quod synderesis sit quidem regula intema, sed 
magis remota et in universali legem proponens : conscien- 
tia autem, lic^t a synderesi pendeat, est regula proxinw 
et immediata, quia legem applicat in particulari. 

3". Synderesis est regula infallibilis, quia est de prin- 
cipiis per se notis : sed conscientia est errori obnoxia; 
quia fieri potest et ssepe fit, quod male applicet prindpia 
bona. 

DifFert etiam conscientia *' a judicio ultimo-practico;" 
quia istud subsequitur conscientiam, et secpe conscientie 
est contrarium, cum dictet solum aliquid hic et nunc esse 
agendum vel omittendum, non ver6 an sit licitum velilli- 
citum. Exemplum poni potest in illo^ qui, etsi consden- 
tia dictet furtum e&se \\\\e\\.viav, Tv\\\\\o\xa\\>aA vidicio ulti- 
mo-practico resolvit esae t^t^«!Vxw\^>msu 
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Quomodov^nun est, qu6d conscientia sit actus^ ciiin 
■ctus transeat, conscientia yer5 sa^ nianeat in nobis non 
agentibus ? 

R. Quia^ lic^t dictamen conscientise secundtkm praesen- 
tiam actualem transierit, saepe tamen virtnte seu virtuali- 
ter perseverat. 

Aliam responsionem suppe<^tat S. Thom. loco cit ad 3. 
nempe qu6d consdentia raaneat in suis causis quas sunt 
habitus^ prsesertim ver6 in synderesi^ qu» propterea etiam 
interdom ccmsdentia dicitur, 

IV. Pro pleniori intelligentia observandum ex S. 
Thom. conscientiam accipi posse diversimod^. 

£t l^. quidem pro ipsa kominis anima seu mente, quo 
modo didt AposU^us «d Heb. c. 9* ▼• 14* " Sanguis 
''Christi...emund^ consdentiam nostram." 

2^. Accipitur secundum quod recognoscimus nos ali- 

Snd fecisse vel non fedsse, et eateniis includit memoriam. 
oc modo dicitur conscientia testari^ quia est quasi testis; 
iimc Apost. ad Rom. cap. 9. v. l. '* Testimonium mihi 
" perhibente oonscientid mek" 

S^. Sumitur secundum quod judicamus^ nos ben^ vel 
fecisse^ quod fedmus; eteA ratione conscientia di- 
situr excusare, vel aocusare seu remordere. 

4^. Sumitur pro dictamine rationis antecedente actus 
lostros ; et hoc modo conscientia habet similitudinem ju- 
licis> diciturque ligare et instigare seu inducere. 

5®. Sumitur quandoque pro ipso habitu synderesis^ ut 
lictum est. 

I>e conscientia quarto modo accepta propri^ hic agittir; 
[Uia illa sola tanquam regula proxima influit in actionem 
Monendam vel omittendam. 

N. 176. DE DIVISIONE CONSCIENTIiE. 

• jyivisio conscienticB. II. Juxta Theolosos dividiiur 
III. Ex parle obiecti in rectam, IV. Erroneam. Y. 
Ex parte assensus in ceriam, VI. Probahilem, ^^^', 
Dvbiam positive, VIII. Et Dubiam negaiive, IX. 
Ac scrupulosam. 

QUOMODO dividitur conscientia ? 

I. R« Mystiei eam dividunt in bonam et malam^ item in 
sauteriatam, perturbatam^ supinam, laxam^ infirmam^ 
pharisaicam et delicatam. 

II. OmiBsis ilUs di visionibus^ quas exp^c»! '^^«««^Ti, 
luwque, utnatat, in recto conveniunt coMdeuXi» «vwcl^X» 

2 l3 
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pro ipsa aniina ; Theologi commumter conscientiamdiTi* 
dunt ex parte objecti in rectam et erroneamj et ex pirte 
assensiis et dictaminis in certam, dubiam^ probabilem et 
scrupulosam. I ^ 

III. Conscientia recta, quse ab aliquibus etiam ^* ven" 
dicitur, illa est, quse ex veris principiis dictat licitmn esie, 
quod reipsa licitura est, vel illicitum esse, qaodest illici- 
tum. Strictd tamen, ut notat Concina, conscientia ven i ^ 
generalior est qu4m recta^ et significat omnem illam^ qnc 
dictat aliquid esse licitum vel illicitum, quod reipsa tak 
est^ sive dictamen iUud ex veris prindpiia prooedat> tin 
non. 

IV. Erronea est^ qu» dictat licitum esse, qnod est 
illicitum^ vel contra^ illicitum esse quod eat licitom. H«c 
dividitur sicut ignorantia in vincibiliter et invincibiliter 
erroneam. 

V. Conscientia certa est, quae firmiter et absqne formi* 
dine de opposito dictat aliquid esse licitom vel iUicitom 
ob argumenta, qus raoralem adferunt certitudinem ; lie 
per conscientiam certam judico^ census reales esse licitos. 

VI. Conscientia probabilis seu opinativa est, quae qui- 
dem gravi nititur argumento, sed moralem non adferente 
certitudinem : unde adjunctam habet formidinem de op- 
posito ob argumenta contraria. 

Formido iUa non debet esse actualis, sed sufficit aptitu- 
dinalis, id est, quod assensus probabilis non sit tam fir* 
nius^ (luam possit compati formidinem de opposito. 

VII. Conscientia dubia est duplex^ scilicet " positiv^ 
" dubia/' quee est hsesitatio seu suspensio intellectCls circa 
utramque contradictionis partem judicium suum suspen- 
dentis, propter rationes utrimque probabiles. 

VIII. Alia est " negativ^ dubia," qud mens anceps 
hseret, eo qu6d nuUum habeat argumentum ad judican* 
dum^ aliquid esse Ucitum vel ilUcitum. 

Conscientia positiv^ dubia et probabilis^ ab aliquibus 
confunduntur : verum neutra conscientia dubia videtur, 
propri^ loquendo, esse conscientia: quia non est judicium 
aUquod definitivura, sed judicii suspensio. 

IX. Conscientia scrupulosa est, quae ex levibus rationi- 
bus seu argumentis cum quadam anxietate jodicat aut 
timet subesse peccatum, ubi peccatum non est ; v. g. quis 
judicat vel veretur ne peccet ambulando super paleast 
quae decussatim positse crucem efformant. 
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. 177. DE AGENTE CONTRA CONSCIENTIAM. 

Nunquam licei agere conira conscieniiam. II. Practpien" 
iem aut prohibeniem. III, Quis oonseaiur agere conira 
consdeniiam» IV. Maniia pro ConfessariU. 

AN aliquando licitum est agere oontra conBcientiam ? 

I. R. Nunquam licet agere contra conscientiam prohi.* 
entem aut praecipientem^ sive illa consdentia sit rectaf 
ve erronea ; quia conscientia est regula actuum huma- 
orum : atqui actus difformig suse regulse est defectuosus 
t malus ; ergo^ etc. hinc S. Thom. art. cit *^ QusBvis vo- 

luntas k ratione sive recta sive errante discordans^ sem-' 
per est mala." 

Probatur ex Apost. ad Rom. cap. 14. v. S5. dicente: 

omne^ quod non est ex fide^ peccatum est : " ubi per 

fidem '* Condlium Lateranense IV, Chrysostomus^ Am- 

roeius et insigniores interpretes intelligunt dictamen 

onscientiflB. Tdem docet ibidem v. 1 4. '* Qui existimat 

quid commune esse^ illi commune est^" id est^ qui ex* 

itimat aliquid immundum esse^ illi immundum est : uti« 

ue quia conscientia talis hominis eum obligat ad absti^ 

fflidum, perinde ac si dbus immundus esset et prohibi- 

is : unde dicitur v. 23. " Qui discemit^ si manducaveritf 

damnatus est ; " id est^ Christianus, qui judioat dboa 

3Ctuidum legem immundos sibi esse illidtos^ et tamen eos 

jmit^ damnationis reus est. 

Probatur etiam ex lib. 2. decretalium tit 13. cap. '* lit- 

teras tuas" ubi dicitur ; " Quidquid fit contra consd- 

entiam> sedificat ad gehennam." 

II. Dictum est : ^< contra conscientiam prohibent^ aut 
prfiedpientem ; " quia^ si consdentia sit contulens tan- 

\my aut permittens,. aliquid esse tantiiim de consilio, aut 
i^r^ permissum» non pre^ceptum vel prohibitum^ contra 
am ^ere^ non est illicitum : qubd enitn nuUa lege prae- 
eptum est, contra td agere lidtum est. 

Obj. I. Confessarii prsescribunt scrupnlosis^ ut Agant 
ontra consdentiam x ergo eis licitum est contpa conaden* 
iara agere. 

R. Neg. antec. Quia scrupulosis tantum prsBscribitur^ 
Lt depositd conscientia^ agant contra scrupulos et anxie- 
atem, quam ilU a <;(^8cientia non distinguunt. 

Obj. II. Saltem licet agere contra conscientiam erro^ 
lean^ cz^m iWa sit ]egi «lemse contram« 



, 



391t TRACTATVS 

R. Neg. antec Lic^t enim lez eterna a parte rei n 
contraria isti, quod conscientia erronea dictat : in appre 
hensione tamen ejus^ qui habet talem conscientiamy dicta , 
idem, quod conscientia : jam autem non licet agere contra r 
id^ quod lex eteraa dictare apprehenditur aut existimatar. * 

An ergo ille, cui conscientia dictat esse pejerandum^ at 
liberet innocentem, debet pejerare ? 

R, Nec debet nec potest pejerare^ sed debet depooere 
conscientiam. 

Quisnam censetur i^ere contra conscientiam ? 

III. R. Qui sciens ponit actionem, quam judicat iUici- 
tam> item ille^ qui dubitat, vel cui probabile est actum 
suum esse illidtum. 

Notandum tamen, qu6d^ ut quis censeatur agere contra 
conscientiam^ requiratur ut agat contra dictamen rationis 
actuale vel virtuale ; si enim quis solum egerit contra sci- 
entiara habitualem seu ex inadvertentia, lie^t culpabili^ 
mod6 non sit affectata^ vel si egerit ex simili ignorantu, 
non dicetur egisse contra conscientiam ; similiter nec iUe 
censendus est egisse contra conscientiam^ qui post Aictnm 
anxiatur^ an actus fuerit licitus^ quem tempore^ quo age- 
bat, Hcitum judicabat. 

IV. Observent Confessarii^ Concionatores^ aliique ani- 
marum Directores^ ne proponant tanquam praecepta, quas 
prsecepta non sunt, et quse tantum sunt venialia tanquaro 
mortalia : ne praebeant occasionem alicui peccandi contn 
conscientiam. 

Observent etiam Confessarii, ut prudenter inquiraot, 
dum poenitentes sese accusant de quibusdam, quae revera 
peccata non sunt^ utrum fort^ non deliquerint contra con- 
scientiam erroneam, prout quandoque accidit in prseceptis 
positivis^ et verbis quibusdam male sonantibus^ quse exis- 
timant juramenta esse aut blasphemias: v. g. si poenitem 
confiteatur se dixisse '* begut/' petet Confessarius : dix- 
istine " begod ?" si poenitens respondeat: non dixi hoc, 
nam hocestjurare^ sed soliim dixi '^begut;" signum est 
quod non egerit contra conscientiam^ cum satis distingnat 
verbum juratorium a mal^ sonante, et mutaverit litteram, 
ne juraret. 

Si autem illa verba habeat pro eisdem aut pro aequiva- 

lentibus, censetur peccasse contra oonscientiam eodem ac 

«equali peccato, quam si dixisset ** begod : " talis autem 

instrui debet^ ne de csetero contra conscientiam peccare 

pergat Vide N. 139. " deNVtlxAfc^^^x^wCv^'* CMum 

uc fipectantem babes su^ta "^* l^'^* 
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N. 178. DE QUALITATE ET QUANTITATE 
PECCATI CONTRA CONSCIENTIAM. 

F« Peccatum conlra conscientiam non est speciale. II, 
Nisi per accidens. III. Conira rectam, reiinet spedem 
illius peccati. IV. Contra erroneamy est speciei appre* 
hens<£, V. Contra conscientiam semper esi malum in 
certa specie. VI. Est tantum quantum apprehenditur, 
VII. Qjuanium peccat qui judicat aliquid esse malum tn 
confnso, VIII. Ccstcrts parihus^ gravius est agere con^ 
tra conscientiam, 

CUJUSspeciei peccatum estagere contra conscientiam? 

I. R. l^. Agere contraconscientiam.regulariter nonest 
speciale peccatum; quia praeceptum agendi secundum 
coDscientiam est generale, uti praeceptum obediendi legi. 

II. Dictum est ** regulariter ;" quia per accidens potest 
esse speciale peccatum^ v. g. si quis agat contra conscien- 
tiam, ut paulatim eam extinguat : quo modo de seipso 
^statur Lutherus, 10 annis oppugnasse conscientiam 
tuam^ ut ejus remorsum extingueret : hoc enim casu est 
Qobedientia specialis^ qud quis non vult subjici consci- 
ntise suae tanquam huraanorum actuum reguls. 

III. 2®. Agere contra conscientiam rectam^ retinetspe- 
iem illius peccati^ quod quis remordente conscientiii, 
ommittit : v. g. furari, remordente conscientiii, retinet 
peciem peccati furti. 

IV. S\ Agere contra conscientiam erroneam, est ad 
liniks peccatum istius speciei, quam conscientia fals6 ap- 
rehendit^ sive cujus speciei peccatum foret, si conscientia 
erum dictaret. Ratio est, qu6d actus sumat speciem ab 
bjecto^ prout illud est in apprehensione operantis, ut 
ictum est N. 62. 

Hinc si quis putet esse peccatura mortale contra reli- 
;ionem^ sumere tabacum nasale in Ecclesia, peccabit 
nortaliter contra religionem^ si sumat ; item si quis erro- 
led putans esse diem jejunii^ carnes manducet, peccat^ 
c si revera esset dies jejunii. 

Obj. Ille edens carnes non agit contra legem Ecdesi» 
K>sitivam^ utpote non existentem : ergo non peccat con- 
ra legem jejunii. 

R. Distinguendo conseq. Non peccat contra legem je- 
unii revera existentem, conc. totum ; non peccat contra 
egem jejunii apprehensam ut veram^ neg. conseo^. : (\uia 
'um conscientia sit applicatio legis^ ^ve \i eV Tvo\xv\ai\a^ 
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prohibeat tel praecipiat aliquem actum in particiiliri||^ 
quamvis Ibrtd lez non existat, adt, quod agere cmitii 
conscientiam^ nt agere contra legem actu obliganten^k 
^ltem judicatam talem. 

Dictum est in responuone tertia, *'ad niiniUpeoci*(V 
'' tum istius speciei/' etc. quia, si error sit vincibilis, po- 
test vel ex proprio objecto, vel aliunde contrahere adhoc 
alias spedes mali, quas fort^ non apprebendit sed appn- 
hendere tamen potiiit et debuit. Hinc si qnia ex conad- 
entia erronea putet tautikm esse veniale peccatum luxuiw 
cum conjugata^ consentiente marito, fornicari^ taliterpee^ 
cans non tanttlm grave peccatum luxurice^ sed etiaoi io- 
justitiae committit. 

Quid si conscientia id, qnod de se est indifferens, die- 
tet esse malum in genere^ seu sic, ut nuUam determiiii- 
tam speciem maliti» apprehendat; cujus spedei erit 
istud peccatum ? 

V. R. Neg. suppositum S. Thom. 1. 2. q. I9. art. 5. ad 
3. putatque semper apprehendi aliquam mali apedem; aed 
dato suppositum contingere posse^ equidem actus inaliis 
erit in certa spede^ quia saltem erit contra dilectionem 
Dei, ye\, ut Sylvius et Billuart amant, contra obedien- j 
tiam, e5 qu6d nihil ut malum apprehendi possit, quin 1 
illud in confuso saltem apprehendatur ut contravenieDS l 
divino praBcepto. ' 

Quantum^ sive quam grave peccatum est agere contn 
conscientiam ? 

VI. R. Committitur ad miniis tantum peccatum, quaii' 
tum apprehenditur : quia^ sicut species^ ita etiam qaan- 
titas malitiae^ desumitur ab objecto, prout est in appre- 
hensione operantis : et ita si conscientia alicujus dictet, 
mendacium offidosum esse peccatum mortale^ sic menti' 
endo, mortaliter peccabit. 

Dictum est iterum : " ad miniis ;" quia potest habere 
aliam gravitatem vincibiliternon apprehensam ; ita si quis 
ex conscientiaerroneajudicaret perjurium contra comitem 
veritatistantiim esseactumotiosum^ille actus essetequidem 
mortaliter malus ; quiaerror ille facile est vincibilis, sicque 
agens malitiam peijurii, apprehendere potuit et debuit 

Quid si conscientia dictet quidem aliquid esse malum, 
sed non determinet, an sit mortale vel veniale, quantum 
peccatum taliter contra conscientiam agens committit ? 

V II. R. Navarrus putat talem solum venialiter peccare; 
quia tantum afficituY erga i^e^<:aX.>xav vw %i£<cv^te) ad quod 
constituendum 8ufE\c\t Tns^Xaa N«fCA»^%. 
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- Sylvius, Daelman^ Collet> etc« volunt talem peccare 
nMMaliter ; quia censetur velle istud peccatum qnalecum* 
qne sit ; ergo habet voluntatem paratam committendi 
mortale. 

. Veriim rectiiis videntur respondere Henno> Preinguez» 
BQluart^ aliique hoc modo : vel conscientia proponit sal» 
in confnso materiam, circa quam versatur tanquam 
grave ; quo casu agere contra ipsam, erit mortale ; 
ml proponit tanquam quid leve> et tunc contra illam agere 
mnt veniale ; nisi materia in se gravis esset, et error foret 
vinGibilis. 

Qood si neqnidem in confuso materia gravis aut levis 
apprehendatur^ v, g. si ab idiota proferanfur qusBdam 
verba male sonantia : tunc videtur cum Sylvio indaganda 
qos virtualis vel saltem habitualis dispositio ; v. g. an tale 
Terbum proferre voluisset, si cogitasset iUud est mortale ; 
81 sic^ judicatur peccasse mort^ter contra conscientiam ; 
ainon> k mortali excusatur. 

• Utrum peccatum est gravius agere contra conscientiam 
erroneam^ an agere secundum eam contra legem ? 

VIII. R. Cseteris paribus gravius est agere contracon- 
lcientiam ; quia est peccatum ex sdentia ; peccatum ver6> 
qnod secundtim conscientiam committitur^ potest minui 
ei ignorantia, bona fide^ etc. 

Vertim si caetera non sint paria^ tunc pro diversitate 
Ddateri» nunc unum, nunc aliud gravius erit sic si con- 
sdentia tibi dictet esse offidose mentiendum^ ad sal vandam 
Htam proximi^ mentiendo pcccabis tanttim venialiter; 
)u6d si conscientia dictet alicui esse veniale peccatum^ si 
!)on furetur rem alienam notabilem propaupere in gravi 
[lecessitate constituto^ furando peccabit graviter ; non fu- 
rando leviter. 

N. 179. DE AGENTE SECUNDUM CONSCIEN- 

TIAM. 

I. JLicei sequi conscienliam reciam ; II. Ei invincibililer 
erroneam, III- Nan, vindbiliter erroneam. *IV. Or^/i- 
narie. v 

AN semper licitum est^ agere secundum conscientiam ? 

R. Quamvis semper illicitum sit agere contra consden- 
tiam^ quamdiu illa manet, non tamen semper licitum est 
agere secundikm eam, sed id aliquando Uc^t) «]i\ci^«K!Ld54 
noji. 
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I. l^. Licitum est, agere secundiini conseientiain n^ 
tam ; irod eam sequi tenemur^ si sit pnecipiens ant pohii 

bens. .. . 

2^. Sequi licet conscientiam invincibiliter erroMUi;li:^ 
quiaerror invincibilis excusat a peccato ; ipsam etiam n* in 
qui tenemur, dum aliquid prsecipit aut prohibet me 

3^ Illicitum est a^ere secundum conscicntiam Yincfl^ s.c 
liter erroneam, dictantem aliquid esse fi&ciendum nt 
omittendum ; sed ipsa deponi debet, antequam illud agfr 
tur, quodipsa errone^ dictabatillidtum. 

Billuart vult^ qu6d teneamur agere secundum consdoi* 
tiam vincibiliter erroneam in supposito^ qu6d eam noii 
deponamus. 

An sequens conscientiam vincibiliter erroneam^ senpcr 
peccat ? 

R. Neg. dum scilicet dictat aliquid^ quod reipsaestli- 
citum : v. g. si conscientia hic et nunc dictet dandam tm 
eleemosynam ob aliquam necessitatem, quee revera nm 
subsistit ; tali casu non |>eccabit sequendo eonscientiiB 
erroneam^ et eleemosynam dando. 

N. 180. DE MODO DEPONENDICONSCIENTIAM 

ERRONEAM. 

I, Conscientia erronca prydenter deponenda. II. Medh 
cam deponendi, III. Ohligatio Conjessarii respeclu 
pcenitenlis, IV. Dum interrogatur a pcemfente, V. Dm 
conscientia est vincibiliter erronea, VI. Dum iwtis- 
clbiliter erronea. 

QUOMODO conscientia erronea deponi debet? 

I. R. Dum homo incipit dubitare aut suspicari selabo- 
rare conscientia errone^, non temere, sed prudenter ad 
illam deponendam procedere debet : adeoque debet mo* 
veri aliqua gravi ratione aut authoritate, propter quam 
judicet, non esse practice attendendum ad motiva,ex qui- 
bus antea conscientiam erroneam formaverat. 

II. Media prudenter conscientiam erroneam deponendi. 
eadem sunt, quibus ignorantia vincitur, scilicet studium 
proprium, recursus ad Deum, item ad viros prudentes, 
expurgare se a peccatis, etc. dequibus vide N. 46. 

Qiiid agendum Confessario qui invenit poenitentem 
suum laborare conscientia erronea. 

III. R. Si Confessarius advertat poenitentem ex con- 
scientia erronea credexe, c\v\a^«tvcv e^^t ^^Q,<i.^\a,^ q^« pec- 

cata non sunt, aut mona\\ac^\\«Xaxv\:\im«\\\\\.N««i^^^ 
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fitruere debet; qaia^ quantum in se est, tenetur ^ suo 

ayertere occasionem peccandi. 

XV. Si poenitens interroget Confessarium an actio aliqua 

n.^ ipsi licita^ tenetur Confessarius per se loquendo dicere 

eritatem : quia interrogatio ista indicat, pcenitentem du- 

^&tare. Deinde hoc exigit munus Confessarii qua Docto- 

~"' fS ; cujus est instruere eos prsesertim^ qui instrui petunt. 

Recte tamen observat Preinguez attendendum aliquan- 

o esse ad motiva^ quibus poenitens ad interrogandum 

»vetur : si enim sint nulla aut impertinentia^ poterit Con- 

rius ad evitanda majora mala responsum declinare ; 

ia dubium sine motivis^ non dubium^ sed scrupulus est 

cendus : sic v. g. si Confessarius iiiter confitendum de- 

gat, matrimonium poenitentis esse invalidum ob impe- 

^Umentum dirimens^ omnino celandum ob graviora mala ; 

peanitens in fine confessionis dicat^ se angi drca valo- 

soi matrimonii ; petet confessarius, quare dubitet : si 

ollegare possit nisi unum '* nescio^'' vel aliqua om- 

nino impertinentia^ Confessarius matrimonii nuUitatem 

declarare non potest : sed respondere debet, qu5d ratio- 

nes illae sint nullius momenti : neminem ver6 sine suffid- 

enti ratione angi posse, 

V. Si poenitens laboret conscienti& vincibiliter erroneu^ 
quae sit ipsi mortaliter mala^ tenetur confessarius ' regula- 
' riter' ipsum instruere; quia tanquam Doctor et medicus 
debet prsecayerelapsus pcenitentis^ et instruere ignorantes. 

Dictum est " regulariter ;" quia si nuUus ex instructi- 
ome fWictus speretur, sed ^ contra majora mala timeantur^ 
poeset pro tempore relinqui in ista conscientia^ donec 
melior opportunitas occurrat : sed interea non esset absoU 
rendus. 

VI. Si consdentia sit invincibiliter erronea^ vel saltem 
non nisi veniale peccatum contineat; tum vel est spes 
emendationis, neque graviora timentur incommeda, et 
tall CBsil poenitens est instruendus ; quia etiain peccata 
materialia caveri debent 

Vel non est spes emendationis» aut graviora mala ti-* 
mentur : et hoc casu quidquid oontradicat Concina^ poeni- 
tens regulariter non est monendus^ quia nemo tenetur ad 
actus inutiles aut noxios. 

' Dictain est iterum " regulariter:" quia pcenitens ali- 

quandompneri debet, etsi nuUus bonus affectus ex moni- 

tione speretur ; ut si ignoret creditu necessaria necessitate 

xae4h'ij eeiJiiVia jgnonmtia timeatur TOonlutUft, «vyW^l^^r»- 

rmntia vergat in damnum boni commutv\&, au\, ^cwcA^^^w^ 

TV-ac/. de Conscientia. 2 M 
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multonim ; item^ ait Col]et> si pGBnitentis error vergat in 
damnum grave alicujus particularis, Heec latiiiavidie 
Num. 154. " de Sacramento Poenitentiae." 
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N. 181. DE TUTA AGENDI REGULA. 

I. Pro iuta agendi regula reqniritur certiiudo nwralis, IL 
Non phynca aui mctaphysica. III. Certitudo mortdii 
duplex. IV. Explicatur dictum : praxis differi d ipe* 
cuiatime. 

QUANDONAM aliquid est tuta agendi regula? 

I. R. Quando reddit agentem moraHter oertum de ho- 
nestateseu liceitate actionis ; sive^ quod idem est> quando 
agens potest formare judicium practicum vere prudens, 
actionem suam hic et nunc esse honestam et lidtam. 
Ratio est, qu5d agens absque tali certitudine se exponat 
periculo morali, ne actio sua sit illicita et inhonesta : qai 
autem se exponit tali periculo, eo ipso peccat. |i 

II. In actibus humanis non requiritur certitudo phjni- -.i 
csL, aut metaphysica de honestate^ sed sufficit moralis, at k 
docet S. Thom, 1. %. quaest. 96. art 1. ad 3. ac 2. S, txi 
quaest. 70. art. 2. in " Corp." j]: 

Physica enim vel metaphysica in plerisque moralibus 
nobis est impossibilis^ ad quam proinde Deus non obligat 
Neque etiam semper requiritur certitudo speculativa de 
veritate^ sed requiritur et sufficit practica de honestate; 
speculativa enim etiam ssepe est impossibilis. 

Obj. Licitd absolvimus moribundum dubie disposituin, 
atqui non est moraliter certum^ illam absolutionem esse 
vaUdam : ergo ad tutam agendi regulam non requiritur 
certitudo moralis. 

U. Neg. conseq. Quia aliud est^ absolutionem esse va- 
lidam^ et aliud eam esse licitam ; quamvis enim in casu 
posito non simus moraliter certi de honestate objectiva 
uostrse actionis^ seu absolutionem esse validam ; sumus 
tamen moraliter certi de honestate formali nostne 
actionis^ seu nos licit^ agere talem absolvendo. £x bac 
r^tione patet, quomodo aliquid, quod speculativ^ non eat 
cert6 verum^ practice possit esse oert6 honestum propter 
circumstantias concurrentes, 

III. Hinc generatim nota^ certitudinem mcHralem de 

honestate actionum nostrarum dupliciter posse considera* 

i^i ; alia habetur de earum " honestate objectiva," quse est, 

dum moraliter certb iioV\s coa^XaX., qY^*^) q^^ \fcffdtur, 

-^ae «ecundtim selicitura etiv\x\ii\^^\Pfc^5w^iwt\\i^%.^ 
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certitudode *' honestate formali»" quando aliunde^ v. g. 
ex aliquo extrinsecoy moraliter ceitnm est> qudd actio^ 
qu» hic et nunc ponitur, licit^ et honest^ ponatur. Atque 
h»c certitudo moralis de honestate ^Drmali nbstrarum 
actionum requiritur pro tuta agendi regula, non autem 
aonper ceftitudo moralig de honestate objectiva. 

Quid judicandum de hoc oommuni effato : '^ Praxis 
^ difiert i speculatione ? " 

IV. R. Quidam Confessarii minoris scientiflB vel laxio- 
ris OQHscientia, dum radonem Theologicam su» praxi^ 
reddere nequeunty abutuntur prcedicto efiato^ tanqnam 
fallio Bnse imperitifle et remorg&s comscienti». 

Pro vero ejus intellectu notanduni> qu6d pOiBsk intelligi 
diiplez speculatio ; una^ qu» est directiva prstxeos^ consi- 
derax» particulare agifafle cum omnibus suis circumstan* 
^ ; et huic debet praxis esse conformis^ ciim sit men«i 
sura, exemplar et reguia, secundikm quam praxis debeat 
dirigi ; ideoque k S. Thom. 1. parte, quest 14. art. l5. 
in *' Corp." vocatur sdentia ** simplieiter prtictica." 
Qoare in hoc sensu prsedictum illud effatum est falsum ; 
&ani hoc modo praxis debet esse conformis Doctrinse 
Theologicse^ que omnibus consideratis docet quidquani 
6186 licitum vel illicitum. 

Alia speculatio est^ qu4e considerat solam veritatem 
non in ordine ad agendum^ sed tantiim in ordine ad cog-r 
Boscendum verum: atque haec distingui potest k prax); 
flicqcie in Theologia Scholastica plures qufliestiones defen- 
duiilar speculativ^ sine ordine et absque Voluntale re« 
ducendi eas ad praxim. 

Nral8«. DE CONSCIENTIA, QU-aS EST TUTA 

AGENDI REGULA. 

S. Tkom, 1. 2. qmest. arl. 6. 

J. T^a agendi regula sunt canscieniia reela, II, Et invin- 
dbiliier errbnea, III. Item qwB sequitur iutxus in neces» 
sitaies IV. Eligens iamen tutiua potest peccare contra 
iegem, V. Non semper debemus sequi tuiiMs. VI. Iwd 
id quandoque est iiiiciium^ 

QU^ conscientia est tuta agendi regula ? 
L Rs Cooscienda moraliter ceTta t ^^^8&ftt ^x xmk».^^ 
prsdcedenti. Igitwsz 

dM2 
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l^. Conscientia recta^ nota ut talis» est tata agendi 
regi^la ; adfert enim moralem certitudinem. 

II. 2^. Pariter tuta agendi regula est coiiscientia invin- 
cibiliter erronea> quee existimatur recta, quia illa egt fiar- 
maliter recta et certa. 

An ergo ille, cujus conscientia inyincibiliter ernmea 
dictaret esse mentiendum^ deberet mentiri ? 

R. Negando suppositum : qiiia illa conscienda non erit 
invincibiliter erronea ; chm non detur ignorantia practicd 
invincibilis istius preecepti naturalis^ mendacium yetantiBi 
Proinde hujusmodi conscientia potest et debet deponL 

An equidem, stante tali conscientii^ licdt vincibili^ 
mentiri non deberet? 

R. Neg. ; quia conscientia vincibiliter erronea, non 
obligat positivd^ sive ut ejus dictamen sequamur; sed 
tantiim obligat negativ^» sive ut contraejus dictamennon 
agamus. Qu6d si illam non deponat^ et conscientia dictet 
aliquid^ quod malum est, esse bonum, ac hic et nunc pne- 
ceptum^ talis equidem neces8ari6 peccabit; necessitate 
nimirum '^ suppositionis :" nec mirum^ quia, ut didt S. 
Thom. art. citato ad 8. '' Uno inconvenienti posito, ex 
^' necessitate^ alia sequuntur :" adeoque posito, qu6d con- 
scientiam, ut potest et debet^ non deponat^ non est in* 
conveniens^ quod necessario peccet. 

III. S^. Conscientia^ quae sequitur simpliciter tutam, 
vel quaa in dubio^ ubi alterutrum necessarid est agendunij 
sequitur tutius, est conscientia moraliter certa^ adeoque 
tuta agendi regula ; nam ipsa recta ratio dictat^ d duobus 
malis minus esse eligendum. 

IV. Notandum tamen, qu6d, licet ille^ qui in dubio 
ex necessitate agendi eligit tutius, non peccet contra re- 
gulas formandse conscientiae^ possit tamen peccare con- 
tra legem^ eodem modo, quo quis agens ex ignorantia 
vincibili peccat contra legem; quia, ut dicit S. Th. 
quodlib. 8. art. 16. " Quod est contra legem (vincibili- 
*' ter scilicet ignoratam) semper est peccatura^ quamvis 
" sit secundiim conscientiam." 

An homo semper tenetur sequi magis tutum ? 

V. R. Neg. dum nempe non agitur de dubiis ; sufficit 
enim sequi simpliciter tutum : et ita quamvis status reli' 
giosus sit via tutior ad Coelum^ non omnes tamen obli- 
gantur ingredi religionem ; quia etiam in seeculo datur 
via tuta ad Coelum. 

Verum in dubio de Yioxie&taXe ac^AoxraLTEk, \.>^\I\>^.v ^l «e- 
quendum^ ubi scilicet agexvdi \«^^X. ^^^«o^asu 
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VI. Quod n tiecmitas aut sufficiens agendi ratio non 
fiidait» etiam n&a erit Ifcitam sequi tntius^ qiiod non est 
aiapliciter tutum ; et ita^ quamvis v. g. sit tudus bapti- 
zare in tenui OCTeriaia qudm in iotii, non licet tamen in 
tenui baptizare^ si necessitas non urgeat, sed ab fltraque 
est abstinendum. 

In dubiis speculativis amplectimur verisimile^ quia tu- 
tudi vel tutius in illis non habet locum ; attento^ quod 
ibi toon agatur de periculo peccati. De Consdentia du- 
bia ageturinfWiNum. 184. 

N. 183. DE TUTO, MAGIS TUTO ET MINUS 

TUTO. 

I. Tuium. II. Magis iutum^ III. Mtnus iuium. JY. 
MagU ei minis iuium assiimaniur ex dudbus. 

I. " TUTUM/ seo tntum simplidter, didtur illud' 
^uod oertitudine mcnrali constat esse lidtum, uti v. g* 
oonatat de censibus realibus. 

II. '' Magis tutum," seu tutius didtur quod omnibus 
attentis continet minus periculum peccati, quim illud, ad 
qHod comparatur ; ita in dubio de valore matrimonii, or- 
oinari^ magis tutum est respbctu dubkantis, debitum 
petend reddere qu&m eidem negare ; quia in redditione 
est minus peccati peribulum. In eequali causa ordinari^ 
r^utatur tutius, quod favet juri proximi nostri, 

IIL '^ ** Min^s tutum" est, quod omnibus attentis ma« 
jua peccati periculum habet, qu^m id, ad quod fit compa-* 
ratio : sic in casu posito min^s tutum est debituAi negare. 

tJndenam gravitas periculidesumi aut dijudicari debet? 

IV. R. £x his duobus : l^. Ex magnitudine maH, aut 
gravitate peccati^ quod imminet vel timetur. 

£^. £]c apparentia seu verisimilitudine et propinquitate 
istiuTs mali aut peccati. 

Sic in casu posito, periculum peccati in negatione de« 
bid judicatur majus : quia illud peccatum contra jusdti- 
ani, quod posset esse in debtti negatione^ majus est^ quiim 
peccatum simplicis fomicaticmis^ quod timetur in debiti 
redditione. 

Qudd si roatrimonium sit probabilitis validum^ tum in 
negatione debiti periculum peccati non tantilm est majus^ 
mfetiam propinquius et verisimilius» adeoque ex utroque 
capite gravius^ qu^m ift debiti reddittone. 

Quid, 81 ab una parte timeatar tna\um pv^vas^t ^X^ 
tXis BiiBus^ «edpropinquius ? 

Sm S 
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R. TuDc prudenter ocxLiiderare c^rtety utnim.exeis 
praevaleat ; et qoidem ordinarid oiagis tutum est^ se ex^ • 
ponere periculo peccati venialis^ tametai propinqoicjrifl^ |e 
quam periculo peccati mortalis remodma. h 

N. 184. DE CONSCIENTIA DUBIA. 

I. Dubium posUwum et negativum, II. Juris el /adL IIL 
SpecuUUivum, speculativo^practicum, et pradico^pradi' 
cum. IV. Non licet agere eum coMcieuiia duUa, V. 
Negaiiv^ dubiumpotest quandoque contemni, 

I. DUBIUM est hfiesitatio mentis circa utramque con- 
tradictionis partem* 

Dividitur l^. in dubium '^positivum^ et negativum^" de 
quibus vide Num. 176- 

II. 99. In dubium '' juris " et dubium *' fisicti : ^* jaru 
est^ quando quis dubitat de lege^ prscepto^ voto aut alio 
quocumque obligationem inducente ; £Eicti ver6> dum quis 
certus quidem de.lege, voto^ etc dubitat an eam adim- 

pleverit* 

III. 3^. Dividitur in dubium ^' speculativum^" quod 
versatur circa alicujus rei naturam^ valorem^ quantitatem, 
conditionis^ etc. v. g. dum quis dubitat^ an baptismus in 
aqua rosacea collatus sit validus : *^ in speculativo-prac- 
^' ticum/' quo quis dubitat^ an aliqua actio in genere sit 
licita vel illicita^ v. g. an liceat baptizare in aqua rosacea; 
et in dubium '^ practico-practicum/' quo dubitatur^ an 
actio aliqua in individuo hic et nunc cum omnibus circurn-» 
stantiis considerata poni possit vel non possit ; v. g. si du- 
bites^ an liceat tibi hic et nunc baptizare in aqua rosacea 
infantem morti proximum. 

Observa cum Billuart in solo dubio practicd-practico 
consistere proprie conscientiam dubiam. 

An licet agere cum conscientia dubia de bonitate aut 
malitia formali actionis ? 

IV. R, Neg. quia dubitans non est moraliter certus de 
honestate formali suae actionis^ quod tamen requiritur 
juxta dicta Num. 181. sed anceps haeret ; acita, si stante 
dubio operetur^ peccat ad minus peccato ejusdem spedei 
ac gravitatis^ ac est illud de quo dubitatur ; quia se expo- 
riit periculo morali peccatum illud committendi^ cujus 
conscientiam dubiam Viabet, V\v\ft NMm, 178. 

Quid ergo faciet iWe, cvvu Yi«\>eX. e.omcv«o5ci5wsL ^\^\«sb.> 
V. R. Qui habet coxvsdexvWwsx w^^^Mvn^ ^\^bvw, «^ 
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actio aliqua hic et nunc sit licita vel illicitaj si post debi- 
tam inquisitionem nulla ip§i oecurrat ratio illiceitatis^ po* 
testy deposito et contempto dubio tanquam sqrupulo^ ac- 
tionem ponere ; quia tale dubium non est prudens et mor- 
tale. 

Hincdicit Innoc, III. cap. Inquisitione tum 13. de 
sententia excommunicationisi conjugemjquse ex credulitate 
levi et temeraria^ non probabili et discreta^ dubitabat^ an 
Talidum esset suum matriraonium^ ao Ihdep^ an posset exer- 
cere actum conjugalem, ad sui Pastoris consilium (consci- 
k entid levis et temerari» credulitatis explosa) licit^ pobse 
nbn solum reddere^ sed exigere debitum conjugale. 

Qui ver5 habet conscientiam positivd dubiam, debet vel 
ab agendo abstinere^ vel si agendi necessitas iirgeat^ eli- 
gere tutius, juxta quod jura decemunt: ** In dubiisse-. 
*' mitam debemus eligere tutiorem." Vide dicta NWm. 
18^. et dicenda " de probabilitate." Num. 186. 

N. 185. DE CONSCIENTIA PERPLEXA. 

I. Conscientia perplexa, II. Si sif vincthilis, esi depo» 
nenda. 111« Si inviHciSilis, eligendum iiUius. 

I. DICITUR quis habere conscientiam perplexam^ qai 
judicat, se necessario peccare, sive agat, sive non agat : 
V. g. si inserviens moribundo putet se peccaturum^ si eum 
deserat^ ut audiat Sacrum, et etiam si assistat ei, et ita 
non audiat Sacrum. 

Quid agendum est illi, qui laborat conscientii perplexi? 

II. R. Si sit vincibiliter perplexa^ debet illam deponere; 
quia tenetur vitare peccatum : peccaret autero, si non de- 
ponat^ utramvis partem eligat. 

III. Si sit invincibiliter perplexa, debet eligere tutius : 
sic in casu posito tutius est assistere moribunda 

Qudd si^ adhibitis m^iis Num. 46. relatis> nondum 
appareat^ quid sit tutius ; tum quasisorte^inquitSteyaert, 
^ectioni Dei se committere debet^ et agere quod occur- 
rit ; ubi enim alia media deficiunt^ tuta regula est Provi- 
dentia Divina^ eique homo sese tutd committit 

Obj. Ille Invincibiliter perplexus agit contra conscien# 
tiam : ergo peccat. 

R, Neg. antec. quia eligendo tutius deponit conscien- 
tiam iUam^ et sequitur certam. Deinde ille proprid non 
£git coDtra coDscientiam, aed potiua agitviT \ o^vau Vcw vk^« 
fwaito coDscieDtisd in vincibiliter peTp\eiLtt,iioxi «.^\\.X^«t^ 
ontra coDscientiam» 
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An peccat ncm audiendo Sacrain die Feste^ qui caieen 
inclusns errone^ patati «e illud non audiendo peccare? 

R. NegatiTd^ idque ob defbctum libertatifli ; deiade 
omissio ifia Sacri nuUo modo ab ejus voluntate prooedity fJP' 
attento^ qu5d illud dictamen erroneum nullatenus m 
omiasionem influat« 

An iUe, qui putat, motus prim6*primos esse pecoili, 
per illos peccat ? 

R. N^^atiy^ ; quia non agit liberd^ sed necessitate agii 
tur. Idem cum Neesen et Pauwels dioendum de eo, q« 
putaret rootus secundd-primos esse peccata mortalia; quk 
non adest suffidens deliberatio admortale. 

N. 186. DE PROBABILITATE. 
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I. DupUdier accipUnr. II. ProposHio alia probabiGi d 
ifUrinseco, dlia ab extrinseco. III. Magts et mim 
probabilis, IV. Ac cequi probabilis^ V. Probabilistma. 
Vl. Sententia communis, VII. Communior^ et mmi» 
communis. VIII. ProbabiUus et tuiius differunt^ IX. 
Propositiones damnaice^ X. Improbabile. 1^ 

PROBABILE^ si vim nominis spectes^ dicitur id> | 
quod probari potest ; et hoc sensu ssepe sumitur apud S* 
Aug. et alios Patres; verum juxta communem usum ' 
nunc sumitur pro eo, quod nititur argumentis habentibus ^ 
apparentiam veri et liciti, sed non certitudinem. \ 

I. Probabile hoc accipi potest dupliciter : 1*^. Pro as- 
sensu intellectiis alicui propositioni probabili ; et tunc est : 
opinio seu conscientia probabilis. OP, Et magis propri^ ■ 
pro objecto illius assensus^ et dicitur propositio seu sen- 
tentia probabilis. Saepe tamen haec duo confunduntur. 

Opinioni seu conscientiae probabili annexa est jBM-mido 
de opposito ex dictis Num. 176, 

II. Propositio alia dicitur probabilis " ab intrinseco," 
quse fundatur in argumentis petitis ex Scriptura S», £c- 
clesiffi traditione vel ratione ; alia probabilis ** ab extrin- 
" seco^" quae a motivis extrinsecis sumitur, qualia sunt 
Doctorum seu Authorum suffragia et testimonia^ atqna 
hinc est^ quod ProbabilistSB ordinari^ citent turbam Au- 
thorum, ut propositionem aliquam reddant ab extrinseco 
probabilem, 

Notat tamen La Croix^ impHcare^ quod aliquid sit pro< 
babiie ab intrinseco,Tv\s\el\ata%\l^TobAb\leab intrinseco; 
quia authoritas non moveX, wm Vti^MvXsfflCL ^TK!«N»si^s8. 
conjuncta rationibus, f^\i\\>>^* ^\x>Jcmwi^% wi\ftTv«^^»5SN.^T^ 
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ntentiain sunt inducti ; unde ait Collet, probabilitas ex- 
inseca non tam ex numero Doctorum metienda est^ quam 
L eorum merito^ doctrina^ studio^ diligentia ct communi 
rudentum lestimatione. 

III. Fropositio alia dicitur probabilior, quee habet 
'gumenta majoris ponderis^ adeoque verisimiliora^ quam 
int argumenta partis oppositse : pars \er6, quse habet ar- 
umenta minoris ponderis^ vocatur " minus probabilis/' 

IV. Dutt sententieB seu propositiones dicuntur sequ^ 
robabiles^ si habeant argumenta pro et contra se morali- 
rr flBqualia. 

V. Sententia dicitur " probabilissima/' quap habet ar- 
umenta tantam verisimilitudinem afierentia^ ut argu- 
lenta opposita in morali consideratione evanescant : et 
ropterea vocari solet moraliter ac practice certa. 

VI. Sententiaseu opinio communis dicitur juxta Prein- 
uez et Collet^ quee pro se habet octo aut decem Au- 
iores graves^ qui rem non perfunctorie^ nec alios instar 
Tuum secuti^ sed ex professo et funditiis tractarint. 

VII. Opinio *' communior" est, quam major Doctorum 
Lumerus post idem serium examen amplectitur ; et '* mi- 
' nh9 communis/' quse a paucioribus tenetur. 

Potest viro docto sententia aliqua esse probabilior^ ta- 
netsi sit minus communis ; quia fieri potest^ q\i6d vir 
ioctus post maturum examen deprehendat vaBdiorem 
diquam radonem aliis incognitam^ vi cujus sententia illa 
» evadat probabilior. 

An difierunt inter se magis probabile^ et magis tntunj? 

VIII. R. Affirmativ^ : nam magis probabile dicitur ex 
majori veritatis apparentia^ magis tutum vero k minori 
peccandi periculo : et hinc quod est magis probabile> 
seepe estminuff tutum ; sic opinio/quae dicit^ peccatorem 
statim a lapsu teneri conteri^ est magis tuta, quamvis 6p- 
posita sententia a multis reputetur long^ probabiHor. 

IX. Notandum^ qu6d ut aliquid dicatur probabile, noft 
sufficiat qualiscumque ratio aut authoritas, sed requiratur 
motivum seu fundamentum grave^ quod natum sit movere 
virum prudentem ; hinc Alexander VII, damnavit hanc 
propositionem 29* " Si liber sit alicujiis junioris et mo- 
" demi^ debet opinio censeri probabilis^ dutn nbn constat 
^Jrejectam esse a S. Sede Apostolica tanquam improbabi- 
" lem." Et Innocent XI. damnavit hanc numero tertiam : 
" Generatim^ dum probabilitate^ sive ihtrinsecA sive ex 

trinseci, quantumvis tenui/modo a^pro^jsSAXVWi^vi^s^^^^ 
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QOQ exeator^ oonfitt aliquid agiutus^ aemper prndc 
" agimus." 

X. ImprolMibile didtur illud, qiiod lic^ non sit < 
faUum aut erroneum, caret tamen argumentia habenl 
Yeriaimilitudiiiem. 

N. 187- D£ CONSCIENTIA PROBABILI 

!• Nm Hcei tequi com»cimtiam merk probaMenu IL 
tema probabUisticum. IIL Stalus quaBstioais. 
Conclusio. V. Probatur ex Script. Sacra. VI. 
SS. Patribus. VIL Ex conciUU et Bemanis Pom 
bus. VI IL A raiume' IX. Ex propoiUumibus da 
Us. X« ExpUoatur regula Juris ^ in dMis meUa 
conditio possidentis. XI. ProbabUismus improbai 
posieriorL 

AN conscientia probabilis est tuta agendi regula, 
an licitum est, practic^ sequi opinionem solum probal 
de honestate actionis, sepositi necessitate ? 

L R. Affirmant generatim ProbabilistsB : sed h 
dum long^ communior et certa est sententia negi 
Eatlo est, qu5d sola probabilitas non possit preeber€ 
ralem certitudinem de honestate actionis ; ciim nitatu 
gumentis non afferentibus certitudinem : adeoque a 
se exponit periculo morali peccandi^ et proinde pe 
{linc qui alicujus rei habet conscientiam soliim prol 
iem, idem facere debet, ac ille^ qui habet conscientiaii 
sitivd dubiaro; adeoque veldebet ab agendo abstinere 
siagendi adsit necessitasy eligere tutius^ ut dictum ei 
184. 

Sed numquid Probabilistae etiam non requirunt n 
lem certitudinem de honestate actionis ? 

IL R. Affirmativ^^ saltem recentiores ut FeruUus 
Croix, etc. dicunt enim illicitum esse, in praxi sequi 
nionem probabilem quatenus talem ; sed operanten 
bere formare judicium certura de honestate suae acti 

In quo igitur differunt Probabilistse a nobis ? 

R. In eo, qu6d, hc^t iUi requirant judicium pru 
ac practic^ certum de honestate actionis, equidem doc 
illudformariposse exopinione mereprobabili, non qui 
ut aiunt, immediat^, sed mediante principio re6exo : 
hoc : ^'Quodestspeculativeprobabile, estpractic^ tuti 
vei Jioc: " In dubio me\\0T e«X «ioxvK^xivi ^<^\d&wUa ( 
iibertatem;" autYioc: «« lucs. <i\i^\«w \.«xl^\x\s^ «^ 
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^ est insafficienterproinulgata^ & mviDcilHliter ignorata» 
' ideoque non obligat.** 

Verum^ut ez his aut siniilibasProbabilistarum principns 
iMflezis judidum prudens et practicd certum de honestate 
actionia formari posset, ipsa prindpia certa esae deberent : 
jam autem certa non sunt^ ut patet vel ex ipsis anti-proba^ 
.uiliatia illa impugnantibns; sunt enim hi Authores numero 
ct pondere gravissimi, neque eorum rationes sunt impro- 
.hshile&: ergo ista prindpia sunt ad miniis probabiliter falaa 
. k incerta. Hoc argumentum optimd tractatur in notis ad 
.fpistol. 5* Montaltii sectione 2. § 5. 
7 III. Ut status quastionis magis elucescat^ notandum^ 
(((unioKiem probabilem miniks tutam, triplidter comparari 
- posse cum probabili magis tuta: l^.ut mintls probabilis cum 
i probabiliore : 2^. ut asqud probabilis cum sdqu^ probabili : 
et 3^. ut probabilior cum minds probabili. Duos priores 
modos hic propter affinitatem conjungimus, tertium exa« 
minoturi Num. sequenti. 

I V.Didmus itaque illicitum esse sequi opinionem miniis 
vel ceque probabilem & simul mimls tutam^ in concursu 
ypiniones magis vel sequd probabilis, ac magis tut». 

V. T^obatur h»c conclusio ex Scriptura Sacra: Eocli. 
Kap. S7* V. 20^ didtur : ^^ Ante omnia opera verbum verax 
'^ prsecedat te, et ante omnem actum oonsilium stabile :" 
lam autem probabilitas est verbum faUax et consilium 
uutabile : Eccli. cap. 3. v: 27« didtur : ** Qui amat peri- 
'' cnilum^ in illo peribit ;" sed qui sequitur minds out 
aaqud probabile, exponit se manifesto periculo in legem 
impingendi : ergo^ &c. 

VI. Probatur etiam ex SS. Patribus : Aug, lib. 1. de 
Baptismo contra Donatistas cap. 3. dicit : " Graviter eum 
'^ peccare in rebus ad salutem animsB pertinentibus^ vel 
** eo solo^ qu6d certis incerta prssponat ;" et cap. 5 didt : 
^ Si hicertum est esse peccatum ; quis dubitet certum 
^' esse peccatum ?" 

Huic conformiter loquuntur S. Chrys. Bem. Thom, 
CaroL Borrom. aliique, ut videre est apud CoUet et alioa 
Authores. Eademest sententiaomnium antiquiorum Scho- 
lasticorum usquead annum ]577*quondo probabilismus in 
Medinainitium sumpsit; undeCordubensisadhuc scribebat 
9XL 1571: " Partem tutiorem esse sequendaro^ quando 
^' oppositae sententiflB sunt aut creduntur sequd probabiles; 
et aufajungit ^^ inhoc Doctoresomnes conveniunt." 

VI. Prohatur 5^ ex authoritate CoTici\\OT\xm ^\. ^wb».- 
norum PontiBcum, qui semper \ocoptVxvcV^v\VMi3a^ww>^ 
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qtt6d in dubiis pars tutior ait eligenda, quodque certiosl 
existimamus^ tenendum esse ; uti videre est cap. illud! 
DoMiNUS " de Clerico excommahicato," et alibi cendes.la] 

Nec valet Probabilistamm reflponsio dicentium, qndd' 
Pontifices agant de hominibus dubitandbus^ qui non ftd- 
unt judicium reflexum practic^ certum : nam Pontifion 
agunt de casibus dubiis, et pra&scribunt regulam^ qiud 
unicuique in illis casibus sit agendum : alioquin non apti^ 
respondissent^ sed debuissent declarare^ qudd in dubiii 
dubium deponi debeat, et fieri judidum prudens ac cer* 
tum per principia reflexa. 

VIII, Probatur 4^. a ratione : imprudenter ageret^ qui 
sine necessitate sumeret cibum aut potum probabiliter 
venenatum^ lic^t etiam probabiliter non sit venenatus : [^ 
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ergo imprudenter quoque agit, qui ponit actionem pro- 
babiliter illidtam ; quia^ sicut probabilitas in priini caso 
non tollit periculum veneni, ita nec in posteriori toUit 
periculum agendi contra legem. 

Deinde non censeretur curare alterius amicitiam^ qui sine 
justa caus^ vellet facere actionem probabiliter illi dispH- L 
centem :ergo nec censendus est curare amidtiam Dd^ qui L 
vult ponere actionem prababiliter ipsi displicentem. ^ 

IX. Tandem observa^ damnatum esse usum probabilis- 
mi in administratione Sacramentorum in hac prima pro- 
positione inter damnatas ab Innocentio XI, '^ Non est il- 
" licitum in Sacramentis conferendis sequi opinionem 
'* probabilem de valore Sacramenti, relictii tutiore :" Itcm 
in judicio fori extemi in propositione secunda : *' Proba- 
^^ biliter existimo judicem posse judicare juxta opinionem 
^' etiam minus probabilem :" ac in materia fidei in propo- 
sitione quarta : ^' Ab infidelitate excusabitur infidelis non 
'^ credens^ ductus opinione minus probabili." 

Si non liceat sequi opinionem probabilem in Sacramen- 
tis conferendis, in judido fori externi et in materia fidei ; \ 
ergo nec id licet in aliis materiis , cum sit eadem ratio de 
omnibus : et ideo Probabilistse^ qui ante harum proposi- 
tionum damnationem scripserunt, etiam licitum usum opi- 
nionis probabilis in his materiis docuerunt^ ut Sanchez, 
Diana^ Escobarius^ Caramuel^ &c. 

Observa insuper^ qu6d in tertia propositione ab Inno- 
centio XI. proscripta et in fine Num. 186. relata; eversum 
sit Probabilistarum fundamentum^ ciim ex ea constet 
quod operans ex probabilitate^ non sempe agit prudenter. 
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Nec obsUty propositionein agere de probabilitate '' te- 

" niii;" quia equidem supponit probabilitatem esse veram^ 

tian dicat; '^Modd k probabilitatis finibus non exeatur." 

Obj. I. Judicium innixum probabilitati est prudens : 

^ ^*8p practicd sequensilludjudicium prudenter agit. 

-^' £. Diatig. ant. Judicium innixum probabilitati est pru- 

' — * i ep g, inquant&m judico actionem certo esse licitam^ neg. 

r^ %nteced. hoc judidum enim verd est imprudens^ cum in- 

-^ '-nbatUT modvo incerto et prsBStetur assensus certus ; in- 

^'^-^'qMiltilm judico actionem probabiliter esse licitam, con- 

tedo antec. verhm tale judicium non sufficit^ ut inde for- 

*"^aetiir judicium practicura, ver^ prudens^ actionem hic et 

'Aanc ease lidtam ; sed ad hoc requiritur moralis certitudo^ 

nt dic^tum est Num. 181. 

Alii distinguunt antecedenshoc modo: judicium innix- 

^^'lUD probabilitati est prudens^ dum est infirmuro, concedo 

^ -* antecdum estfirranm et certum nego ant Jam autem^lic^t 

iudicium seu assensus infirmus^ quo judico actionem esse 

^ licitain^ possit esse prudens^ quia attemperatur motivo 

-*■' inceTto; actio tamen seu illius opinionis praxis non est 

^ prudens^ quia illa non est attemperata judicio infipno, sed 

^ tantdun firmo ; actio enim, dum ponitur^ absolut^ ponitur 

^ ct nequit formido actum exteriorem temperare^ sicut 

' temperat assensum intemum, reddendo eum infirmum. 

^ Denique argumentum retorqueri potest hoc modo; 

n dum opinio est solum probabih*8, prudenter judico^ acti- 

«nem esse illidtam ; ergo ponens illam actionem, agit 

contra judicium prudens, adedque imprudenter. 

^ Obj. II. Pontifices aliquoties secuti sunt probabile mi- 

' niks tutum, v. g. dispensando in matrimonio rato^ in voto 

solemni, etc. 

R, PontificeSy qui simplidter in illis dispensarunt^ ex- 

^ istimasse illam potestatem sibi certd competere ; qudd si 

^ duliitarent, non simpliciter dispensaverunt^ sed ex neces- 

aitate compulsi dixerunt^ se dispensare si possent, lin- 

' quentes id periculo petentium ; uti Adrianum VI. fedsse 

mert Soto^ drca matrimonium ratum. Si qui aliter fe- 

cerint, a peccato non sunt eximendi. 

Obj. III. Sancti Patres quandoque docuerunt qusedam 
soliim probabilia^ uti v. g. S. Thom. in quesdone de ju« 
dice famoso. 

R. IUa tantiim docuerunt speculativ^, vel si practic^ 
docuerint^ reputarunt illa tanquam moraliter certa^ et non 
Molbw probabUia : neque usi sunt principus ^T^^V^^vton* 
rum, ant recuraum habudre ad eon&m pTmcv\iva\^^^^i>a^« 
Trac/. de Canscientia. 2 n 
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Obj. IV. " In dubiis melior est conditio posddentis,' 1 ^^ 
ut habet regula 65» juris in 6. atqui supponitur lex e«|^ 
(lubiaet possessio libertatis certa : ergo in duluo ptMl^ 
homo sequi suam libertatem contra praeceptum. l^ 

R. Falsum esse^ qudd in casu praecepti dubii posaeao l ^ 
libertatis sit certa: (intellige libertatem moralem seuti- 1*^ 
bertatero ab observantia legis) etenim dum lex est dubii, l^ 
dubium etiam est^ <an lege non tenear^ adeoque an pooi-.i ^ 
d eam meam libertatem ; ergo petunt Probabilistse priiid> l^ 
pium^ dum dicunt possessionem libertatis esse certim, j^ 
(lum lex est dubia. P" 

X. R. 2^, Regula illa proprie tantiim lcxnim habetiii|F 
niateria justitiae circa dominia rerum^ solumque significa- 1 
tur, quod possessio tribuat aliquod argumentum pro pofi- l^ 
sidente^ quamvis non semper certum et sufficiens : merito I 
enim prtpsumitur meum esse^ quod apud me est ; namlioH F 
c(mtrarium evenireposset^ communius tamen unusquisqoe F 
reiu suam^ non apud alios, sed apud se conserrat : itaque p 
in materia justitiflB prssumptio stat pro possessore, etea^ r 
teniis melior est conditio possidentis. Ver&m in dubio. 1' 
dc lege, possessio libertatis preesumpdonem hanc, quB l 
iibertati favet, facere non potest; et ita qui dubitat an I 
sor.uerit duodecima inter feriam quintam et sextam^ ex . 
l^ossesaione libertatis suae nuUam habere potest praesump- 
lionem de rei veritate, id est, quod potius non sonuerit, 
(jii:im quod sonuerit duodecima, proindeque quod carnes 
foniedere possit ; et vero ridiculus plan^ foret qui inter- 
ro^.atus, cur credat duodecimam non sonuisse, responderet 
st» id credere, quia reflexit, se possidere suam libertatem. , 

Atque hinc etiam refutata manet illorum opinio, qui 
cx praefata regula volunt, possessionem stare pro lege, 
Jumc obligare, dum constat de lege, et dubitatur de eo, 
per quod toUitur obligatio legis ; d contra possessionem 
stare pro libertate et eximere a lege, dum constat de li- 
bertate et dubitatur de eo, per quod inducitur obligatio 
legis, ut in exemplo mox adducto. 

Ad objectionem dici etiam potest, ex ipsa regula juris 
[)otius sequi, possessionem esse contra libertatem hominis 
vt stare pro lege, saltem dura agitur de lege naturali ; haec 
cnim lex est naturse humanae congenita ; ergo nuUo tem- 
j>ore fuit homo in possessione libertatis contra illam ; 
Ncd ipsalex semper fuit in possessione hominis. 

Obj. V. Juxta regulam 11, juris in (j. '^ Ciim sunt 
'' /)artfum jura obscuva, xeo ^Aveu^xxrcv ^^^. ^o^clnv^, k>^'ss!&. 
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' R, Regula illa tantiim recepta est^ qnatenus statuit^ ut 
in dubiis^ dum agitur de poena infligenda^ pars mitioT^qute 
tanc simul «st tutior^ teneatur : non vero recepta est in 
dabiis de licito vel illicito^ ubi pars mitior est minns tuta. 

Obj. VI. Lex dubia non potest inducere oblxgationem 
«ertam; atqui si in dubio de liceitate acti(»iis debeam illam 
•mnittere^lex dubia inducet obligationem ce^tam: ergo^ Sic. 
■ R. Dist. maj. Lex dubia non potest inducere obligatio- 
nem certam per se et immediate, transeat major : non po- 
iest induc^e indirecte et mediante regula prudentiae^ neg. 
'Hiaj: dictat enim prudentia^ ut peccatum ejusquemorale 
■periculuin vitemus. 

Obj. VII. Si probabilismus esset error^ eum tamdiu 
ficdesia non tolerasset : ergo^ &c. 

R. in primis tempus, quo probabtlismfis ftiit in vigdre^ 
non adeo longum est, nec Authores^ qni eum docuerunt^ 
adeomulti, qu4m Probabilistae persuadere conantur : non 
enim viguit probabilismus^ nisi ab initio circiter saeculi 
decimi septimi usque ad ejus medium^ multique Authores, 
qui pro eo dtantur^ eum revera non docuerunt, uti videre 
eist apud Billuart^ Concina, aliosque; exinde ver6 plures 
Episcopi aliique viri docti ac pii undique in probabilis- 
mum insurrexerunt. Ecclesia autem probabilismum per 
istud tempus tolerando^ non idcirco apprdliavit ; uti nec 
plures propositiones alias laxas^ postea per decreta Alex, 
VII .et Innoc. XI. damnatas^ quse eodem illo tempore spar- 
^ebantur^ tolerando per tempus, approbasse dici potest. 

Nota, qu6d Alexander VII. in decreti sui proemio sig- 
nificet, illcgs peccasse^ qui propositiones^ quas ibi condem- 
uat^ -ante condemnationem in praxi fuerant secuti^ adeoque 
tunc^ quando illse habebantur probabiles. 

XI. Tandem probabilismus rect^ improbari potest h 
posteriori; quia horrenda doctrinse monstra in Christia- 
niamum invexit^ licita faciens parricidia^ adulteria, perju- 
lisL, &Ck adeo ut ad ea percellenda opus ^erit Ailmine 
Apostolico^ quo usi snnt Alex. VII. anno l665. etsequenti, 
damnando propositiones 45. et Innoc. XI. anno 1679* 
damnando adhuc alias 65. 

N. 188. DE PROBABILIORI MINUS TUTA. 

I. Juata plures licet seqni p) obabiliorem minus tutam^ II, 

SejUentia negativa proeplacet, 

AN opimo probabi}ior miniis tAita m OQKVC^T^Sk^tsixs^^ 
orobabilis tatiaris est tata agendi Tegu\a> 

2 n2 
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I. R. Plerique nunc Authores, rejecto probabilismoi 
etiam illi, qui laxioribus sententiis nullatenos fayent, ot 
Thyrsus Gonzalez^ Antoine, CoUet^ Concdna, aliique, 
probabiliorismum amplectuntur^ id est, docent lidtQml 
esse sequi probabiliorem minus tutam^ relictil minhs pro- 
babili tutiori : mod6^ ut aiunt, de sola honestate objectiYa 
actionisagatur. Excipiunt tamen Antoine et alii illa,iii 
quibus major probabilitas non juvat ad obtinendum finem, 
quem procurare tenemur ; veluti dum agitur de illis, 
quae sunt necessaria necessitate medii ad salutem, ant 
quse requiruntur ad validam administrationem et sascepti- 
onem Sacramentorum ; item du^i agitur de fHrocurandi 
sanitate^ vel de vitando damno proximi. 

II, Interim sententia negativa Lovaniensiumj ob ratio- 1 
nes prsecedenti numero adductas, videtur verisimilior; 
lic^t enim opinio supponatur probabilior^ manet tamen 
intra limites probabilitatis^ sive non est moraliter certa: 
ergo eam sequens sin^ necessitate aut justa causay expoDit 
se periculo morali peccandi. 

Confirmatur : inter propositiones damnatas erant qus* 
dam illo tempore probabiliores : atqui tamen^ ut dictain 
est ex Alexandro VII. eas secuti non excusabantur a pec- 
cato : ergo, etc. 

Obj. Judex potest adjudicare rem illi, qui habet jus 
probabilius, lic^t non certum : ergo licitum est sequi ma- 
gis probabile. 

R. Qu5d judex in casu sequatur id quod est respectu | 
ipsius magis tutum : nam tenetur in casu ferre sententiam, 
sicque adjudicando rem illi, qui habet jus probabiliuSi 
elegit in necessitate agendi id, quod est magis tutum : hoG 
autemlicitum est juxta Num. 182. deinde litigantes cen- 
sentur in hoc consentire. 

Notandum, qu5d Authores plerique qui sententiam 
affirmativam tuentur, in re non multum k nobis difierant: 
requirunt enim tantum probabilitatis excessum in probabi- 
liore mini^s tuta, ut quodammodoprobabilissima dici possit, 
et opposita tutior sit solum leviter probabilis. Retert in 
hanc rem Boudart Tractatu '^ de Cunscientia," § 48. con- 
ferentiam Romae habitam inter Fagnanum, Van Viane et 
Steyaert^ in qua conventum est, " Si probabilior tam nota- 
" biliter excederet oppositam tutiorem in probabilitate, ut 
'' rationesejusquodammodo ofiuscaretet vix dignas reflexi- 
'' one redderet. . .probabilior illa fit quodammodo moraliter 
^^ certa: sicque tut6 amp\ecX\po\jfe«»VJ* ^^«^E^Xsxsk^TL Van 
Vlane : '^ Non promiscu^ se«\ueud«av«&^»xi\s\^i\\. i^^^. 
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•* legitima ratio," Eodetri fet^ modo lo^uuntar Antoine 
" de Conscientia " cap. 4. q. 4. et Concma dissertatione 
*' 10. de Prfibabiiismb " § 4. 

iN. ISg. DE SENTENTIA PROBABILlSSIMA. 

I. ProbabiUssima ett tuta agendi reguh. 

'' AN licitum est sequi in praxi sententiam probabilissi- 
Ibaiti minCts tutam ? 

' ' I. R. Affirmativ^; patet ex condemnatione hujus propo- 
; flitionis tertiae inter damnatas ab Alexandro VIII. " Non 
••licetsequi opinionem inter probabiles probabilissimam." 
Evidenter in hac propositione agitur de probabilissima 
ttktilld tuta ; i^iquidem ndllus unquam in dubium revoca- 
vit> quin liceat sequi probabilissimam magis tutam. 

Ratio autem quare illam sequi liceat^ est qu6d probabi- 
lissima omnibus attentis adferat mbralem certitudinem. 
- Obj. I. Juxta numerum prsecedentem non licet sequi 
probabiliorem minas tutam^ quia haeret intra terminos 
^robabilitatis ; atqui probabilissima etiam haeret ihtra 
temiinos probabilitatis : ergo, etc. 

R, Dist. min. atqui probabilissima haeret intra terminds 
probabilitatis, dum speculativ^ et abstractim a circum- 
stantiis consideratur, concedo minorem : dum considera- 
tur practice et in circumstantiis, nego minorem. Circum- 
stantiee ill» sunt^ quod in statu naturae lapsae non possi- 
mus ordinari^ in negotiis quotidianis majorem certitudi- 
nem habere, quod non possimus orania reraota peccatorum 
pericula evitare ; q\i6d, si a probabilissimis abstinere vel- 
I^us^ necesse esset incidere in varia incommoda, anxie- 
tates et peirplexitates : denique, qu6d ab omni fer^ exerci- 
tio temporali cessare deberemus, ut a negotiatione, censi- 
bus» praescriptione, etc. item quod statim a peccato com- 
ibisso teheremur confiteri ; nam haec omnia spectant ad 
sententias probabilissimas. Igitur sequendo probabilissi- 
ihas dici potest^ omnibus bene consideiatis, nos ^equi 
ilHig^s tutum, et ita prudenter agere. 

Potest quidem admitti^ qu6d sic etiam utaraur aliquo 
principio reflexo, quatenus scilicet judicamus^ sententiam 
probabilissimam quoad honestatem objectivam, esse, at- 
tentis circumstantiis^ moraliter et practic^ certam quoad 
honestatem formalem : sed hoc principium reflexum cer- 
tum est, non illud, quo utuntur Probabilistae. 

Obj, II, Suppone sententiam pT6ba\)\\imTCi9Lm ^^'&^ ^cpcv- 
tra jus natursB : taJi casu qui eam sequiW, ^^c^^\^s^^^ 

2 N 3 
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N. 191. DE CAUSIS SCRUPULORUM. 

I. Causce ScrupHlorum II. IntrinMecas sunt : cvrporis . 
complexio. 111. Pfianlasia. IV. Inconstaniia mmu, 1 
eic» V. Pcriinacia, VI. Amor propritts. VII. i^w- 
teriiales. VIII, Eaterna sujtt ; Conversatio, IX- 
Lec/<o librorum^ X. A'^ e/iam i>etif. permitiendo sciiicd. 



QUiBN AM 8unt scrupulorum caus» ? 
. I. R. Proxiina scrupulorum causa^ ait Opstraet^ est ig- 
norantia quaedam intellectCls ; nam caus» remotee non 
producunt scrupulos, nisi inquantilm in intellectu causaot 
c|uamdam ignorantiam^ ex qua oriuntur errores^ qui^ dum 
animum turbant, scrupuli vocantur. 
, Causa& remotae scrupulorum alise sunt intrinsec», die 
^xtrinseoe. 

II. Intrinsecse sunt;prim6^ complexio naturalis dispo- 
nens ad suspiciones et timores : qualem habere solent hi, 
in quibus abundant humores melancholici^ phlegmatici, 
frigidi^ vel atrae bilis, Pro similibus scrupulosis praeter j 
remedia spiritualiaetiam rect^ adhibitur medicina corpo- I 
ralis. ' 

III. 2®. Phantasia in qua, voluntate etiam renitente, 
yariae exurgunt iraaginationes, qute sunt triplicis generis, 
ut observat Opstraet ; primi generis sunt, quibus peprae- 
sentantur objecta sensibilia, obscoena, ut person» nuda, 
tactus. etc. Secundi generis sunt, quibus repraasentantur 
cogitationes mentis, v. g. quod Deus non sit justus, quud 
Christus non sit prajsens in Eucharistia, quikl ista sit saga, 
etc. Tertii generis sunt, dum repraesentantur affectiones 
voluntatis, v. g. vellem non esse Deum, projiciaiii Sacram 
Hostiam in terram, nolo amplius orare, confiteri, com- 
municarc, etc. 

IV. 3^. iMentis inconstantia, non inhserentis firmiter 
rebus seinel determinatis, aut principiis practicis suffici- 
enter notis : imbecillitas etiam aut deiectus judicii, tenta- 
tionem a consensu, veniale d mortali non decernentis : 
item ingenii subtilitas; quod dubitandi rationes f acile de- 
tegit, quas pra' agitatione solvere nequit. 

V. 4P. Pertinacia et superbia occulta, quA inhaerent 
proprio judicio, et aliorum etiam prudentum consiHum 
sequi nolunt, aut saltem non audent 

VI. 5^. Amor sui, et defectus fiducise in Deum, dum 
voJunt de sua salule et de\iomXaXft«icXioTi\xm^\xw>x\cvws\^^ 

modam habere ceitituOikieia, qvv«Ji^m\i^^ ^Sxa.\SLWw^^>«, 
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VII. 6^ Imraoderata austeritaSy qu» corpus et animam 
infinnat. 

YIII. Causae extrinsecaB sunt sequentes: l^. Conversa- 
tio cum scrupulosis ; nam hi per actiones et coUoquia sua 
acrupulosa imprimunt aliis^ quibuscum conversantur, si- 
milia judicia erronea : conversatio etiam cum laxis : chm 
enim difficile sit, inter laxos ita se gerere^ ut in nuUa re 
eoruAi laxitatibus consentiamus, hinc continua dubia an 
iis^ qu» in tali consortio vidit vel audivit, non consense- 
rit, an necessariam correptionem non omiserit, etc. 

IX. 2^. Lectio librorum scrupulosorum^ vel etiam ali- 
crum, qui non satis penetrantur. 

S^. Daemon quandoque hominem scrupulis vexat : po- 
test enim commovere humores corporis, reprsesentare vli- 
lia objecta phantasiae^ excitare varios motus appetitui 
tum concupiscibili^ tum irascibili etc. atque ita indirect^ 
efficere> ut sqrupuli oriantur« 

X. 4^ Denique permissio Dei, qui secundiim ordinem 
providenti» su» scrupulos non nunquam permittit, vel in 
vindictam vit» dissolut»^ quam aliqui in juven^ute duxe- 
runt^ vel ad refraenandam peccati libertatem, vel ad conv 
Bcientiam expurgandam per spinas scrupulorum, vel ad 
radicandum hominem in diverso genere virtutum> vel 
tandem ut iUi^ qui ad aliorum directionem ordinantur^ 
jam tentati sdant aliorum misereri, et eorum infirmitati* 
bus compati. 

N. 192, DE REMEDIIS SCRUPULORUM. 

L Scmpulosus scire debei te esse iaUm. II. Remedia 
^neraUa sunt: humiUs obedienUa. IIL Fiducia in 
Deum* IV. Fryuens oratio ei patieHiia. V. Vitare 
causas. VL Direciio scrupulosi circa coujesskme». 
VII. Circa ientationes. VI IL Circa correplionem fra* 
temam. IX. Circa Sacram communianem. X. Circa 
recitationem Horarum. 

L PR^NOTANDUM, qu6d, ut Scrupulosos tut6 
utatur mediis, et non agat contra conscientiam, debeat 
cognoscere se esse scrupulosum^ ac proinde conscientiam 
suam esse deponendam : hoc autem cognoscere poterit ex 
signis N. 19O. allegatis, et maxim^, si doctus ac timoratus 
Confessarius hoc ipsi dicat, cui fidem adhibere debet, et 
non stare suo judido, etsi etiam esset doctior. 

//. Quanthm ad reroedia generalla, pnmutci etXXvaxcC^^"^ 
^eaecMobedientia erga, Confessarium veV aivvmttGit^tVsrt^^* 



dium tant» est necessitatig et efficaciae, ut sine ilkk-iiiilla 
.dtift;pi»f«ttU-a:i»t6 q^^ k SsBcto 

:J^piA^tmm :«awpiibiat .$k aniwo; pawliiyiddp m rtn e, 
yel,«akc«B.'ad;Ml acw^.ffcmari^ dimittnidiis toA (tm^ma 
lincorngibiUfc V . «^ * 

Ui aivieni «lOijviknD^Ma ;:banc i«lwiaBnftiam -. mwiiydmu 
pevaiiadb^bMiei isotiiira fropcmt Qv^kaumaMt. l^. qM 
^Mffupjolosiia inia2iatetU;idiMu8AOtt ait»i]^ 
gat, chiabdi>f«i judjgiup <lug|iftfaim»s ,6fi, qaAn fidfeiii 
3num.|^i9ferce:aImo:,8it anirai auimbLcl^c^ Cbris- 
tianae modestifle, prudentMQ^ bttomitaiiafueixi^^i^aa^fefr' 
<santM;.-.8^t%«iad-UUt:emir0t.€(if^^ tarnm achqpu- 

Jo8U9 «^Medienaa QoiiifWQcasfit : quia.fecityjqiiad*i}ms j»- 
|)etj.liiBC S.JBem*'Ubro " Re fiWBcepli^ et mepmi/Mcaif 
<9^[>K 12: ^^Quidquid vice I>ei|)ittcqvibJiam% lyradrwi 
" sit certum displicere DeoyhasHditedka^omiiiDiaflcqiiebpi 
^^d«un eqti ac ai pmeq^et Deua." . .' 

. III. .Sfcuvdum.jnsmdium. ^nende eat ifia8ftjMea«t 
^dtttiain^Ct^mii.cgiwqtie bonitateni^^qaijMticitiiMilliB 
•exa€torj.8ed,benigm^et wi8eriQovBJE>im^ i^.4]ixle«l80D- 
cluderep^telt;^ aec JQeum nec Ecd^siam €KJg«r*db ripw^ 
quod ipse non y^Uet ab aUia in similibua anodetatibugbafr 
j»titutis exigere. 

ly.llertium efit oratip.&equens, lic^t InremsyjqiiAMrti- 
pulosus petat illuminari in intellectu et firmari jn ▼abl»' 
tate ; item patientia et constans animus, quo scrupulorum 
molqstiasprQ pecCatid suscipiaHtot et toleretotar* 

Quartum estintrepid^ et audacter contra scrupulos ope- 
irari» etnunquam ob illos agere velmoyeii- " '-' 

Possutnus. autem dupUater contra •jscrupuloi ogere: 
fiempe l^. " Positiydet direct^" -per argumenta «sUdiora 
jejiciendo futilia argumenta scrupulos dansantia : ▼• g. 
sic proeedendo ; non peccatur mortaliteri nisi adait.vblun- 
tarium plen^ deliberatum ; atqai fui bic iter^m.tinlNitus^ 
et noluissem^ siplend attendissem; ergoiion peebayl^^tol- 
tem mortaliter. 

2^. ^*^ Negiativ^ et indii^ect^ ; " scrupiilos Qontc^mxiepdo 
' ct cpntrii^os formandp judidum prudehs et ;ifjept)im de 
lieeitatisactipnis, V. g. boc modo ; Coh^essari^acoxiful*^^ 
^t absque nova ihquisitionief et examiife prpgred^er f ie- 
qiiar ei^go illitis cphsiliuni et prbgrbdiar'..^' Kegatiye'' 
etiam agitur cpntra scruputos ; dum aniipum appUc^ijbijLS 
ad alia negbtja^ tamel&ltetDY^^'^^» t\^^3L<^ '^^&as^^^^tdL 
icrupulds: etbicmoiu^e^.iaJcSi^^^ 
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V. Quintum est^ qu6d scrupulosuB generatim vitet 
tcrupulorum causas^ ut consortia^ objecta^ ete. 

Hinc ordinari^ non congruit scrupuloso institirere me^ 
litationem circa ea^ qu» generant timores et anxietat es 
it circa infemum^ ultimum judicium^ mortem^ ete. sed 
3xpedit ut objectum meditationis sit punctum aliquod 
^udiosum^ puta Nativitatis Christi^ Resurrectionis^ etc« 
id hoc etiam dirigi potest pcenitentia Sacramentalis. Uti- 
lis tandem etiam esse poteritrecreatio corporalis^nontamen 
^a, quae spiritum aggravat per excessum in ciboant potu. 

VI. Quoad remedia particularia statuenda videntur se- 
quentia : l^. Scrupulosus anxius circa praeteritas confes« 
siones^ timens^ ne cum debito dolore peccata confessus 
fuerit, aut ne omnia peccata omnesque circumstantias 
safficientur expresserit, repetere eas non debet^ nisi post' 
tnediocrem diligentiam certus esset peccatum esse mor- 
:ale, et simul certus^ illud non esse debit^ non expres- 
ium ; ita Sylv. Bill. Coll. etc. ratio est^ qudd scrupulosus- 
lupponere possit^ qu6d prudens Confessarius peccata 
atis intellexerit^ et interrogaverit explicatu necessaria ; 
naximd cum scrupulosorum memoria, utpote fatigata et 
lebilitata, non retineat ea, quas legitim^ facta sunt. 

Ante confessionem non insticuat prolixum examen con- 
icientise, sed tanti!km mediocre^ si scilicet sit timoratiee 
^onscientis» : nec refert, qudd aliqua fort^ peccata hinc 
)mitti continget ; quia ex communi Doctorum sensn ad 
naterialem integritatem cum tanta molestia et incommodo 
lon tenetur ; neque enim, ait Collet, instituta fuit confes- 
do^uthominumconscientias discruciet, seduteas sublevet. 

Hinc etiam^ si sit timoratse conscientise^ non tenetur 
zonfiteri peccata dubia sicut ea confitentur sani ; quia 
ili^s, cum scrupulosus suspicetur malum, ubi non est 
ambra mali, nunquam esset finis. 

Si y ero timoratse non sit conscientiee, permittendus est, 
inquit Henricus k S. Ignatio, mortalia dubia confiteri, 
praeteritasque confessiones repetere, si, utrhm legitim^ 
factae sint, dubitet ; nisi tamen, ut addit, ex illa repeti- 
tione periculum de novo peccandi incurreret. 

VH. 2^. Dubitationes circa fidem, suspiciones de prox- 
imo, tentationes blasphemiarum, cogitationes inhonestas 
et similia supponere potest, saltem si sit timoratus, fuisse 
Incidentias involuntarias, vel operationes phantasiae aut 
Eippetit6s sensitivi sine consensu saltem perfecto partia 
•vtioDMlJs ; nam propter intellecttls luib«LAowcav %ct\i.'^>aL-' 
7808 ea distinguere non valet. • 
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Hinc niiiilibiis oogitatiombas occarrentibas» non de- 
bet terreri^ aed eat contemnere, et sappcmere qadd ind- 
dant et remaneent contra saam volantatem : et reven 
SBpe acddity qa6d scnipulosas^ ob vim antea oerebro il- 
latam^ Jam nallo modo sit Dominus su» phantasig. 

VIIL 3®. Circa correptionem fratemam licit^ supponit, 
se non esse capacem ad discemendom quandonam illud 
preceptam obliget^ quia ipsius judicium est turbatum; 
sicque cbrripiendo, se pluribus erroribus exponeret cum 
offensiane aliorum^ uti experientia docet ; et hinc r^ula^ 
riter non tenetur corripere. 

IX. 4® Circa Sacram Communionem sit certus; quod 
quamvis in statu peccati mortalis communicaret^ equidem 
non peccaret ; quia juxta S. Th. peccator boni fide oom- 
municans non peccat, im6 per accidens consequitur gn- 
tiam primam ; jam autem bona fides rect^ ^ndatur in 
consilio Confessarii et in recta intentione agendi id, quod 
attentis omnibus tutius est 

X. 5^. Circa orationem, auditionem Missse^ recitatio- 
nem Horarum Canonicarum ac csetera praecepta posi* 
tiva, observet Ecclesiam ferre leges in bonum subditonun, 
nonlaqueum^ ettorturam animarum ; et ideo dum scni- 
pulosus semel recitavit Horas Canonicas^ quamquam 
reipsa non satisfecisset prsecepto Ecclesi», equidem nou 
tenetur eas repetere ; quia respectu ipsius Ecclesia legem 
suam relaxat ; imo de jure lex cessat ob incommoda et 
mala, quse ex repetitione timentur^ put^, pusillanimitatis, 
ineptitudinis ad munia sua, insania^ etc quae enumerata 
sunt Num. I90. sicuti ob periculum corporalis aegritudi- 
nis aliquis excusatur a praecepto audiendi Sacrum^ reci- 
tandi Horas^ etc, Ita Henricus a S. Ignatio, Van Roy, 
Braunman^ Collet^ aliique, qui in suspicionem laxioris 
moralis venire non possunt, et qui etiam pro scrupu- 
losis admittunt £pi-keiam sive rationabilem legum divi- 
narum interpretationem. 

Sciat etiam scrupulosus, continuam attentionem actua- 
lem esse impossibilem, et virtualem sufficienter per de- 
cursum continuari in attentione prima non revocata. 

Tandem curet scrupulosus^ iit horas legat animo pa- 
cato, non angustiando respirationem, nec comprimendo 
pectus, velos, oculos aut cerebrum. 

Notandum^aliquos esse scrupulosos in una materia, v. g. 
in oratione persolvenda, c\ui luterim aliis materiis satis 
iaxj deprehenduntur, et -^YvxTa -^eccaXsc \xiatVaJv\^ ^w^^ 
*"nt: cum his aliter estpToeedeu^wov, ev^o^^ vcC^wv^l^^^^- 
primo, ut consciei\t\ain ft\x««v ^ ^^^^^\a^ w^>w5|j«v> 
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et iinmunem tenrent ; ac tum remediis et regulis supra- 
dictis curandi sunt drca illam materiam fantiim in qua 
■unt scrupulosi. 

N. 193. DE CONFESSARIO SCRUPULOSORUM, 

I. Qjuomodo Confessariut cum scrupuloso procedere debeat, 

II, Ne idem sii remedium respectu omnium» III. Neque 
sit ittcongruum. 

^ I. QUID agendum ConAtsario scrupulosorum ? 

R. Dum primi viee ipsum accedit scmpulesus, hic ex- 
-^ cipiendus est in spiritu lenitatis et masMHiefeiidinis, et in 
-zjL memoriam revooaiidumillud Apost. ad Gal. cap. 6. v. 1. : 
7 z VaSf quispirUuales esiis, hujusmodi tHsiruiieinr sniritu leni^ 
iT' : iaiis constderans ie ipsum, ne ei iu ienieris; Proinde pati- 
«iter audiet scrupulosum confitentem, donec integre se- 
? mel exposuerit omnes scrupiilos; quibus expositis^ cave« 
bit, ne prsecipitanter ferat sententiam^ dicendo ipsum 
s esse scrupulosum^ idque ne scrupulosus putet^ se non 
7 iiuaae,a Ckmfessario satis auditum et intellectum^ sicque 
ipsius judicio non posse fidere. 
1 s Quare Confessarius eum primi vice cum maturitate ju« 
:c: «licii et gravitate tractabit> eavebitque> ne haesitanter aut 
c dubitanter judicet vel respondeat ; hoc enim scrupuloso 
L9 CMnmaret novas anxietates: itaque priusquam respondeat, 

dlcbet totum habere quasi moraliter sibi perspectum^ et 
rt tufMk demiun cum fiduda respondere, causas scrupulorum 
es Spsi ostendere^ propriamque dispobitionem ei describere. 
:l aic remediat andem praescribere. 

^ II. In prsBScribendis remedii^ caveat Confessarius^ ne 

L iino eodemque velit omnes sanare ; cum enim vari» sint 
ff acnrimulorum caus»^ quod uni prodest, alteri obest. 

III. Caveat etiam^ ne medio incongruo utatur^ qno 
7 ' Ibrt^ scrupulosus fugiendo oonscientiam scrupulosam, 

transeat ad vitam laxam et dissobitam. Ita incongrud 

1 dioeret sGrupuloso^ qui> vel mulierem cum videt^ anxiatur 
1 tcntaiionibus camis : debes cum personts alterius sexus 

ssepius conversari ; tunc illa transibunt ; nam ab assvetis 
= non fit passio^ etc. 
k Non patiatur Gonfessarius^ ut scrupulosus siepe ad se 

recurrat^ eumque etiam non auditum (iKmittere potest ; 
^ quia iste recursus et coUoquia sunt novorum scrupulorum 
K. origD* Pisriter non permittat eum abstinere a frequen-^ 
sff imdss, itt decetj Sacramentis ; ne pTivel>\T gcBXA^ '^^^t^- 
» m^ehtorum, quas paci conscientiae pWrimuta cattdca^^^-- 
r Trac/, fle Conscienlia. 2 o 
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8uni quidam scrupulosi p^inaces, qui ne se Confes* 
sariis subjiciant. eis objectiones proponunt : et ita 

Objiciunt 1'^ homo nunquam agere potest ea, qu»iD 
articulo mortis agere non audevet ; atqui in articulo roor- 
tis hoc agere non auderem, v. g. in taU statu comrouni- 
care ; ergo nec jam possum. 

R. Negatur scrupuloso antecedens ; quia homo ioter I 
homines vivens multa debet agere, quae agenda in fine 
vitie nec necessitas nectempus requirunt ; sicque in fine 
vitse non decet cogitare do oflieina, culina, etc, Deinde 
antecedens tanturo debet intelligi de periculis prozimis 
peccatorum mortalium. 

Obj. 11« In negotiosalutisoportetsequi tutius, ergo,etfr 

R. Scrupulosus sequitur tutius^ agendo contni 8cnip«- 
los et obediendo Confessario. 

Si autem scrupulosus pro sua opinione adducAt aliqafli 
AuthoreSy respondeatur, qu6d, Authores illi loquantar ia 
generali apeculativd^ et interim omnes doceant, obedieo* 
dum esse Confessario. 

Obj. III. Plures homines ex Catholicis damnabuntur. j 

R. Id ignoratur; equidem nullus damnabitur, quiei 
sincera intentione^ orania agit propter Deum. 

Obj. IV. Peccatum mortale faciU uno momento com* 
mittitur per consensum internum. 

R. A malis hominibus^ qui iniquitatem vclut aquain 
bibunt facillime committitur : verum ab homine^ recta ia- 
tentione procedente, non faciU committitur: imo rar6 etiam 
in re gravi ; quia ex aliis causis communiter excusatur. 

N. 194. APPENDIX. , 

I. Subdiius cotus de illiceltale non jxAesi obcdire. II. «Si 
dubiiei, regulariier ieueiur obedire, III. Paroch ionvs sim- 
plex passim iuio scquiiur judicium Pasioris. I V^. Confes» 
sarius ordinarie non poiesi sequi judicium stti jyceniieniis. 
V. Advocaius poiesi iueri causam ianium probabilem. VI. 
Medicus non poiesi dare remedium inccrium . dum kabci 
cerium. 

. QU ID agendum subdito^ • qui dubitat aut suspicatur 
pra.'ceptum superioris versare circa materiam illicitam ? 

I. R. VK Si subdito certo constaret materiam essse 
ilJicitaiu, obcdire i\oi\ posset ; c^uia non potest obligari ' 
ad peccatum, 

^". Si dubiuui uou s\t ^\v\\<VaVvxwv, Vavxvvx^xsv ^\>j.y^\i* 
:«in ni debct, el *upetVof\ ^^X. oWX^^xAvxxs^'. *v«i>^>«^\« 
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• loeptum soperiorui tantum quandoque habet pondus^ ut 
: dubium^ lip^t secundiim se fundatum videretur, propterea 
^- lunen merit6 contemni et deponi possit. It4 ad manda- 
=l: tiim Snmmi Pofndficis deberent Jansenistee submittere ju^ 
j jdudam suum et subscribere formulario Alexandrino.' 
II. S^. Si dubium sit^ subditns rationes dubitandi supe* 
j riari exponat : qu6d si superior non acquiescat, sed in- 
^ -«taiiter prncipiat^ eqnidem inferior^ regutaritei* loquendo^ 
.V obedire tenetur : ratio est^ qu6d cAm prseceptum superio- 
; -«B eit certum, ,et prseceptum actum prohibens incertum^ 
- xna^s tutum sit obedire, qxx^xa non obedire. 
r ' Idem probatur ex SS. Aug. Bemard, etc. qui dicunt 
««bediendum esse^ quamdiu non est certum, qu6d sit illi* 
-citam« Vide Daelman dt Conscientia observatione 6. 
.>■ • Dictum est regularUer; quia si ex obedientia sequatut 
.^gra/noa inccmveniens^ quam ex inobedientia^ obedire non 
tenetur, ait Billuart, 

, r Obj. L Talis subditus obediendo aget contra conscien« 
-tiam, cikm supponatur dubitare: ergo^ &c. ■ ' ' * 

r.' R. N^. antec. quia suam consdentiam^ sicut potest; 
4ti. debet practic6 deponere^ antequam obediat : quod fiet, 
jd bmnibus attentis judicet^ potitts standum esse judido 
«nperioris» quim suo ; esto speculativd res probabiliter 
maneat illicita« 

*:*: .Obj. II. Suppone rem prfficeptam esse juri naturas conr 
trariam^ tali casu obediendo peccabit saltem contra legem l 
tfgp sTtiU casa teneatur obedire^ tenetur peccare. 
•>'..B^ •.Veruioai quidem est juxta N. 49. qu6d si talis agat 
ex; fgnorantia juris naturae^ non excusetur a toto : attameii 
thde non sequitur, qa6d teneatur ahsduU ad peccandum * 
quia,.antequam obediat^ tenetur facere^ quod in se est, ad 
vincendam ignorantiamj adhibendo media N. 46. rellkta : 
quod si faciat,- illuminabitur ipse vel superior^ aut pone<^ 
tur' extni 'mandatum: si non- fkciat^ tum quidem^ sive 
ebediatjdvef non, necessari^ pe^cabit^ sedtant^m neces- 
(fitate.tsupppsitianis; siipposito: sdlicet^ qu6d non &ciat 
prout potest et debet, quod in se est. 
/ Sunt^ qui dipunl^ qa6d^ dum prseceptum superioris 
Tersatut in materia juris natur»^ subditus dubius noii 
possit obedire :, teheatur taimen prssceptum superioris noii 
pegligere; id est teneatur facere quod in se est ; quo casii 
verilluminabitur^ vel eripietur ex circumstantiis^ iit supra 
dictum est: maximd autem id sustinent propter inconve^ 
jxienir^ de quo in objectione secunda^ «c^i^eX.) ^sjo^^; ^ 
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el aliqpiid mdi Ue tt flRM-i^ 

■JitnBi, m fcoc Mt fifai» "^y^ ' 

flMdo dieibnre Mod fll dHHBMB ^iDlfliilfliL- flkflflii^ l)< 

dofli «t faperioii qflia l»c «ri; tirtiifl^ BiBflnt dU^ H 

yidd gcneraliter tcnooinflr oeqpri comrff ntiflna vincMiifl li 

«mmeam in sapposito^ qadd non deponatae» li 

A" pnrftffhiiiTHiff in ntiiii fidit iwt inonflfl intift ccflcMnT li 
jodiciiim «d Pistcris ? 

m. E. Simp]cxctru&ilhidial»ccrall»r,tniijd|^ 
dam c«i Pialoria prndentcr c cfcqptit ^ dnclriMB Ecde- 
ai«, fliod6Pistor Bibeitar4tpfffldBSia4Ctdactiicc aiaqpt 

vcrd unnni ducctorcm oonaicicQtifl pnt J&mmUgmBtft, qm 
iQam acit iaxiiNria csae doetrinfl, tOBC ipaccaBiifc flCBitaflWi 
oontra kgem» acd etjim omtci conacientlMiL 

Poqtia ct eniditas non aeinper tiii6 «cqnitnr jiidiciii|l 
PAi^oria ciit Copfeaaarii: nam Adfocalni ▼« fp. 
46b#t caae inatractna rirca Ibnnilttitii flB cajiii 
tftsy quam Pai^r, 

: :l^witar Tbcckigiianonacmncrtatdic^iiitur^qi^^ 
in^mi.cutakaro adiolistico legit; maniflt ri doenfl 
lUariim nitatur principiia pr cb a ln l THin i, . ynbfla p k aa qqa 
iobclivtici preteriti anciili nri aunt ucqiic cd IDn tc nyi^ 
qfttbu9 AleiBander VII. et InnQqantiiia XL iduncc liaiil»» 
tmi ivmcripiempiit: c^aamqucm driiicepaaBiqai jMaadoai 
Ifltii M»illia princiipaA 



Aa Coc^lMMtfiys potest jbscivere pcaaUntem^ Mi ui 
iprasd vuk«ei%iii seiiteiitiam Bun^ tutam aua^ «jHnioai 

PrauiotanduiB^ hiciioiiagidecaAU^ a quo poidet ▼«lor 

Sacrement], qualis eet» qui versatur ciroa materiaa aii^t 

iJhwfnaa Sacnmentomm ^ id enim ibi non licere cmretat ex 

.damBationepropoail;.. 1. Inter 65. ab Innocentio XI. et itil 

'- .paaoitena» qui ju<ticaret «ttritionem ex lolo met^ gehennii& 

^ jwffioere pro Sacnunento PoonitMitiaB^ cum ca «oila non 

B poagfet abaolvi. 

i V. R. Itaque 1® si opinio poenitends sit nunUs vel aequ^ 

■ tanttim probabilis Confessario^ non potest eum Confessa- 
t riua absolvere* Siiamen pcsnitenB sit doctus et timora- 

■I tm Gonsdentiee, Confessarius vero miniks instructus^ pote<« 
■i rit hic sententiam poenitens amplecti quandoque ut prac« 
I ticd certam : quia, ait Collet» sicut mini^s doctus doctiorem 
oonsulere, ejusque judicio adhsrere potest extra Tribu- 
tm nal^ lll et intra illuu^ ciim presertim certus est^ ita affec- 
-I tum esse doctiorem^ ut amorem Dei omnibus prseponat. 
-i 2^. Si pcenitens doctus et timoratus sententiam suam 

■ pvidbabilisaiinam ant moraliter certam judicare pergat, 
|/ qjoami Confeasarhis, omnibus attentis^ tantilm habet ut 
i «gu^ Vel minhd probabilem^ tunc juxta aliquos non potest 

absolvi : ratio illorum est^ qudd Confessairius agat perso- 
nam Judicia ; Judicis autem non sit sequi opinionem rei. 

Gonzales^ Collet et alii magis communiter talem poeni- 
tentem absolvi posse^ im6 plerumque debere> volunt: 
quia absolvi quis debet, quoties mi culpA absoludone in- 
oignus non est ; sed non est culpabiliter indignus, qui 
aequitur sententiam^ quam omnibus attentis judicat pro- 
babiliasimam : deinde, ciim in materia morum docti doc 
*tis opponantur^ Confessarius credere non debet^ se solum 
habere davem sdendse, aut se solum sapere. 

An advocatus potest tueri causam sui clientis mer^ 
probabilem? 

V. R. Affirmativdy mod6 solidd probabilis sit^ et cliens 
de statu su» causs et periculo admoneatur ; quia Advo- 
catus non tuetur eam definiendo; sed soliim veritatem in- 
quirendo, relinquens judid determinare, quid secundiim 
jura sit statuendum. Plura vide in Tractatu de Judiciis. 

An Medicus prsescribere potest medicinam solum pro- 
babiliter segro profuturam ? 

VL R. Si habeat medicinam cert6 vel certii^s profutu- 
ram peccabit non eoliaai contra cban\aXm> «^d ^\.\^vsv 
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'toiitnL jastitiam ; quia/ vi offidi tenetur infirmo, certiori 
quo potest modo^ providere. Potest tamen per accidens 
uti remedio miniis certo^ si alias prsescribere deberet \ 
loaediciTias extraordinarias et pretiosisaimas^ quas seger 
■solvere aut non possit aut non velit. 

Qudd si Medicus remedium certiiHs profuturum non 

iiabeat^ rectd prsscribit illud^ quod probabilitur est prc 

futurum ; im5 potest illi quandoque prcescribere medid' 

^nam aliquaHter periculosam, si neoessitas, et sanitatis re- 

cuperandn spes^ mali imminentis periculo prsvaleant. 
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e libertate in praesenti, «» - ^ •• 163 

e libertate contradictionis et qMoificationia, - - 164 

'e necessitate opposita libertati, «» - «»165 

n per peccatum amissum sit liberum arbitrium, «• 166 

e libertate requisita ad merendum vel demerendum, ^ l68 
e voluntario directo et indirecto, - «• •• 170 

le voluntario requibito ad bonum vel malum, •» •• 171 

'e requisitis pro voluntario iu causa, «•••«• 172 
eaxiomate: ■* quando causa babet duos elfectus," &c. 175 
'e axiomate: *' EfTectus voluntarius solummodo in causa^*' 176 
>e peccato effectus in causa yoluntarii, #• •• 177 

>e retractatione causae posits, <• •» ^ il9 

>e voluntario ezpresso et tacito, ••<»•« 180 

n detur voluntaiium sine omni actn, — •• •• 181 

oiollnrium. <•»••••••».«• iM* 
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QU^TIO 11. 

D£ INVOLUNTARIO« 

32. De involuntario et causis illud cauiiwintibns «• 

33. De violentia» ^ «• «* «. 

34. De violentia in ordine ad voluntarium» «• 
3fiL De netu in erdine b^ volunlariumy «. 

S$k De metu quatenus a peccato^ «• «• ^ 

31^ De eoncupisecntia iii ot&tBt ad votentarinfli. <• 

9^ IM^ tlJMCMIttty ^ * 4* Mb «• 

40. De igoorantia in ordine ad \oluntarium». «• 

4U De ignorantia invifidbitt^ «••»•».• 

45. De ignorantia vindbili^ ••«•««. 
43i De peocattf ipBdair igtiorafitilb, 

41b De peccat i s ignorantisy ^ ^ ^ ^ 

4JL De inadvertentia, •• ^ «• ^ « 

46. De modis seu mediis vincendi ignorantiam, «• 

47. De ignorantia legis aateiralli, •* ^ 
46. Deignorantiaindocentecontrajuanatiirae^ - 
4^ De ignorantia in jure pedtlvo. «• «• 

TRACTATUS IlL 

DE POTENTIIS ET PASSIONIBUS ANIHiE, 

QUiESTIO I. 

»B tMENTIlS AKlMiK 

50. De definitione Potentiarum» ^ •• «. . 

51. De intentione» «• «• «• •» < 

52. - AppUcatio practica. «• ^ « . 

QU^STIO IL 

D£ FASSIONIBUS ANlMiG. 

53b De definitione Passionum» «• ^ .» < 

54. De numero Passionum, ^ ^ ^ 

55. De Passionibus comparatis ad actus voluntatis, 

56. De bono et malo Passionum anims» — ^ 

57. De^causis Passionum, «• ^ 



I 

De voluntate imperante teu nMywite aliM p*(fiitiM, ^ 2fO 

49l De vokintate afar aMiB potentiie naota; ^ ^ ^^ %%l 

TRACTATUS IV. 

DE E88E HORALI ACTUUM HUMANORUM. 

60. De divisione et definitione "esse," «.«.«• 223 

ISl* Deerrore Haereticorunia *, ^ ^ ^ 224 

€2. De principiis moralitatis, ^ *, ^ ^ 2%B 

63i. De actu morali bono et malov «.«..«.«, 226 

64). De specifica bonitate et malitia Actuum humanorum, *» 227 

65« De Actu indiflTerenti, ^ ^ ^ ^ 229 

6^ De Actibus quibusdam in particulari, ««. ^ «• 230 

67. De Actibus, qui fiunt ob solam delectationem» «• «• 231 

68. De bonitate et maliti& Act&s ext^di1s> ^ «• 233 
69« De Actu simul bono et malo, m^ y^^ *, ^ «• 236 

70. De conformatione voluntatis human» cum divina. ^ 238 

TRACTATUS V. 

DE CIRCUMSTANTIIS ACTUUM HUM. 

Qu^sTio r. 

DE CIRCUMSTANTItS IN OENERALI. 

71. De definitione circumstantiarum^ «*«.«.. 242 • 

72. De divisione dreamstantiarum, ^ ■ ^ ^ 244 
73» De circumstantiis augentibus et minuentibus. «.* «• 24& ' 

QUJESTIO II. ^ ' 

DE CIRCUMSTAWTltJl IN rARTrdtTLAlir. 

74» De circumstantiarum numero, .»«»«. 247 

t& De circumstantia qms seu qaalis^ ^ ^ ^ 246 

76. De circumstantia quid et eirca quidf « .• #. 249 

77. De circumstantia uby seu Ipei^ .«• « •• ^dl 
76«^ De circumstantia 9z<,5iM-aiAri/iJ«, ^ «^ .» 243 

79. De drcumstantia quomodo, ^ «• ^ ^ 2^' 

80. De drcumstantia qtittHdo, ^ ^ «. ^ 26$ 
9L De circumstantia CM7 seu/n2,9^ ^ « ^ 247 

CoroUarium> * .• ^ ^ ^ ftti.. 



inifiu 

•!• De«ctuli«kovllttoiiiflMitbob«Ra« «. «. «~ tST 
8S. De Acto bcmo fdato «d fiiieai nAiliiBi vel iiidiflereiitciii, Ul 
84 De ^u roelo relato ad (Inem ^i^um» malum vel indillbF- 

entem, ^ ^ ^ ^ ^ ^ m 

0& De quantitate bonketit vd maliti» medii ez fine. ^ »1 

TRACXATUS VI. 

OE VITIM -BT PECCATI8. 

QU-ESTIO I. 

OB VITilfi. 

W. De^anitiocie Vitiorum, ^ •* *» - Ht^. 

QUiBSTIO 11. 

Dt PECCAT18. 

87. De varia ace ep tiott e wyainii PeecatJ^ •» * «» «. tlt 
8& De deflnitione Pecarti» ^ .* ^. «. « M 

88. De divisionibut Peocati« « «• «. - JMT 
80l De Peccato pihilosophico, ^ ^ ^ ^208 
91. De peccato materiali et formali» «.. «» ^ i6ji. 
82. De fbrmali Peccati seu de essentla ma]itiae« « ^ H9 

QU^STIO IIL 

DE DISTINCTIONE SPECIFICA^ STC. 

9S. De distinctlone spedfica peccatormn, .. ^ «.271 

84. De diatinctione numerica peccatorum, «• «. <• 874 

95. Notanda circa priorem regulam, ^ *, ^ Uti. 

96. Notanda drca poateriorem regulam* «• ^ .»278 

97. De peccato carAali et spirituali, ^ •» ..281 

98. De peccato eordis, oris et operis, - «» «.282 
98. De peccato in Deum, proxitnum et in seipsum^ «» iM. 

100. De peccato commissionis et omlssionis, •• «»283 

101. De opere quod fit tempore omissionis, — - 284 

102. De gravitate et spede peccati omissionis, «• ..285 
188. De connexione peccatorum, «. «• •» «.280 
104. De peccatorum iniequalitate, «. ^ ^ «287 
185. De malitia infinita peccati mortalis, ^ ^ ..288 

ICC De ^avitate peccjvtotum ^^v com\)3iv^\Qt\^m ^^ vcvxxRcm» 2S9 



QUJESTia w. 

)c definilione subjecti peccati^ ^ ^ «• 2dt 

)e motibus primo-pnmis, ^ ^ ^ ^ SISH 

)e causis motuum concupiscentke, ^ ^ «• 225 

)e remediis concupiscentiee. •» ^ ^ ^ 296 
tuomodo sit resisteaducn iDOtibiiaet teiitationibus concu- 

piscentiae, <» ^ ^ . ^. «. «• 298 

le justis causis permittendi motus sensualitatis, ^ 299 

>e gravitate peccatf motuutn coneupisc^titiae, •» «» 300 

e delectatibne mofDsa, ^ ^ ^ ^ $03 

e peccato delectatfonis morosse, ^ ^ . ^ ib. 

egulae in dubio consensus, ^ «. ' ^ «. 303 

e delectatibnc cirdl cognitiOnem vet modum rei mate, 300 

e delectatibne circa opus malum, ^ ^ ^ fKf9 

e delectatione circa opus materialieer solunil' malum , 310 

e delectatione circa 0|iin mtflum pro^r effectum bonum, 312 
e delectatione circa opus aliquando licitum^ jsed tempore 
deIectatiottfGrinicftom> ^ «. ^ ^314 

i delectatione conditionatar drsst ram maiam, ^ 315 

e circumstantiis objecti delectatioois morOMB» «. 31& 

ToIIarium practicum. * . ^ **■ - 31^ 
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QUiESTIO V. 

DE CAtSftf PfiCCAtMUM. 

Causis in generali, -•«.-.- 320 

i peccatis ex igiioFantia, infirmitat» et mafitjtty ^ 322 

3 peccatis^ in Spiritom S, i» ccelum. elaiMMlbUi^ Ac. 3KSt 

! causa peceiitiii ax parte Dei, <•.«««« 3IH- 

j errore luereticoruitly .» . .^ ^ ^ gi|;5 

J causa peccati ex parte diaboli, -i ^ - 387 

! peccatis alienis, ^ ^ ^ ^ ^ 3JS 

QUJESTIO VI. 

D£ PECCATO 0EIG2KALI. 

definltione peccati originaKs, ^ ^ ^ 329 

I qualitate peccatl origiHfllls^ *•- •. - ^Bft. 



.IKDSX. 

134. De quantitate peccati origiiialis« - ^ <» 3& 

135. De voluntario peccati originalis, ^ >- •* 33( 

136. De modo propagationis peccati.originaliSj ** ^^ 337 
ISt* Decontrahentibus peccatum originalis, ^ <» 338 

138. UtriUn allii sint ezempti i peccato originali^ «• «»340 

139. De essentia peccati originalis, ^ ^ «* «. 343 | 

140. De effbctibus peccati originalis^ «. «* «.344 

QUiESTIO VII. 

DE PECCATIS CAPITALIBUS. 

141. De peccatis capitalibus in genercj^ «. «• .»346 

142. De Superbia, ^ ^ ^ ^ «347 

143. De Avaritia, ^ « «. ^ «» 348 

144. De Luxuria et Invidia, «» «» «» «.350 

145. De Gula^ .. ^ «. «. ^ «»351 

146. De Ira seu Iracundia, « « — ^. 352 

147. De Acedla, «» .^ •» «. »» .»354 

QU^STIO VIII. 

DE EFFECTIBUS PECCATORUM. 

)48, De peccato habituali seu macula, «• ^ .»355 

149. De reatu peccati, ^ ^ .• .« «» 358 

150. De pcena peccati, ^ ^ ^ ^ ^ 358 

151. De poenalitatibus, ^ ^ .. «.. «.360 

1 52. De peccato, quod est p<ena peccati, 0* ** ..361 

QUiESTIO IX. 

DE PECCATO MORTALI ET VENIALI. 

1-53. De peccato mortali, ........ ..362 

154. De peccato veniali» . ^ .. .» .» ..363 

155. De differentia inter peccatum mortale et veniale» .. 364 

156. De regulls discernendi mortale a veniali, .» ** 365 

157. De peccato mortali ex genere, .» «. . <m. 367 

158. De peccato veniali ex genere, «« ^ .. 368 

159. De pcccato veniali ob imperfectioncm actus, ** .» ^hid. 

160. De peccato veniali ex parvitate materia, ». ^ 369 

161. De materiis parviscoalescentibus, ^ ^ .. 370 

163. De materiis parvis non coalescentibus, «. ** 371 
1€3. In quibus detur vel non detur parvitas materiff, ... 373 

164. De modis, quibus peccatnm mortale 6t veniale, .» 376 



IKDEX. 

De raodis, quibus 'peccatum veniale fit mortale, ^ 375 
De scandalo et contemptu, quateniks faciunt de veniali 

mortale, ^ ^ ^ ^ ^ *,3t7 

3e fine, intentione et periculo, quateniks faciunt de veniali 

mortale, - -• - - ^ ^ 37§ 

3e errore et damno facientibus mortale de veniali, - 380 

[)e venialibus multiplicatis^ «-«»«• ^ 381 

De venialibus disponentibus ad mortale, ^ ^ 382 

)e peccato veniali cum solo originali, •» - 383 
De pra;cepto se convertendi ad Deum primo instanti 

usus rationiSj ^ ^ ^ ^ ^ 384 

)e statu peccandi venialiter non mortaliter, ^ ^ 38G 

TRACTATUS VII. 

DE CONSCIENTIA. 



)e regulis Actuum humanorum, -. ^ «• 387 

)e definitione Conscientis, «.«»«•«« 988 

>e divisione Conscientise, ^ «• ««. ^ 389 

)e agente contra Censcientiam, ^ «• «* 381 

>e qualitate et quantitate peccati contra Conscientiam, 393 

)e agente secundum Consdentiam, « ^ «• 395 

)e modo deponendi .Consdentiam erroneam, ^ ^ 396 

)e tuta agendi regula, «• ^ » ^ «• 398 

)e Conscientia, qus est tuta agendi regula, «• ^ 399 
)e tuto, magis tuto et minus tuto, «• «• ^401 

>e Conscientia dubia, «•«•«•#* 40*3 

>e Conscientia perpleza, ^ ^ ^ ^ 403 

)e Probabilitate, ^ *^ ^ ^ ^ 404 

)e Conscientia probabili, — . «• — «• 406 

>e probabiliori minus tuta^ ^ «• •» «• 41 1 

'e sententia probabilissima, «. - «• «• 413 
>e Conscientia scrupulosa^ «• ^ «• «.414 

>e causis scrupulorum, ^ «• «• - 416 

)e remediis scrupulorum, -«•«•«* 417 

)e Confessario scrupulosorum, «• «• - 421 

ppendix. ^ ••#•••*• #. 42« 

FINIS INDICIS. 
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